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Jouko Vahtola
Lapin maaoikeustutkimus 2003 - 2006
Maaoikeustutkimus

Oikeusministerid jérjesti vuodenvaihteessa 2002 - 2003 oikeusministeri Johannes Koskisen
toimeksiannosta avoimen tarjouskilpailun historiallisten lapinmaiden maanomistuksen historian
tutkimisesta. Ainoan esityksen ja tutkimussuunnitelman teki Oulun ja Lapin yliopistojen
muodostama tutkijaryhmé. Oikeusministerio hyvéksyi ehdotuksen, ja sen pohjalta oikeusministerié
ja Oulun ja Lapin yliopistot tekivdt vuoden 2003 alussa tutkimussopimuksen entisten Kemin ja
Tornion lapinmaiden asutuksen ja véeston, elinkeinojen ja verotuksen sekd maiden ja vesien
omistussuhteiden ja kdyton historiallisen kehityksen tutkimisesta.

Tutkimuksen oli maird valmistua kahdessa vuodessa eli vuoden 2004 loppuun mennessd. Tutkimus
osoittautui sen kestdessd arvioitua vaativammaksi ja laajemmaksi sekd ldhdeaineistoltaan ettd
problematiikaltaan. Alun perin ldhdettiin kuitenkin siitd, ettei tyydytd pinnallisiin selvityksiin vaan
pyritddn niin perusteellisiin tutkimuksiin kuin olosuhteet sallivat.

Tutkimusraportit kasvoivat ldhes kaksinkertaisiksi suunniteltuun ndhden, joten niiden kokoaminen,
kirjoittaminen ja viimeistely vaativat aikaa laskettua enemmén. Oikeusministerid myonsi tutkijoille
palkallista jatkoaikaa toukokuun 2005 loppuun ja edelleen mahdollisuuden jatkaa ja viimeistelld
tutkimuksia vield syyskuulle 2005 saakka. Osa kasikirjoituksista luovutettiin ministerioon kevain
2006 aikana, osaa jouduttiin viimeisteleméén vield kevétkesddn 2006 saakka.

Tutkimusalueen ydin oli nykyinen Pohjois-Lapin alue (Inari, Utsjoki, Enontekid), mutta itsestdén
selvini nihtiin, ettd tutkimus on kohdistettava tdysipainoisesti historialliseen saamelaisalueeseen eli
kerrallisen ns. lapinrajan pohjoispuoliseen alueeseen, Kemin ja Tornion lapinmaihin. Ajallisesti
tutkimus rajattiin niin, ettd pddhuomio olisi 1700- ja 1800-luvun kehityksessd, jotka olivat -
varsinkin 1800-luku - vaillinaisesti tunnettuja. Pdatoskohtana pidettiin 1900-luvun alussa alkanutta
isoajakoa, jonka ldhtokohdat ja periaatteet myds kisiteltdisiin. Tutkijat joutuivat kdytdnnossi
tutkimaan alkuperéislidhteiden pohjalta myos 1500- ja erityisesti 1600-luvun kehitysti, koska monet
aina 1800-luvulle saakka vaikuttaneet valtiovallan paétokset, oikeudelliset kiytinndt ja ratkaisut
sekd kehitysprosessit syntyivét ja saivat alkunsa tuolloin ja koska niiden tuntemus oli vaillinaista.

Tutkimuskohde muotoiltiin sopimuksessa lahtokohtaisesti varsin véljéksi niin, ettd maiden ja vesien
kéyton historiaa ja oikeudellista kehitystd tutkitaan laajassa historiallisessa ja oikeudellisessa
kontekstissa eli niissd yhteyksissd, joiden vaikutuksen alaisena maakysymykset ovat kehittyneet.
Talloin erityisesti oli seurattava asutuksen, véeston, elinkeinojen, verotuksen ja hallinnon
historiallista kehitysti ja niiden vaikutusta maiden ja vesien kayttdon ja omistukseen.

Tutkimuksen 1dhtokohtana oli jo olemassa oleva tutkimus. Sen puutteiksi osoittautuivat aukollisuus
ja hajanaisuus sekd se, ettd tutkimus oli liian ahtaasti ja tiukasti kohdentunut kysymykseen maiden
omistamisesta ja hallinnasta, jolloin ilmion historialliseksi selittdmiseksi ja ymmartdmiseksi
vélttdmattomat taustatekijat, yhteydet ja vaikuttavat syyt, olivat jédneet vaillinaiselle tarkastelulle.
Toiseksi pidettiin tirkednd sitd, ettd tutkimus perustuu keskeiseen, mahdollisimman laajaan ja
monipuoliseen alkuperdiseen lahdemateriaaliin ja sen valikoimattomaan objektiiviseen kéyttoon.
Kolmanneksi oli luonnollista, ettd tutkimus toteutetaan tieteellisen historiantutkimuksen periaattein,
jolloin 1lmiditd tarkastellaan oman ajan edellytyksistd késin historiallisissa yhteyksissdén ilman, ettd
tutkimus ldhtee ldhtokohtaisesti etsiméién vastauksia nykyajan kiistakysymyksiin ja argumentteja



niiden puolesta tai niitd vastaan. Etenemisjdrjestys on ollut se, ettd vasta tutkimuksen tuottamista
tosiasioista ja tuloksista kdsin voidaan ottaa kantaa ja vastata ajankohtaisiin kysymyksiin.

Niiden yleisten ldhtokohtien pohjalta tutkijoilla on ollut vapaat kddet sommitella ja rajata
tutkimuksensa. Tietoisesti pyrittiin myds sithen, ettd jokainen tutkija voi tehdd tutkimustaan
mahdollisimman itsendisesti ja riippumattomana. Tutkijat ovat kylld keskustelleet ja esittédneet eri
kysymyksistd ndkdkantojaan ja mielipiteitddn, mutta yhteen muottiin ei tulkintoja ole miltdén osin
yritetty puristaa eikd ohjata. Niinpd esimerkiksi tutkimuksen koordinaattori on pédssyt tutustumaan
vasta valmiisiin tutkimuksiin.

Oikeusministeri0 on seurannut tutkimuksen edistymistd asettamansa seurantaryhmin kautta.
Tutkimuksen aikana seurantaryhmi on kokoontunut 19.2.2003 Oulussa, 30.9.2003 Ivalossa,
21.9.2004 Enontekiolld ja 26.5.2005 Helsingissd. Kokouksissa on kuultu tutkijoiden raportteja
tutkimuksen edistymisestd. Kokousten yhteydessd on pidetty myos "suurelle yleisolle" tarkoitettuja
seminaarimuotoisia keskustelu- ja kyselytilaisuuksia, joissa tutkijat ovat esitelleet tutkimustaan ja
vastanneet kysymyksiin.

Oulun yliopisto kutsui Lapin maaoikeustutkimuksen tutkijoiksi FM Matti Enbusken, FM Mauno
Hiltusen ja FM Tarja Nahkiaisojan ja Lapin yliopisto OTL, VT Juha Joonan. Tutkimuksen
koordinaattoriksi nimitettiin professori Jouko Vahtola Oulun yliopistosta. Koordinaattorin tehtivana
on ollut tutkimuksen kédytdnnon organisointi, tutkimusbudjetin hoito ja yhteydenpito tutkijoihin
aikataulu- ym. jéirjestelykysymyksissd, mutta tutkimuksen sisdltoon koordinaattori ei ole
osallistunut. Koordinaattori ei ole toiminut ns. vastuullisena johtajana vaan kukin tutkija on
vastannut omasta tutkimustydstain.

Yhteenvetoa tutkimuksen tuloksista

Tutkimuksen tulokset ja niiden perustelut siséltyvét tutkijoiden kirjallisiin tutkimusraportteihin, jotka
julkaistaan erikseen. Tutkimukset ovat:

* Matti Enbuske, Asutuksen ja maankdyton historia keskisessd Lapissa ja Enonteki6lld 1900-luvun
alkuun.

* Mauno Hiltunen, Maailma maailmojen vilissid. Enontekion asukkaat, elinkeinot ja maanhallinta
1550 - 1808.

* Juha Joona, Entisiin Tornion ja Kemin lapinmaihin kuuluneiden alueiden maa- ja vesioikeuksista.
* Tarja Nahkiaisoja, Asutus ja maankdyttd Inarissa ja Utsjoella 1700-luvun puolivilistd vuoteen
1925.

Tutkimuskaisikirjoitusta on ndin valmistunut noin 1300 sivua. Jokainen tutkimus on oma itsendinen
kokonaisuutensa, joka sisdltdd runsaasti erilaisia tuloksia vdeston, asutuksen, elinkeinojen, kruunun
lapinpolitiikan, verotuksen ja maan- ja vedenkdyton historiasta. Tutkijat ovat myos laatineet
tutkimuksistaan ja tuloksistaan yhteenvedot, jotka julkaistaan tdssé julkaisussa.

Koska tulokset ovat varsin hajallaan vield tutkijoiden yhteenvedoissakin, esitdn koordinaattorina
seuraavassa pelkistetysti luettelomaisen tiivistelmén projektin keskeisistd tuloksista nimenomaan
maa- ja vesikysymyksen historian osalta.

Kéytidn lapinmaiden alkuperdisvéestostd nykynimitystd saamelaiset, vaikka luontevampaa olisi
puhua lappalaisista, jota suomenkielessa, sekd kansan- ettd kirjakielessd, on kdytetty historiallisesti
ja joka vastaa koko tutkimusajan asiakirjoissa kdytettyd nimitysté lappar.



Kaikki késitykset ja tulokset ldhdeviitteineen ovat tutkijoiden alkuperdisissid tutkimuksissa ja
esitetdin tdssd tutkijoiden nimissd. Mainitsen raportissa myds sen tutkijan nimen, jonka
tutkimukseen kulloinenkin asiakokonaisuus pédédosin perustuu.

1. Maiden ja vesien kdyttod ja omistusta voidaan seurata 1dhinnd kruunun hallinnon ja
oikeudenhoidon yhteydesséd syntyneen asiakirja-aineiston avulla 1500-luvun puolivilistd léhtien.
Kemin ja Tornion lapinmaat olivat tuolloin Ruotsin valtakunnan, sen lain ja sen kuninkaan vallan ja
hallinnon alaisia. Kun aineisto on syntynyt hallinto- ja oikeustoimien yhteydessi, on se niiden osalta
luotettavaa ns. jadnneaineistoa. Siind korostuu viranomaisndkokulma; saamelaisten &ini ja tahto
padsee esiin mm. valituksissa ja oikeuden poytikirjoissa. Huomattakoon, ettd saamelaiset eivit ole
tassd suhteessa olleet sen heikommassa asemassa kuin esim. suomalainen rahvas.

2. Tutkimusalueen, Kemin ja itdisen Tornion Lapin, alkuperdisvdestod ja -kulttuuria on
metsdsaamelainen viestd ja sen kulttuuri. Se kdytti maita ja vesid kalastukseen, metsdstykseen ja
lahes kotieldimind pidettyjen kesyjen porojen laidunnukseen. Kahdessa alueen lapinkyldssa,
Enontekion Rounalassa ja Utsjoella, vakiintui pyynnin rinnalle 1600-luvun kuluessa porojen
litkkuvaan paimentamiseen perustuva poronhoito, poronomadismi. (HILTUNEN).

Rinnakkainen 1600-luvun uudennos poropaimentolaisuuden kanssa lapinrajan takana oli
maanviljely ja karjanhoito. Suomalaiset uudisasukkaat toivat ne lapinmaahan 1600-luvun
puolivélistd ldhtien, ja erityisesti vuoden 1673 uudisasutusplakaatin seurauksena myos
maanviljelyksestd alkoi tulla merkittdva elinkeino Lapissa. Paitsi uudisasukkailla oli 1600-luvun
jélkipuolelta ldhtien my0s metsédsaamelaisilla jo karjaa, lampaita ja lehmié, joiden ruokkimiseen
tarvittiin niittyjd. Niityistd tuli uusi saamelaisen maankdyton muoto ja lapinveromaan osa jo ennen
saamelaisten uudistilojen perustamista. (HILTUNEN, ENBUSKE, JOONA).

3. Kruunu suojasi monissa 1500- ja 1600-luvulla antamissaan julistuksissa saamelaisten oikeuksia
irtaimeen ja kiinteddn omaisuuteen ja sen kayttoon sekd elinkeinojensa hdiriottomain
harjoittamiseen erityisesti talonpoikia vastaan mutta ei kieltdnyt talonpojiltakaan pyyntid Lapissa,
kunhan se ei aiheuttanut vahinkoa saamelaisille. Lapinmaissa oli vanhastaan my0s lapinrajan
eteldpuolella asuvilla talonpojilla saamelaisilta hankittuja perinnollisia kalavesid. Uusi vaihe
lapinmaiden maahistoriassa alkoi, kun kruunu kehotti jo Kustaa Vaasasta ldhtien erityisesti
uudisasukkaita muuttamaan Lappiin, silli Lapissa katsottiin riittivdn erdmaita talonpoikien ja
saamelaisten asua rinnakkain.(JOONA, ENBUSKE, HILTUNEN).

4. Saamelaisten perinteinen suku- ja perhekohtaisten pyyntimaiden ja -vesien hallinta ja
periytyminen siirtyivit myos kruunun oikeus- ja verokdytdntoon. Saamelaisten maata kutsuttiin
perintdmaaksi, viimeistddn 1690-luvulta ldhtien lapinveromaaksi. Kruunun vuodesta 1553 kantama
lapinvero oli henkil6kohtainen vero, jonka jokainen metsdstimiin kykenevd saamelaismies maksoi
periaatteessa korvauksena kéyttdménsd lapinmaan kdytostd, mutta sen madrd ei ollut suoraan
sidoksissa maiden ja vesien maérddn eikd laatuun; tutkimuksissa ei 10ytynyt ndyttod siitd, ettd niitd
olisi koskaan arvioitu tai mitattu samalla tavoin kuin talonpoikien tiluksia. Jokainen saamelainen oli
velvollinen maksamaan kokoveron eli yhden manttaalin mukaisen henkiléveron, mutta varallisuus ja
maksukyky otettiin alusta ldhtien huomioon ja manttaalia pilkottiin murto-osiin; niinpd sama
saamelainen saattoi samasta lapinveromaasta maksaa eri vuosina erikokoisten manttaalien mukaisia
veroja. Lapinveromaan omistamisen kaltainen hallinta ja kéyttd edellytti lapinveron maksamista.
Veromaa voitiin maksamattomista veroista antaa toisen hallintaan, ja tuomioistuin saattoi myos
kalavesien ja pyyntimaiden méérii tasata. (HILTUNEN, JOONA).

Lapin verotusta yritettiin valmisteltaessa vuoden 1695 verouudistusta kehittdd varsinaisen
maaverotuksen suuntaan mutta tuloksetta. Maaverotus tuli Lappiin vasta uudistilojen myo0ta.
Lapinveroa ei voi siis kdyttda todisteena saamelaisten maanomistuksesta muutoin kuin siltd yleiseltd



kannalta, ettd lapinvero maksettiin korvauksena lapinveromaan omistamisen kaltaisesta hallinnasta.
Lapinveroa ei voi kéyttda todisteena myoOskdin maksajansa saamelaisuudesta, silld myos suomalaiset
uudisasukkaat — silloin kun heidén tilansa oli lapinveromaalla - merkittiin lapinveron maksajiksi
vuoden 1695 verouudistuksen jilkeen, ennen vuoden 1760 verollepano-ohjeiden mukaista
verollepanoa. (HILTUNEN, ENBUSKE).

5. Ei voida osoittaa, ettdi Kemin ja Tornion Lapeissa lapinkyldlld olisi ollut kollektiivista
omistusoikeutta kyldn maihin. Lapinveromaat olivat primaaristi haltijoidensa yksityisessa,
perinnodllisessd omistuksessa. Lapinveromaan omistaminen edellytti lapinkyldn asuinjdsenyyttd ja
veronmaksua. Lapinkyldn asukkaat omistivat yhteisesti vain ldhinnd majavanpyynnin. Lapinkylidn
rajojen sisélld oleviin “ei kenenkddn” —maihin oli yhteinen kéyttdoikeus (pyynti, niityt ym.) vain
oman lapinkylidn asukkailla. Sekd saamelaisista ettd suomalaisista uudistilaan lapinkyldn alueelle
luvan saaneista ja sen perustaneista tuli myds lapinkyldn jésenid. Kihlakunnankérijit ratkoivat jo
1600-luvulla péadsdéntdisesti omistus- ja rajariidat sekd lapinveromaista ettd lapinkylien
vililla.(HILTUNEN, ENBUSKE).

Vuoden 1673 lapinplakaatti kehotti uudisasukkaita yleisesti muuttamaan Lapinmaahan ja
“raivaamaan ne asuinpaikat, jotka he katsovat sopiviksi ja joihin heille voidaan siini tarkoituksessa
antaa asukasoikeus”. Lappalaisten maaoikeuksista ei plakaatissa puhuttu lainkaan. Plakaatin
yleisestd uudisasutuskehotuksesta huolimatta lapinkyldn alueelle aikova uudisasukas tarvitsi
lapinkérdjilld uudisasutusluvan lapinkyléltd ja sen veromaan haltijalta, jonka etuja uudisasutus
mahdollisesti koski. (JOONA, HILTUNEN).

Uudisasutus oli varsin verkkaista kaikissa lapinmaissa 1700-luvun puoliviliin, ja se sujui pidosin
hyvissd jarjestyksessd ilman suuria kiistoja. Uudisasukkaat olivat aluksi suomalaisia mutta 1700-
luvulla eneneviésti myos paikallisia saamelaisia. Lupa uudistilaan evittiin vain harvoin, ja vain
harvoin lupa mydnnettiin vastoin verosaamelaisen kantaa. Ainoa yhteentérméys tuli Kuusamon
Maanseldn lapinkyldn mailla, jonne ryntidyksenomaisesti tuli 1680-luvulla useita kymmenid
savolaisia kaskimiehid. Asian selvittely kesti aina 1700-luvun puolelle. Niissd oikeudenkdynneissa
saamelaisten oikeuksia pyrittiin suojaamaan. Jo vuoden 1695 asutusplakaatissa ylenméérdinen
kaskeaminen kiellettiin. (HILTUNEN, JOONA).

Lapinkylille médrattiin vuoden 1695 verouudistuksessa kollektiivinen vero, mutta vero keréttiin seka
saamelaisilta ettd uudisasukkailta edelleen henkil6kohtaisesti. Tiluksiin ja karjaan sidottiin vain
uudisasukkaiden verotus. Uudisasukkaat nostettiin tdssd saamelaisten rinnalle maanomistajina ja
veronmaksajina ja he joutuivat maksamaan korkeamman veron kuin saamelaiset - vastoin vuoden
1673 plakaatin henked (ENBUSKE, HILTUNEN).

Lapinkylien alueella oli yksityisten veromaiden ohella yksiselitteisesti myds yhteisid maita, joita
kutsuttiin nimilld avoimet maat, yleismaat (allmenning), autiomaat tai takamaat. Néilldkin mailla
saamelaisilla oli oikeus metséstid mutta pddosin omistus kohdistui kalavesiin, sadinalueisiin,
laidunalueisiin ja niittyihin. Kun lapinkylien alueet olivat valtavan suuret, esim. Kuusamossa Kitkan
ja Maanseldn alue noin 10000 km2, ja kun silld asusti 15 - 20 saamelaisperhettd, maan kéytto ja sen
omistaminen ei ollut kovin tehokasta. Kruunu kiinnitti tdhdn huomiota, samoin kuin siihen, ettid
saamelaisten liikkkuvuus oli vilkasta ja suurin osa veromaiden omistajista ja veronmaksajista oli eri
lapinkylissd lyhytaikaisia ja vaihtuvuus oli suurta (ENBUSKE, HILTUNEN). Kruunu pyrki
tultaessa 1700-luvulle saamaan Lappiin kiinteésti asuvia uudisasukkaita, olivatpa he suomalaisia tai
saamelaisia. Maatalous nostettiin keskeiselle sijalle Lapin kehittdmisessd ja saamelaisten kdyhyyden
torjumisessa. My0s Lapinmaita alettiin 1700-luvulla entistd vahvemmin kehittdd koko valtakunnan
elimelliseksi ja yhdenmukaiseksi osaksi yleisen lainsdédédnnon puitteissa. (ENBUSKE).



6. Paikalliset tuomioistuimet ja virkamiehet pitivit saamelaisten veromaiden omistusta
perintoluontoisena aina 1740-luvulle asti. (JOONA). Yksityisen tilapohjaisen omistuksen
ulkopuolella olevaa maata alettiin kuitenkin lainsdddénnossa (1683, 1734) pitdd kruunun maana.
Vuoden 1734 lain maankaari ei hyviaksynyt endé ylimuistoista nautintaa maanomistuksen perustaksi
jakamattomissa metsissd, jollaiseksi almenningiksi my6s Lappi valtiovallan kannan mukaan néhtiin.
(ENBUSKE, HILTUNEN).

Ratkaisevaksi ennakkotapaukseksi lapinmaan osalta muodostui Kamarikollegion vuonna 1742
antama pddtds Kuusamon Haukiniemen uudistilan maanluonnosta kaydyssd kiistassa.
Lapinveromaalle perustettu Haukiniemen uudistila tuomittiin siind kruununtilaksi. Koko Lapinmaa
oli kollegion mukaan kruunun yleismaata (allmenning), koska ei ollut olemassa mitidén sellaista
sdddostd, jonka perusteella lapinveromaat voitiin katsoa veroluontoisiksi. Lapinmaiden
kihlakunnankaérijilld alettiin vuodesta 1744 noudattaa kantaa, ettd sekd lapinveronmaat ettd niille ja
muulle maalle Lapissa perustetut uudistilat olivat kruununluontoisia.(JOONA).

Vuonna 1749 annettu kuninkaallinen asutusreglementti ohjasi lapinmaiden asutustoimintaa ja
kayttod aina 1800-luvun jilkipuolelle. Kruunu maidrdsi entistikin tiukemmin, lapinmaiden
asutuksesta, elinkeinoista ja maiden omistuksesta. Plakaatin valmistelusta nikyy, ettd ensisijainen
metodi Lapin kehittdmiseksi oli perustaa tiloja ja saada saamelaiset asumaan kiinteésti talonpoikien
tapaan. Tavoitteena oli nostaa saamelaiset kdyhyydestd ja uhkaavasta perikadosta. (ENBUSKE,
JOONA, NAHKIAISOJA).

Reglementin mukaan metséstys ja kalastus tai pelkkd niittyjen kdyttd eivdt voineet olla esteend
uudistilan tai -tilojen perustamiselle viljelyn kannalta sille sopivalle alueelle. Reglementti asetti
uudistilojen perustamisen ja maanviljelyn etusijalle lapinelinkeinoihin ndhden. Niistd poronhoito
nostettiin tdrkeimmaksi. Uudisasukkailta ei metsdstystd ja kalastusta suljettu pois, mutta heidin
haluttiin keskittyvin maatalouteen. (HILTUNEN, JOONA, ENBUSKE).

8. Kaikissa Kemin Lapin lapinkylissd ja Enontekiolld oli 1760-luvulle tultaessa vanhoja, osin jo
1600-luvulta perdisin olevia sekd suomalaisia etti saamelaisia uudistiloja. Niin ikdfn monia
lapinveromaita rakennettiin ja asuttiin uudistilamaisesti. Kdytdnnossd lapinveromaat muutettiin
1700-luvun jélkipuolella, Kemin Lapissa pddosin 1760-luvulla, kruunun vuoden 1760 verollepano-
ohjeiden mukaan uudistiloiksi. Maavero ja lappalaisten vero erotettiin nyt toisistaan. Virallisesti
perustettuna, kirdjien ja maaherran vahvistamana uudistilan oikeudellinen asema oli vahvempi kuin
entisen veromaan. Uudistilan perustamisessa keskeinen oli katselmus, jossa uudistilan asuinpaikka,
pellot, niityt, kalavedet, pyyntimaat ja puunsaanti katsastettiin ja joka vahvistettiin kérdjilla.
Veromaan ulkopuolista maata oli my0s mahdollista anomuksesta syynété tilalle. Saman veromaan
pohjalle voitiin perustaa useita tiloja ja liittdd nithin mm. niittyjd takamaista. (ENBUSKE).

Lapinveromaat jdivdt 1740-luvulta ldhtien pois oikeuskdytdnnostd, hallinnosta ja lainsdddédnnostéd
lukuun ottamatta Inaria ja Utsjokea, joissa lapinveromaita muutettiin kalastus- ja uudistiloiksi
pitkélle 1800-luvulle. Saamelaisten oikeusaseman kannalta oli keskeistd, ettei veromaita heilté otettu
pois, vain niiden status muuttui kun ne mukautettiin kruunun uudistilakdytdntoon. Uudistiloja
perustettiin myos muodostuvasta kruunun liikamaasta, néin erityisesti 1800-luvulla.

Saamelaisista tuli suurimmaksi osaksi uudisasukkaita, ja myds lappalainen uudistilan perustajana
muuttui kruunun kisitteistossd uudisasukkaaksi. Késite lappalainen jdi tarkoittamaan metséstysta,
kalastusta ja poronhoitoa harjoittanutta. Samalla lapinkyld hallinnollisena ja oikeudellisena
yksikkond ja kisitteend hiipui pois ja korvautui pitdjdlld ja kameraalisella kylédlld (maakirjakyld).
(JOONA, ENBUSKE, HILTUNEN)



Lihes kaikki lapinveroa maksaneet lappalaiset siirrettiin uudistilallisiksi kaikissa Kemin Lapin
lapinkylissd ensi kerran vuoden 1763 maakirjassa. Tuon vuoden Sompion veronkantokirjaan
kirjoitettiin: "Sompion vanhoja lappalaisia, nyt uudisasukkaita" ja Sodankyldn ja Kittilédn kirjaan:
"uudisasukkaat, jotka aikaisemmin on merkitty lappalaisiksi". (JOONA). Vuonna 1766 keskiseen
Kemin Lappiin (Kittild, Sodankyld, Sompio, Kemikyld, Kuolajdrvi) merkittiin 185 uudistilaa ja yksi
lappalainen kun kyseisissd kylissd oli kymmenen vuotta aikaisemmin ollut 26 tilaa ja 133
lappalaista. (ENBUSKE)

Niin ikddn Enontekiolld Suonttavaarassa ja Peltovuomassa uudisasutus pohjautui lapinveromaihin ja
rekrytoitui ldhinnd paikallisista suvuista 1700-luvun jdlkipuolella. Uudistilojen perustaminen jatkui
my06s Enontekiolld vilkkaana 1800-luvulla edelleen pitkilti paikallisten sukujen perustamina
vanhoille veromailleen, osin myds kruunun maille. Monet talollisista elivét vield 1800-luvun lopulla
kuten saamelaiset. Porosaamelaiset eivdt olleet Enontekidlld mukana uudisasuttamisessa kuten
Utsjoella ja Inarissa (HILTUNEN, ENBUSKE).

Ndin vanhat metsésaamelaiset suvut, Suomen Lapin alkuperdisin saamelaisvéesto, asuttivat Kemin
Lapin Kuusamoa lukuun ottamatta ja Enontekion metsdsaamelaiskyldt. Lapinveromaat muuttuivat
kruunun uudistiloiksi. Tilat saivat 15 - 25 vuoden verovapauksia ja verohelpotuksia. Kuningas antoi
uusille Lappiin perustetuille tiloille vuonna 1766 vero-oikeuden ilman lunastusta. Se ei toteutunut
kéytinnossd mutta yhdistys- ja vakuuskirjan myd6td 1789 myods kruununtilojen perinnéllisyys lujittui
ja ldheni perintotilan statusta. Tilojen lunastaminen perinndksi oli mahdollista.

Saamelaiset uudistilalliset séilyttivét lappalaisuutensa” vaihtelevasti. Osa saattoi eldd pitkdlle 1800-
luvulle lappalaiselinkeinoilla. Tilojen ulkopuolelle jddneelld kruunun maalla voitiin metsdstéa,
harjoittaa peuranpyyntid ja poronhoitoa, niittdd heindd niityiltd ja korjata puuta kotitarvekayttoon.
Kemin Lapin pitdjissd ja Enontekiolld — siis Inaria ja Utsjokea lukuun ottamatta - julistettiin
merkittdvat kalavedet yhteisiksi jo 1700-luvun puolivilistd ldhtien. My6s vanhoja Tornionlaakson
alaosan tilojen kalavesid siirrettiin paikallisten uudisasukkaiden kayttoon, ts. “ylimuistoinen
nautinta” ei endd pitenyt omistusperusteena. Myos uudistilalliset alkoivat kasvattaa porokarjojaan
1700-luvun jalkipuolella ja 1800-luvulla huomattavasti ja hoidattivat niitd usein porosaamelaisilla
raitioilla. Kruununmaasta voitiin syynitd lisdimaata tiloihin varsinkin tilanjakojen yhteydessa.
(ENBUSKE).

Tilojen ja kruunun maat erotettiin vanhalla metsésaamelaisalueella mittauksin ja kartoituksin ensin
viliaikaisissa ja sitten varsinaisissa isoissajaoissa 1800-luvun lopulla ja 1900-luvulla. Paikalliset
asukkaat saivat tdminkin jilkeen vanhaan tapaan kdyttdd kruununmaita esteettd kalastukseen,
metsdstykseen, poronhoitoon ja niittyjen hyodyntdmiseen. Veromaista perustetuista tiloista kehittyi
isoonjakoon tultaessa merkittdvid maakokonaisuuksia. Esimerkiksi saamelaisen Juho Marttiinin
lapinveromaasta 1600-luvun lopulla alkunsa saaden oli kantatilojen omistuksessa isonjaon jdlkeen
maata noin 10 000 hehtaaria, 600 - 1000 ha/tila (ENBUSKE).

Metsdsaamelainen uudisasutus vanhassa Kemin ja Tornion Lapissa joutui suomalaistumisen ja niin
geneettisen kuin kulttuurisen assimilaation kouriin varsinaisesti 1800-luvun puolivélin jélkeen, kun
alueelle muutti runsaasti suomalaisviestod. Véestd lisdéintyi ja uudistiloja perustettiin vilkkaasti.
Metsitoistd tuli myOs entisten metsdlappalaisten jélkeldisille uusi, tidrked metsdelinkeino.
(ENBUSKE).

9. Inarin ja Utsjoen lapinkylissd kalastajasaamelaiset omistivat tultaessa 1800-luvulle niin ik&dn
veromainaan pyyntimaitaan ja kalavesidan. Lapinvero perustui vanhan kidytdnnon mukaisesti maiden
kéyttoon ja varallisuuteen. Suvuilla ja perheilld olivat omat vakituiset vuosikierrossa olevat,



rajapaikoin erotetut asuinpaikat, kalavedet ja pyyntimaat, joista voitiin kdydé kauppaa ja jotka olivat
perinnollisid. Utsjoella kalastuksen runkona oli Tenojoki yksityisine pyyntipaikkoineen. Veromaiden
ohella lapinkylien alueella oli myds tddlld jakamattomia yhteisid maita. (NAHKIAISOJA).

Térkeistd perinteisistd elinkeinoista joutui Inarissa peuranpyynti vaikeuksiin, kun peurat loppuivat
1800-luvun puolivilissd. Keskeisend syynd kriisiin oli Norjan porosaamelaisten tunkeutuminen
1800-luvun alkupuolella kymmentuhantisine porolaumoineen Inarin ja Utsjoen laidunalueille. Se
paitsi karkotti peurat suorastaan esti oman poronhoidon kehittymisen. Samaan aikaan myds
tairkeimmaén elinkeinon, kalastuksen tuoton sanotaan laskeneen ja osaltaan vaikuttaneen siihen, ettd
alettiin panostaa maanviljelyyn ja karjanhoitoon ja virallistaa perinndllisid veromaita tiloiksi.
(NAHKIAISOJA).

Muutamien suomalaisten — 1dhinnd Kyron suku - ja saamelaisten jo 1750-luvulla perustamat
uudistilat saivat nyt vilkasta jatkoa. Inariin perustettiin 1849 - 55 kymmenkunta omintakeista
kalastustilaa (asuinpaikka, niityt, kalavedet), jotka sdilyivét edelleen lapinverolla. Mutta erityisesti
perustettiin entisten veromaiden pohjalle ja jakamattomalle maalle (odisponerade marker)
uudistiloja, vuosina 1831 - 1900 runsas 120 eli ldhes kaikille hakijoille; saamelaisia tilojen
perustajista oli 3/4, suomalaisia 1/4. Utsjoella katsastettiin 1841 — 55 veromaille yli 20 kalastustilaa.
Lahes kaikki perustettiin myohemmin uudistiloiksi. Uudistilojen perustamiseksi jétettiin Utsjoella
vuoteen 1900 110 hakemusta, mutta lupa annettiin 60 uudistilalle. Kalastustiloihin ja uudistiloihin
sijoitettiin ylimuistoiset asuinkentét, pyyntimaat ja -vedet seka niityt. Inarissa ja Utsjoella kalavedet
— myo0s uudistilojen — sdilyivit yksityisessd omistuksessa ja nautinnassa isoonjakoon asti.
Uudistiloista tuli verovapausvuosien jalkeen kruununtiloja. (NAHKIAISOJA).

Lapinveroa maksaneet kalastajasaamelaiset siirtyivét ndin suureksi osaksi uudisasukkaiksi. Inarin ja
Utsjoen Lapinmaissa — 1800-luvun lopulta ldhtien pitédjissd - sdilyi koko 1800-luvun vanha
kollektiivinen lapinvero, jonka maksamiseen osallistuivat yhteisvastuullisesti sekd jatkuvasti
vihenevit kalastajasaamelaiset, uudistilalliset (suurin osa kalastajasaamelaisia) ettd porosaamelaiset.
Kalastajasaamelaiset maksoivat vero-osuutensa perinteiseen tapaan varallisuutensa, omaisuutensa ja
kalastuksensa mukaan, uudistilalliset manttaaliensa mukaan ja porosaamelaiset porokarjojensa
mukaan. Uudistilalliset saivat vapaavuodet my0s lapinveron maksusta. Lapinvero, jonka maksajat
vahenivit vahenemistdin, lakkautettiin vuonna 1924. (NAHKIAISOJA).

Viestd kasvoi varsinkin Inarissa voimakkaasti 1800-luvun jélkipuolella muuttoliitkkeenkin
seurauksena. Inarikin alkoi suomalaistua - saamelaiset menettivit enemmistonsd kuitenkin vasta
1910-luvulla. Asutustoimintaa jatkettiin perustamalla kruunun maalle kruununmetsétorppia; Inariin
perustettiin vuoteen 1915 mennessd 93 ja Utsjoelle 21 kruununmetsitorppaa. Kruununmetsétorppia
perustivat runsaasti myds porosaamelaiset. Heitd muutti Inariin Utsjoelta rajasulun jilkeen jo 1850-
luvulta ldhtien, ja vuosina 1880 - 1920 runsaat 20 perhekuntaa. Niin ikddn Sodankyldsta,
Enontekioltd ja Norjasta muutti Inariin vuoden 1900 tienoilla kymmenkunta porosaamelaista.
Heidénkin kruunu soi perustaa alueelle uudistilan tai metsdtorpan. Kruununmetsitorpat
itsendistettiin 1930-luvulla. (NAHKIAISOJA.)

Inarissa toteutettiin véliaikainen kruunun litkkamaan erottaminen ja isojako vuosina 1902 - 06. Tilat
saivat manttaaliensa mukaan metsdmaata noin 400 - 750 ha/ tila. Talolliset saivat my0s tilustensa
ulkopuolella oikeuden laiduntaa poroja, kalastaa ja metsdstdd. Utsjoella véliaikaista jakoa ei
toteutettu, mutta sielld saivat talolliset senaatin padtoksen (1885) mukaan tarpeensa mukaan ottaa
metsdtuotteita kotitarpeeseen ja veistopuita myds myyntiin, osin Inarin puolelta. Myds isojako
aloitettiin Inarissa - talollistenkin pyynnostd - vuonna 1911, mutta monista syistd se jouduttiin
keskeyttdméan 1918. Laki Inarin, Utsjoen ja Enontekion isostajaosta annettiin 1925. Nyt manttaalia
kohden erotettavan verollisen maan médard pieneni huomattavasti verrattuna véliaikaiseen jakoon.
(NAHKIAISOJA).



Néin Inarin ja Utsjoen kalastajasaamelaiset kuten myds porosaamelaiset siirtyiviat 1800-luvulla ja
1900-luvun alussa tilajirjestelméédn kruunun ohjauksessa kuten muussa Kemin Lapissa 1700-luvulla.

10. Porojen laidunnus perustui vield 1700-luvulla lapinveromaihin mutta porotokkien kasvattaminen
ja Lapinkodisillin (1751) mahdollistama porokarjojen vapaa liikkuvuus ja laidunnus Ruotsin ja
Norjan  valtakunnanrajan  yli  tuhosivat  Enontekiolld  Rounalan  lapinveromaa- ja
lapinkylédjérjestelman. Lapinkodisilli rajasi myds veromaiden omistamisen yhteen valtakuntaan.
Yksityiset lapinveromaat kévivit liian ahtaiksi suurille porokarjoille. Porosaamelaisten kaupallinen
suurporonhoito levisi 1800-luvulla ldhes kaikille vapaille kruunun maille Lapissa ja ahdisti monin
tavoin metsdsaamelaisten pyyntid ja uudistilojen viljelyd. Enontekiolld uudistilalliset — myds
saamelaiset — siirrettiin Kemin Lapin tavoin maksamaan maaveroa. (HILTUNEN, ENBUSKE).

Erityisesti Pohjois-Norjassa ja -Ruotsissa kasvoivat porokarjat valtaviksi 1800-luvulla, ja mukana
kehityksessi olivat myds Enontekion ja Utsjoen porosaamelaiset. Taustalla oli poronlihan hyva hinta
ja varallisuuden Kkartuttaminen. Lopulta laidunmaista tuli puutetta, ja kolmen maan
tunturisaamelaiset paimensivat useita kymmenidtuhansia késittdvdat karjansa Lapinkodisillin
oikeutuksella myos Enontekiolld ja Utsjoella mutta myds Inarissa ja jo 1700-luvun lopulta ldhtien
my06s Pohjois-Kittildssd ja -Sodankylédssd. Toisaalta norjalaiset suhtautuivat karsaasti suomalaisten
Jadmeren-kalastukseen ja Suomen porosaamelaisten laidunnukseen Norjassa. Ristiriidat johtivat
sithen, ettd Norjan ja Suomen vilinen raja suljettiin 1852. (ENBUSKE, HILTUNEN).

Norjan rajasulku lisdsi Ruotsin porosaamelaisten - enimmilldidn 60 perhekuntaa - laidunnuspainetta
Enontekiolld ja siitd itdén. Se aiheutti monenlaista vahinkoa ja héiriotd ja vaikeutti Enontekiolle
asettuvien porosukujen ja entisten metsdsaamelaisten poronhoidon kehitystd. Lopulta Ruotsin raja
kéytdnnossd suljettiin laidunnukselta asetuksella vuodelta 1888. Suomalaisten laidunmaat laajenivat
ja osin se vaikutti poronhoidon nopeaan elpymiseen. Toisaalta kruunu verotti porosaamelaisia
kevyesti ja salli vapaasti maidensa kdyton laitumina (ENBUSKE).

Laidunnuksen mukana myos porosaamelaiset suvut ja perheet muuttivat vilkkaasti rajojen yli.
Niinpd Enontekion porosaamelaisiksi kirjattujen sukujen méérd vaihteli 1800-luvulla huomattavasti,
6:sta aina 24:44n. Rajasulkujen jdlkeen tietyt porosuvut alkoivat vakiintua Enontekidlle, ja myds
Utsjoki ja Inari saivat omat sukunsa. Enontekion porosaamelaisissa oli my0s useita saamelaistuneita
suomalaissukuja; vuoden 1923 kaikkiaan 24 ruokakunnasta ne muodostivat jopa puolet.
Suurporonhoito keskittyi ajan myo6td yhd harvempiin késiin. Sitd harjoittavat yhteisot, porokylat,
olivat vauraita, varsin suljettuja ja hierarkkisia. Avioliitot solmittiin porosukujen kesken.
(ENBUSKE).

Enonteki6ltéd joutui kaikkiaan parikymmentd porosaamelaissukua, vanhimmat jo 1700-luvun lopulla
ja useimmat 1870- ja 1880-luvulla, muuttamaan Sodankylén ja Kittildn pohjoisosiin ja osin edelleen
Inariin. Muuttajien poroelot olivat suuret ja he olivat yleensd varsin varakkaita. Porosaamelaiset
tulivat valtion hallitsemiin kruununmetsiin, eivdt suinkaan vanhoille porolaitumille vaan
sompiolaisten entisille peuranpyyntimaille. Metsdhallitus otti muuttajat mailleen myd6tamielisesti
vastaan, ja yleensdkin metsihallitus katsoi 1800-luvun lopulla, ettd poronhoito on sen maille hyvin
soveltuva elinkeino. Muuttajat saivat valtiolta my0s maata uudistilojen perustamiseen, tilaa kohden
keskiméérin 200 hehtaaria. Vuonna 1912 kaikki muuttajat yhtd lukuun ottamatta olivat talollisia.
(ENBUSKE).

Enontekiolld uudistilat saivat maihin ym. tilan tuottoon perustuvat manttaalinsa ja maksoivat sen
mukaan maaveroa, jonka maksuperusteita tarkistettiin verontarkastuksissa. Maaveroonkin sisdltyi
vield 1800-luvulla jddnne vanhasta kalastukseen ja metsdstykseen perustuvasta lapinverosta.
Varsinaista kollektiivista lapinveroa (’pitdjinvero”) maksoivat endd porosaamelaiset 1700-luvun
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jélkipuolelta 14htien. Heidédnkin kollektiivisen lapinveronsa maksussa oli vuosina 1809 — 1843
katkos siksi, ettei pitdjassa ollut juurikaan kirjoilla porosaamelaisia. Siitd eteenpdin porolappalaiset
maksoivat edelleen kollektiivista 3 ruplan eli 12 markan vuotuista lapinveroa, joka jyvitettiin
maksajan poroluvun mukaan. Kun 750 poron karjasta maksettiin veroa 1,68 markkaa ja yhden poron
arvo oli 50 — 60 markkaa, ei vero juuri rasittanut. (HILTUNEN, ENBUSKE).

Maakirjoihin 1800-luvulla merkitty tunturi-, kalastaja- ja metsélappalaisten lapinvero ei siis ollut
miltddn osin maahan ja maanomistukseen pohjautuva ja sitd osoittava vero kuten on véitetty.
(ENBUSKE)

Vanhojen lapinmaiden asutuksen, elinkeinojen, verotuksen ja maankdyton historian tutkimus
osoittaa, ettd kaikki tutkitut ilmidt ovat olleet historiallisen kehityksen ja muutoksen alaisia, sekd
omien sisdisten tekijoidensd vaikutuksesta ettd valtiovallan harjoittaman politiikan vaikutuksesta.
Valtio on ohjannut Lapinkin kehitysti keskitetyn valtion synnyn ajoista 1500-luvulta pitkalti yleisten
valtakunnallisten lakien ja asetusten mukaisesti tai soveltaen niitd mahdollisimman pitkélle Lapin
oloihin. Sen voi myds sanoa, ettd valtio on kautta historian kohdellut varsinkin maapolitiikassaan
Lapin asukkaita yhdenvertaisesti Lapin asukkaina, tekemétté eroa etnisyyden perusteella.
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ASUTUS JA MAANKAYTTO KESKISESSA LAPISSA JA ENONTEKIOLLA

1900-LUVUN ALKUUN

Tutkimuksen yhteenveto

FM Matti Enbuske

Tutkimuksessa on selvitetty asutuksen ja maankdyton historiaa keskisen Lapin ja Enontekion
alueella varhaishistoriasta 1900-luvun alkuun saakka. Keskiselld Lapilla tarkoitetaan téssd
historiallisen Kemin Lapin lapinkylid Kittildd, Sodankyldd, Sompiota, Kemikyld4. Tutkimuksessa
on tarkasteltu 1700-luvun loppupuolelle saakka myos Kuolajdrven, Kitkajarven ja Maanseldn
lapinkylid, kun taas Enontekion osalta tutkimus kattaa ajan vuodesta 1809 eteenpdin.
Asutuskehityksen rinnalla on pureuduttu maankdyttoon, eli maiden, metsien ja vesien
hyddyntdmiseen historiallisten lapinkylien alueilla. Kéytdnndssd kyse on elinkeinojen
harjoittamisen luonteesta. Selvityksen kohteeksi ovat nousseet myds asutusta ja maankdyttod
ohjanneet hallinnolliset toimenpiteet, lait, virkamieskunta, elinkeinot sekd verotus ja siitd
kumpuava kysymys maanluonnosta. Lihdemateriaali késittda periaatteessa kaikki tutkimusaluetta
koskevat hallinnolliset, verotukselliset ja oikeudelliset aineistot sekd kertovat ldhteet niin
paikallisella, alueellisella kuin valtakunnallisella tasolla.

Tutkimuksen keskeiset kysymykset ovat:

1. Ketké maita asuttivat ja tapahtuiko asutuskehityksessd merkittiavia viestollisid muutoksia?

2. Miten eri viranomaiset ja virkamiehet pyrkivit hallinnollisilla toimenpiteillddn ohjaamaan
asutusta ja maankdyttod? Miten eri sdddokset, midrdykset ja lait vaikuttivat maankdyton
luonteeseen?

3. Minkilainen jatkumo oli maankédyto6lla elinkeinojen harjoittamisen nikdkulmasta?

4. Miten verotus toteutettiin lapinkylissd ja sittemmin muotoutuneissa tutkimusalueeni pitdjissi?
Olennainen kysymys on, perustuiko lapinvero maahan ja voidaanko verotuksella perustella myos
maiden omistamista.

Valtiovalta on katsonut johdonmukaisesti ldpi vuosisatojen Lapinmaan olevan kruunun maata.
Asiaa ei asetettu kyseenalaiseksi edes 1700-luvun puolivilissd velloneissa sddtyvaltiopédivien
keskusteluissa kruunun oikeutuksesta maanomistukseen. Lappi oli erdmaata, joka oli osa kruunun
yleismaata. Aluetasolla nikemykset olivat kuitenkin valtiovaltaa hienojakoisempia. Maaherrojen,
voutien, tuomareiden ja nimismiesten linjausten perusteella Lapissa oli yksityisten lappalaisten ja
uudistalollisten veromaita, kylien yhteismaita ja kruunun yleismaita. Niin asian ymmarsivit myos
paikalliset asukkaat.

Historiallisen Kemin Lapin lapinkyldt eivdt omistaneet kollektiivina kyldn maita. Sen sijaan
maat, joita yksityiset suvut hyddynsivit elinkeinoilleen veroa vastaan, eli lapinveromaat, olivat
omistajanautintaan verrattavassa hallintasuhteessa. Lapinveromaat eivdt kuitenkaan kattaneet
koko lapinkyldn aluetta. Kylien sisdlld olleet ei-kenenkddn maat tulkittiin johdonmukaisesti
kruununmaiksi. Osa pyyntimaista oli my0s kyldn yleismaata. Niinpd nykypdivind voimakkaasti
esille nostettu ndkemys, ettd yksityinen veromiehenoikeus ei voinut hadvitd Lapissa kokonaan
esimerkiksi metsdlakien seurauksena, pitdd paikkansa historiallisen kehityksen valossa.
Yksityiset sukumaat pysyivédt sukujen hallinnassa, mutta yleismaat ymmérrettiin kuuluvaksi
kruunulle. Lapinkylén alueelta eivit siis kadonneet yksityisten maat, mutta sieltd eivét hdvinneet
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myoskdidn  kruunun yleismaat. Lapinveromaiden maanluonto ei kuitenkaan ollut
perintdluontoista.

Kéaytdnnossa onkin vaikeaa osoittaa tdsmaéllisesti historian kuluessa, milloin jokin tietty maa-alue
on tullut ensimmadisen kerran yksityisen omistukseen tai milloin maa on ollut ensimmaéisen kerran
valtion omistama. Ongelmana historiassa on varsinkin se, ettd toisin kuin yksityisten ei kruunun
tarvinnut yleensé osoittaa hallintaoikeuttaan yksittdisiin maa-alueisiin. Se mika ei ollut yksityisen
tai yhteison oli kruunun.

Jaottelu yksityisiin ja yleisiin maihin ndkyi myds vuoden 1763 jilkeen, kun Kemin Lapin
lapinveron maksajat siirtyivat uudistilallisiksi. Samalla lapinkyld lakkasi olemasta hallinnollinen
yksikko ja siirryttiin talonpoikaispitdjien jirjestelmdén. Vanhat veromaat siirtyivdt luontevasti
uudistilajirjestelmassd tilojen hallintaan samalla kun maatalouden harjoittaminen korostui itse
tilanpidossa. Valtiovalta my6s myodnsi uudistiloille oikeuden perintéluontoon vuonna 1766, mutta
1800-luvun alussa kaikki tutkimusalueen tilat olivat yhd kruununluontoisia.

Enontekion porolaidunmaat olivat my6s 1800-luvulla kruununmaita. Hallinnollisesta
kehityksestd ja verotuksesta ei l0ydy perusteluja Enontekion lapinkyldn kollektiiviselle
maanomistukselle eikd Enontekié ole ollut yhtendinen lapinkyld. Esimerkiksi 1700-luvun
Rounalan lapinkyld ei ollut endd 1800-luvun Enontekion hallinnollinen yksikkd. Suomen
puoleisella Enontekiollda asui  1800-luvulla ryhméd porosaamelaisia, jotka muodostivat
pienimuotoisia porokylid ja maksoivat tunturi- eli nomadilappalaisten veroa. Sen sijaan
Sodankylddn ja Kittilidn 1800-luvun loppupuolella muuttaneet porosaamelaiset eivit olleet
verotuksen piirissa.

Huomattava my0s on, ettd Lapinmaan tiloille ei tehty tilusmittauksia eikd kartoituksia ennen
isoajakoa, vaan ne olivat viliaikaisesti perustettuja. Néin uudistilojen perustamiskatselmuksissa
médritellyt maa-alueet, ldhinnd niityt, eivdt vélttdméittd tulleetkaan isossajaossa otetuksi
huomioon. Niittyjen sekavat omistus- ja nautintasuhteet toistuvat usein myds 1800-luvun
virkamiesten esityksissd. Usein ne olivatkin asukkaiden itsensd keskindisin sopimuksin
hyddyntdmid, minkd vuoksi niistd jouduttiin toisinaan riitelemdin ja kirdjoimédén. Asutuksen
tihentyessd kasvoivat vastaavasti kiistat niittyjen nautintaoikeuksista. Maiden mittaamattomuus
olikin 1700- ja 1800-luvulla ehké suurin yksittdinen ongelma Lapin maankdytossa.

Varhaishistorian erityispiirteet

Historiallinen Kemin Lappi muodostui hallinnolliseksi  kokonaisuudeksi ~my6hddn,
todenndkoisesti vasta 1400-luvun lopulla tai 1500-luvun alussa. Lapit olivatkin nimenomaan
Ruotsin kruunun hallintosysteemiin kytkeytyneitd luomuksia, eikd varhaiskeskiajalla vahvasti
karjalaisen asutuksen ja Novgorodin valtakunnan pohjoisosan Lappi muodostanut ruotsalaisen
mallin mukaista hallintoaluetta. Pikemminkin Kemin Lappi oli verrattavissa Vienan Lapin
hallintojarjestelméén, jossa Kékisalmen Karjalan veronkantajat kévivit kerddméssé lapinkylittdin
vuotuiset verot. Toki Kemin alueella veronkantajat olivat pohjoisen Pohjanmaan eli seitsemén
kymen karjalaisia. On selvdd, ettd nimenomaan lapinkyldt olivat myohemmin Kemin Lappina
tunnetun alueen varhaisimpia hallintoyksikoitd, jotka nekin olivat itdisen verotuksen osalta
osittain pienempid yksikoitd kuin sittemmin Ruotsin hallinnon alaiset lapinkyldt. Tama on
nihtdvissé varsinkin Kuolajarvella.
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Lapinkylien syntyhistoria ajoitetaan myohdiselle rautakaudelle. Kylien muotoutuminen oli
seurausta ulkoapdin tulleesta paineesta. Erdnkdynti voimistui ja ympérdivien valtakuntien ote
tiukentui pohjoisessa. Kuitenkin esimerkiksi ruotsalainen Filip Hultblad toteaa vuoden 1968
tutkimuksessaan Jokkmokkin lapinveromaista, ettd ne olivat alun perin puhtaasti saamelainen
jarjestelmd, eikd ruotsalainen verotussysteemi vaikuttanut niiden syntymiseen. Perustelunaan
Hultblad viittaa kolttasaamelaisten yhteiskuntajirjestelmiin, jossa veromaat pysyiviat hidnen
mukaansa pisimpddn vanhojen traditioiden mukaisina. Sindnsd Hultbladin ndkemys edustaa
perinteistd 1800-luvun loppupuolen ja 1900-luvun ajattelua, jossa lappalaiset edustivat muinaista,
staattista kulttuuria, ja jonka primitiivisimpid edustajia olivat koltat. Toisekseen perustelut ovat
kestimattomid siksi, ettd kolttasaamelaiset ovat olleet vihintddn yhtd varhaisista ajoista ldhtien
kuin Kemin Lapin lapinkyldtkin karjalaisen, novgorodilaisen ja venéldisen verotusjirjestelmén
piirissd sekd Ruotsin Lapin lapinkylét birkarlien systeemissd. Karjalaisten ja novgorodilaisten
veronkantojérjestelma oli samankaltainen kuin Ruotsin birkarleilla. Lapinkylien jérjestdytymisen
taustalla olivat myos yhteisdjen omat tarpeet.

Karjalaisuus on jéttdnyt vahvan leiman Kemin Lapin varhaiseen asutukseen ja varsinkin
Kittildan. Kaikkein vanhinta erdnkdyntid edustivat kuitenkin hémadldiset jo varhain
esihistoriallisella ajalla, ja Pohjanrannan rannikolle heitd jdi varmasti my0s pysyvisti asumaan.
Ongelmana on, kuinka paljon esihistorian ajan hamdildiset erosivat saamelaisista. Ylipddnsd
kysymys Suomenniemen ensimmadisistd asuttajista on kovin ongelmallinen ja ajallisesti
vuosituhansien takainen prosessi. Historian nédkokulmasta alkuperdisvédeston problematiikassa on
vaikea ndhdi, kuinka paljon saamelaisten ja suomalais-ugrilaisen vdeston saapuminen pohjoiseen
on poikennut toisistaan. Problematiikkaan kytkeytyy myos Jddmeren rannikkoa asuttaneen
Komsan kulttuurin vaikutus varhaiseen saamelaisperdiseen véestoon. Genetiikan tulokset ovat
kdytdntoon sovellettuina varsin tulkinnanvaraisia ja riippuvaisia muiden tieteenalojen
linjauksista. Sekd saamelainen ettd suomalainen perimi on nihty hyvin varhaisista viestonosista
periytyneind. Nykyisin alkuperdisyyttd ldhestytddnkin perinteisten elinkeinojen ja kulttuurin
méidritelmisti kisin.

Hamaéldisten rinnalle tulivat rautakauden loppupuolella ja  varhaisella keskiajalla
vakkasuomalaiset ja satakuntalaiset erdtalonpojat, jotka ulottivat retkensd aivan pohjoisimpaan
Lappiin saakka, ehkd Jadmerelle. Houkuttimena olivat erityisesti kallisarvoiset turkikset, joille
olivat rajattomat markkinat Euroopassa. Linsisuomalaisia jdi my0s asumaan pysyvésti suurten
jokilaaksojen suualueille. Tdmédn erdnkdynnin lopettivat viimeistddn 1100-luvulla karjalaiset,
jotka harjoittivat paitsi erdnkdyntid niin he aiheuttivat pienimuotoisen asutusekspansion
pohjoiseen. Karjalainen asutus pureutui pysyvésti jokisuiden lisdksi myos suurten jokien varsille
sisimaahan limittdin vanhan saamelaisen asutuksen kanssa. Varhaiskeskiaika oli kokonaisuutena
levotonta aikaa Lapinmaassa, silld myds norjalaiset pyrkivit ulottamaan intressipiirinsé pohjoisen
sisdmaahan.

Ruotsin kruunun ote tiivistyi Kemijokilaaksossa 1300- ja 1400-luvulla, jolloin syntyi myos
jonkinlainen nautintaraja talonpoikaisalueen ja Lapinmaan vilille. Verotus muotoutui vastaavaksi
kuin Ruotsin Lapeissa birkarlien hoitaessa sen. Kéytdnnossd mukana oli my0ds kemildisid vauraita
talonpoikia. Kemildisten aktiivisuudesta kertovat laajamittaiset erdnautinnat yldmaissa. Térkeitad
eivit olleet ainoastaan kalavedet, vaan niitd ehkd jopa merkittivimpid olivat pyyntimaat.
Turkisten metsdstys ja pyynti peuravuomilla oli kuitenkin niin laajamittaista tyotd, ettd talolliset
tuskin pystyivit sithen osallistumaan jatkuvasti. Vuomia ja kalavesid joko vuokrattiin lapinkylin
asukkaille tai talollisilla oli lapinmaillaan renkejé.

Lapinkylissd oli lapinveroa maksavien kyldldisten maita sekd erdtalonpoikien nautintamaita ja
yhteisnautinnassa olleita alueita. Néain siis jo keskiajalla olivat syntyneet Kemin Lapin
maankdytdsséd erityispiirteet, jotka nousevat nikyville 1600-luvun asiakirjoissa. Talonpoikien
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vahva asema oli muodostunut osin alistamisen ja osin rauhanomaisen rinnakkaiselon mydté.
Verottaminen merkitsi jossain midrin alistumista verottajan valtaan mutta tarjosi samalla
vahvemman suojan.

Asutuksen ja maankiyton varhaiset vaiheet

Asutus oli Kemin Lapin lapinkylissd 1500-luvun puolivilissd lukuméérdisesti varsin védhidista
joskin vuosisadan loppua kohti kasvavaa. Vuonna 1555 veronmaksajia oli 78 ja vuonna 1603
yhteensd 118. Lapinmaiden veronvuokrauskaudella 1620- ja 1630-luvulla tapahtui merkittdvid
muutoksia, jotka ovat jddneet ldhteiden puuttuessa hdmaidrdn peittoon. 1610-luvulla koetun
kriisiajan jélkeen veronmaksajien midrd kasvoi Kemin Lapissa kaksin- ja paikoin jopa
kolminkertaiseksi lyhyen ajan sisdlld, joten kasvun taustalla ei voinut olla pelkdstidn kylien
sisdinen videstonkasvu. Vuonna 1642 verosavuja oli 194. Lapinkyliin tdytyi tulla muualta
asukkaita, jotka sulautuivat osaksi kyldkuntien véestod. Uuden syvén kriisin koetellessa 1600-
luvun puolivélissd leikkautui osa koetusta kasvusta pois, mutta vuosisadan loppu oli jilleen
suotuisaa aikaa.

Asutuksen luonteen osalta Kittild poikkesi huomattavasti sen itdpuolisista lapinkylistd ja
muistuttikin kehitykseltddn Tornion Lappia. Kittildstd tdytyi olla laajoja osia Kemin talollisten
nautintamaina ja pohjoisosassa my0s Tornionlaakson talonpoikien hallinnassa. Kittildssa ei ollut
veroa maksavia vanhoja lapinsukuja 1600-luvulla vilttdmaittd endd yhtdadn. Lapinkyld oli saanut
ajallisesti eri sykédyksind uusia asukkaita, varhemmin ennen kaikkea karjalaisldhtoisistd suvuista,
mutta sittemmin myds Tornionlaaksosta. Osaa suvuista pidettiin kuitenkin 1700-luvun alussa
aitoina lappalaisina. Muiden Kemin Lapin lapinkylien asutuksen perustan muodostivat 1600-
luvulla vanhat kyldkuntien lapinsuvut, joskaan emme tiedd mitd veronvuokrauskauden
voimakkaan kasvun seurauksena oli tapahtunut. Itdisen rajaseudun kylissd oli ollut ainakin
jonkinlaista liikehdintdd. Sodankyldn eteldosista oli my0s alueita Kemin talollisten
nautintapiirissi.

Kaiken kaikkiaan tutkimusalueen, eli Kittilin, Sodankyldn, Sompion seudun ja Kuolajirven
lapinveroa maksaneet asukkaat olivat vield 1700-luvulle tultaessa vankasti lapinkulttuurin
vdestod. Kaikki lapinkylien suvut edustivat metsdsaamelaista kulttuuria lukuun ottamatta 1600-
luvun  loppupuolen uudisasukkaiksi tulleita perhekuntia. Vanhoilla lapinveromaillaan
uudistalollisiksi ryhtyneet perhekunnat pysyivit myods veronkantoluetteloissa lapinveron
maksajina aina vuoden 1763 muutokseen saakka. Sen sijaan lapinkylissd sukujen veromaiden
ulkopuolelle uudistilansa perustaneet asukkaat kirjattiin uudistilaverolle.

Uudisasukkaita oli virrannut Lappiin jo kauan ennen ensimmaéisen uudisasutusplakaatin antamista
vuonna 1673. Plakaatin suoman mahdollisuuden turvin perustivat savolaissukuiset talonpojat,
toki Pohjanmaan puolelta tulleina, ensimmadiset uudistilat Sompion ja Sodankyldn eteldosaan,
sittemmin myds Kittildn eteldosaan. Maérdllisesti tulokkaita oli kuitenkin védhin, vield 1600-
luvun lopulla alle kymmenen uudistilallista, eikd heidén lukunsa kasvanut 1700-luvullakaan kuin
yksittéisind perhekuntina. Oman lukunsa muodosti Kuusamon seutu, joka sai kokea varsinaisen
Kainuun kaskitalollisten ekspansion. Sen sijaan Kuolajirvelle ei syntynyt uudisasutusta vield
1600-luvulla.

Lapinmaan kehitys johti 1600-luvun jilkipuolella myds tarpeeseen selvittdd yksityiskohtaisesti
rajasuhteita. Ajankohtaiseksi se tuli erityisesti Kemin pitdjén ja Kemin Lapin vélilld. Lapinraja oli
ollut olemassa keskeisten nautintapaikkojen kohdilla jo 1500-luvun alkupuolella. Vastaavasti
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lapinkylien vélilli oli maédritelty nautintarajat jo ammoisina aikoina. Tarve hallintasuhteiden
rajaamisesta oli syntynyt jo varmasti silloin kun lapinkylétkin olivat muotoutuneet.

Nayttad hyvin selviltd, ettd Kemin talonpoikien nikemykset lapinrajasta 1670-luvulla noudattivat
tilannetta, joka oli ollut voimassa vield vuosisadan alkupuolella. Erdnkdynnin hiipuessa 1500-
luvun lopulla ja 1600-luvun kuluessa myos nautintarajat valuivat aikaisempaa etelimmais. Ndin
kévi erityisesti Kittildssd mutta jossain miédrin myds Sodankyldssd. Sen sijaan Kemijirven
asuttamisen seurauksena lapinraja vetdytyi itdosiltaan aikaisempaa syvemmaés Lappiin ja hdipyi
Kuusamon alueella olemattomiin. Itse Kemijérvi oli ollut vahintéédn keskiajalta ldhtien useamman
lapinkyldn yhteisnautinnassa, rajaseutua, eikd siksi muodostanut omaa lapinkylddnsi. Lapinmaan
ja Pohjanmaan eli Oulun lddnin vilinen raja noudatteli 1700-luvun jilkipuolella Sodankylén
seurakunnan ja Pohjanmaan puoleisten Rovaniemen ja Kemijérven seurakuntien vilistd rajaa.
Historiallisesta Kemin Lapista jdiviat Kuolajirvi ja Kuusamo Pohjanmaan puolelle.

Kemin Lapin varhaisesta asutuksesta ja maankdytostd voidaan todeta yleispiirteend, ettd
lapinkylissd oli vanhastaan sukujen omistamia nautinta-alueita. Kylien asuttajasuvut asuivat
nautintamaillaan kiintedsti ja liikkuivat alueillaan elinkeinojen vuotuisrytmissd. Talvikyldn
merkitys on siksi ollut yhteisollisessd mielessd vdhdinen. Sydintalven kokoontuminen oli tarked
kaupankdynnin kannalta, verotuksen vuoksi ja kyldn yhteisten asioiden hoitamisen takia.
Tuolloin voitiin sopia esimerkiksi perhekuntien yhteisestd pyyntistrategiasta.

Maankéytossd olivat merkittdvid vuomajérjestelmét peuranpyynnin vuoksi, majavapurot ja
kalarikkaimmat  jérvet, joista useimmat olivat wuseiden sukujen yhteisnautinnassa.
Majavanpyynnistd tuli viimeistdédn 1600-luvulla lapinkylédn yhteispyyntid ja peuranpyyntikin
muuttui aikaisempaa yhteisollisemmaiksi. Sen sijaan kesyporojen hoito on ollut pienimuotoista
Kemin Lapissa.

Suurvaltaisen Ruotsin keskushallinto pyrki myos yhdenmukaistamaan provinsiaaliset jarjestelméit
yleisvaltakunnalliseen hallintoon, johon tuli kytked myds Lapinmaa. Yhdeltd osin tyd nékyi
Lappia varten annetuissa vuosien 1673 ja 1695 asutusplakaateissa. Uudisasutusplakaatti vuodelta
1673 mahdollisti talonpoikaisen tilajirjestelmdn syntymisen Lapissa. Muualta muuttaneista
uudisasukkaista tuli kuitenkin lapinkyldn veronmaksajia, siis kyldn jdsenid, mutta plakaatit eivat
johtaneet mitenkddn merkittavaan asutukselliseen kasvuun Lapissa Kuusamoa lukuun ottamatta.
Vanhastaan tutkimuksissa on myos katsottu, ettd vuoden 1673 jidlkeen verotus ja maanluonto
olivat Lapinmaassa samanlaiset kuin muuallakin Ruotsin valtakunnassa. Nékemys ei pidd
paikkansa. Kruunun tavoitteena oli saada Lapinmaa yleisvaltakunnalliseen jérjestelmédn, mutta
se el onnistunut.

Lapinvero oli henkilokohtaiseen kykyyn perustunut rasite, joskin itse maksu muodostui
elinkeinojen tuotteista. Metséstystd, kalastusta ja poronhoitoa ei ollut kuitenkaan legitimoitu
yksinomaan lapinkyldn jisenten elinkeinoiksi, mutta heiddn verotuksensa perustui niiden
harjoittamiseen. Kruunun ndkdkulmasta verotus sitoutui 1600-luvun kuluessa yhd enemmén
elinkeinojen maankéytt6on, kun yleisvaltakunnallinen voutijarjestelma vakiintui Lapinmaassa.
Niinpéd vuosisadan loppupuolella myds kisite veromaa alkoi yleistyd Lapissa. Kehitys johti varsin
luontevasti vuonna 1695 toteutettuun lapinkyldkohtaiseen verotukseen, jonka kruunu pyrki
saamaan maahan pohjautuvaksi. Tavoite ei toteutunut.

Kaiken kaikkiaan verotuksen suhteesta varhaiseen maankéyttoon voidaan todeta, ettei lapinvero
kytkeytynyt missdén vaiheessa ennen vuotta 1695 suoraan maahan saati ettd se kertoisi
maanomistuksesta. Siksi mydskddn lapinveron maksajia ei voida rinnastaa talonpoikaisseutujen
maaverojarjestelmin tilallisiin. Verotusperusteita pyrittiin  ohjaamaan Lapinmaissa kohti
yleisvaltakunnallista maaverotusta, mutta sitd ei vield vuoden 1695 tilanteessa pystytty
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toteuttamaan. Kéytdntd osoitti 1700-luvulla my6s verollepanon vaikeudet varsinkin
maanmittauksen vihdisten resurssien vuoksi.
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Hallinnolliset ja yhteiskuntapoliittiset linjaukset

Paikallisten virkamiesten vaikutusvalta oli suuri vapaudenajalla ja erityisesti 1740—1760-luvuilla
Lapin olojen tuntijoina. Kustaa III:n aikana kruunun ote maanhallintaan tiukkeni selvésti
alemmasta liberaalista vapaudenajasta. Tuolloin myds ratkaistiin kysymys liikkamaan
omistuksesta. Kruunu otti maan haltuunsa. Nidin vuosikymmenien periaatteellinen keskustelu
valtion roolista maanomistuksessa ja sen oikeudesta litkamaahan piittyi kruunun voittoon.
Vuoden 1789 yhdistys- ja vakuuskirjassa taattiin kuitenkin perintdtalonpojille vahva
omistusoikeus tilansa maihin.

Laajat Lapin erdmaat olivat kruunun, ja kruunu myds saattoi ohjata niiden asutusta ja
maankdyttod. Myos kaikki Ruotsin valtakunnan metsélait ja my6hemmin autonomisen Suomen
metsélait siitd johdonmukaisesti sdativit. Kruunu katsoi my6s oikeudekseen ratkaista lappalaisten
veromaita koskeneita riitoja sekd ohjata niiden omistusta. Kruunu myos luovutti veroa vastaan
maita ja vesid asukkaiden kdyttoon. Niinhdn jo asutusplakaatitkin sindllddn ovat osoituksena
valtiovallan suhtautumisesta lapinmaiden hallintaan.

Visterbottenin maaherran Gabriel Gyllengripin 1730- ja 1740-luvulla luoma asuttamisohjelma
muodostui lopulta ratkaisevaksi suunnanndyttdjiaksi Lapin asutuksen ja maankdyton historiassa.
Gyllengripin suuntaviivat muodostivat myos vuoden 1749 asutusplakaatin rungon. Hénen nelja
painopistettddn kehittamistyossa olivat:

1. Laajamittainen kaivos- ja ruukkitoiminta.

2. Mittaamattomien metsien taloudellinen hyddyntdminen.

3. Maataloudesta Lapinmaan asukkaiden peruselinkeino.

4. Uudisasutuksen ja vikiluvun kasvu.

Ohjelma oli kdynnistettivad neljannestd kohdasta ja toteutettava kddnteisessa jarjestyksessd, silld
ilman wuudistaloja ja videstomiddrdn kasvua ei saatu maataloutta edistymdidn ja metsid
hyddynnettyd. Toisaalta kaikki kolme viimeksi mainittua tukivat vuoriteollisuuden
mahdollisuutta nousta kukoistukseensa.

Neljannestd kohdasta eli uudisasutuksen edistimisestd haarautui myds suoranainen oma
ohjelmansa, jossa ensimmadiseksi oli mitattava maat ja kdytéva rajat, sen jilkeen jaettava maat ja
lopulta pantava tilat verolle tietyn metodin mukaan. Uudisraivaajiksi oli saatava uutta viestod.
Talollisten elinkeinojen harjoittamiselle oli kuitenkin asetettava tietyt alueelliset rajat, silld myos
lapinelinkeinolle oli oltava tilaa. Uudisasutukselle sopimattomat maat oli jitettéva lappalaisille, ja
esimerkiksi kalastuksen osalta oli uudistiloille jitettdvd oikeus kotitarvekalastukseen talon
lahettyvilta.

Toinen merkittdva vaikuttaja plakaatin syntymisessd oli Lapin kirkollistoimen johtokunta. Sen
tavoitteena oli ennen kaikkea saada lappalaiset asettumaan asumaan kiinteésti talonpoikien tapaan
— siis uudisasutuksen suosiminen Lapissa. Samalla lappalaisuus tuli kytked entistd tiiviimmin
poronhoitoon. Vanhaan lapinkyldjdrjestelmdidn kuuluneiden etujen tuli kuitenkin siirtyd
uudistalollisille niilld Lapinmaiden alueilla, missd maanviljelystd ja karjanhoidosta tuli
ensisijainen elinkeino.

Vuoden 1749 asutusplakaatin tavoitteet myotdilivit Gyllengripin visioita: uuden véeston
saaminen Lappiin, lappalaisten asettuminen kiintedsti asuviksi ja uudistilallisten maatalouteen
liittyneiden velvollisuuksien korostaminen. Plakaatti téhtdsi nimenomaan uudistilojen
perustamiseen ja maatalouden harjoittamiseen, eikd se késitellyt lappalaiselinkeinoja eikd
lapinveroa. Uudistilojen perustaminen oli myds etusijalla lapinelinkeinoihin ndhden. Kédytanndssa
maaherran visiot ja kirkollistoimen johtokunnan toiveet toteuttivat eteldisessd Lapinmaassa Lars
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Qvist ja pohjoisessa Lapinmaassa Anders Hellant. Heidén ohjenuoranaan oli erityisesti vuoden
1760 voudinohjesdéntd, jonka keskeinen sdédnnds oli § 10. Sen perusteella lapinkyldn alueella
olleet maat olivat ensisijaisesti uudismaita, ja vain sellaiseksi kelpaamattomat alueet jdivit
vapaasti porolaitumina kaytettaviksi. Uudismaille perustettiin kruunun uudistiloja.

Olennainen jatko vuoden 1749 plakaatille oli vuonna 1751 solmitun Stromstadin
rauhansopimuksen lisdpdytékirja, eli ns. Lappi-kodisilli. Se vaikeutti porosaamelaisten yksityisen
elinkeinon harjoittamista sddnndstensd vuoksi, mutta my0s norjalaiset alkoivat rajoittaa Suomen
puoleisen vdestdon kalastusmahdollisuuksia Jddmeren rannikolla. Ongelmat syntyivét
nimenomaan norjalaisten toiminnan vuoksi — osin myds Norjan porosaamelaisten vaikutuksesta —
jo 1750-luvulla ja aktualisoituivat 1800-luvun kuluessa. Suomalaisille ja Suomen puoleisille
saamelaisille Lappi-kodisilli oli alun perin erinomainen sopimus, josta ei olisi haluttu luopua.
Norjalaiset aiheuttivat kuitenkin Lappi-kodisillin eliminoimisen, ja kehitys johti lopulta vuoden
1852 rajasulkuun.

Verotus oli autonomian ajan ndkyvin maankdyttoon liittynyt kysymys Lapissa, mutta
hallinnollisesti merkittdvin tapahtuma oli metséhallinnon perustaminen Suomeen 1850-luvulla.
My0s asutustoiminta siirrettiin metséviranomaisten kasiin vuonna 1877. Vield 1840- ja 1850-
luvulla ollut enndtyksellisen vilkas uudistilojen perustaminen Lappiin tyrehtyi ldhes kokonaan
vuosisadan jilkipuolella. Metsien kdytossd asetettiinkin taloudelliset intressit etusijalle. Vasta
itsendisyyden ajan asutuslainsddddntod purki esteet uudelta asutustoiminnalta. Autonomian ajan
loppupuolella toteutettiin lopulta myds ensimmaéiset isonjaon toimitukset historiallisen Kemin
Lapin alueella, vaikka kysymys maiden mittauksesta, verollepanosta ja jakamisesta oli ollut
aktuaali jo 1700-luvulla.

Isojako kdynnistyi Kittildssd vuonna 1882 ja Sodankyldssd vuonna 1891. Isoonjakoon ei liittynyt
mitddn vanhoihin maakayttoon liittyneitd erityiskysymyksid lukuun ottamatta niittyriitoja.
Kruunun litkamaa murrettiin vastaavalla tavalla kuin muuallakin toimitetuissa isoissajaoissa ja
vuoden 1848 maanmittausohjesddanndn mukaisesti. Missdén vaiheessa tilalliset eivit myoskdan
vedonneet vanhoihin lapinkyldoikeuksiin tai vastaaviin, vaikka erityisesti vanhojen niittyjen
omistuksia selvitettiin perusteellisesti. Periaate oli my0s se, ettd tilanomistajille tuli jaada
jakotoimitusten jélkeenkin voimaan oikeus hyddyntdd porolaitumia ja harjoittaa metsdstysti ja
kalastusta kruununmailla. Sitd korostettiin erityisesti Enontekion jakoja suunniteltaessa.

Yksi viime aikojen Lapin maaoikeuskysymyksessd ratkaisevaan asemaan nostettu ndkemys on,
ettd isonjaon toimituksissa ei erotettu liikamaata, joten mitddn kruununmaatakaan ei voinut
syntyd historiallisten lapinkylien alueille. Kuten edelld on jo tullut esille, oli Lapinmaissa
vanhastaan yksityisten maita, kyldnmaita ja kruununmaita vastaavalla tavalla kuin
talonpoikaiskylissd yleensd. Omana aikanaan siis ymmarrettiin, ettd osa lapinkyldn alueesta oli
kruunun hallussa ollutta maata. Lapissa toteutettujen isonjaon toimitusten patemittomyyttd on
perusteltu myds silld, ettd viliaikaisissa lohkojaoissa ei ollut lainkaan kyse litkamaiden
erottamisesta. Juridisissa tarkasteluissa on ilmeisesti yleisemminkin katsottu, ettd Lapissa
toteutetuilla véliaikaisilla jakotoimituksilla ei ollut mitddn tekemistd omistusoikeusjdrjestelyjen
kanssa.

Viliaikaisten erottamisten luonteesta ei jad tulkinnalle sijaa. Kittilén ja Sodankylén osalta senaatti
madrdsi vuonna 1874 toimeenpanemaan “’provisionell afrosning af 6fverloppsjord”, eli litkamaan
véliaikaisen erottamisen. Vastaavasti myo0s Enontekidon osalta senaatti katsoi vuonna 1899
“kohtuulliseksi méadratd, ettd litkkamaat Enontekion seurakunnassa tulee omistussuhteita
vastaavasti paaluttaa kruunun kustannuksella kruununmaiksi.” Enontekion toimeenpanossa nikyy
my0s periaate, ettd tilallisille tuli maata manttaalin mukaan ja loppu jdi omistussuhteita
vastaavasti kruunulle. Periaate oli ollut samanlainen myds Kittildn ja Sodankyldn véliaikaisten
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litkkamaiden erottamisissa. Toisin sanoen kaikki tilojen ulkopuolelle jiinyt maa oli litkamaata.
Esimerkiksi kesdkuussa 1874 pidetysséd kokouksessa Kittildn viliaikaisen liikamaan erottamiseksi
nimenomaan todettiin, ettd toimitusten tarkoituksena oli erottaa kruunun liikamaat ja méaaritelld
kruununmaan rajat. Tiloille oli annettava maata vuoden 1848 maanmittausohjesddnnén § 139
mukaan. Kyse oli siis maanomistusten jakamisesta kruunun ja yksityisten vélilld. Niin tehtiin
my0s Enontekiolld. My6s 1800-luvun asiakirjoissa, muun muassa Enontekion kruununtilojen
katselmuksissa, olivat tiloille kuulumattomat alueet kruununmaita.

Kokonaan oma kysymyksensd on, kuinka litkamaa-késite suhteutuu erdmaa-kisitteeseen.
Liikamaalla on ymmarretty tilojen nautinnassa olleita mutta jakotoimitusten yhteydessd
manttaalin yli jdéneitd maita. Erdmaassa ei tilojen hallinnassa olleita nautintamaita ollut lainkaan.
Kasite-eroilla ei ole kuitenkaan merkitystd historiallisen kehityksen kannalta. Esimerkiksi
kuninkaan vuonna 1787 antamassa madrdyksessd Oulun l44nin maaherralle oli erdmaa — myos
erottamaton erdmaa — kruununmaata ja rinnastui litkamaahan. Méérdyksen perusteella oli
mahdollista perustaa kruunun uudistiloja erdmaihin, vaikka ne olivat vield mittaamatta ja
erottamatta. Vastaavalla tavalla voitiin toimia myds Lapinmaassa.

Viliaikaisten erottamisten kdynnistyessé todettiin, ettd rajankdynnit eivét ole sitovia myShemmin
toteutettavissa varsinaisissa isonjaon toimituksissa. Isonjaon aikana syntyneissd riita-asioissa
osoittautuivat kuitenkin viliaikaisten erottamisten rajankdynnit ratkaiseviksi perusteiksi sekd
maanjako-oikeuden ettd Hovioikeuden piitoksille. Kaiken kaikkiaan Enontekittd, Inaria ja
Utsjokea koskeneesta vuoden 1925 isojakolaista tehdyt tulkinnat, joiden mukaan yksityisten
maiden ulkopuolelle jidnyt maa oli jo kruununmaata, ovat historiallisen kehityksen perusteella
luontevia.

Kokonaisuutena Kittildn, Sodankylédn ja Enontekion asutuskuvaa luonnehtii 1700- ja 1800-
luvulla pysyvyys. Minkéénlaista patoa ei purkautunut eikd suomalaisen talonpoikasasutuksen
kolonisaatiota tapahtunut Lapissa, toisin kuin tutkimuksissa on yleenséd esitetty. Erityisesti
Helmer Tegengrenin tutkimuksessa vuodelta 1952 todetaan, ettd asutuskehityksen seurauksena
alkuperdiset lappalaiset katosivat Kemin Lapista ja Sodankyldn — Kittildn alueilla oli vain
suomalaista asutusta. Tosiasiallinen kehitys oli tdysin erilainen kuin Tegengrenin tutkimuksesta
lahtien on ollut vallitseva nidkemys. Poikkeuksena oli tietysti Kuusamo, jossa tosin sielldkin
Kitkajdrven ja Maanseldn vanhat lapinsuvut siirtyivit tilajarjestelmén piiriin. Erityisesti
Kitkajdrven kyldn lapinsuvuilla sdilyi huomattavia alueita vanhoista lapinveromaistaan
tilajarjestelmédédn siirtymisen jélkeenkin. Perinteinen Kemin Lapin metsdsaamelainen kulttuuri
muuntui talonpoikaiseksi kulttuuriksi, jossa kuitenkin sdilyivdt Lapinmaan elinkeinolliset ja
oikeudelliset erityispiirteensd. Nopean véestOnkasvun ansiosta asutus saattoi laajentua alueen
vanhojen sukujen voimin.

Varsinaista asutuskehitystd leimasi 1700-luvulta ldhtien neljd noin puolen vuosisadan mittaista
eri periodia. Ensimmadisessd vaiheessa 1700-luvun puolivéliin saakka verosavujen madrd pysyi
staattisena ja jopa laskikin, mutta sen jdlkeen vuosisadan loppu oli voimakkaan kasvun kausi.
Pahojen katojen seurauksena nousuliike taittui 1810-luvun alkuvuosina ja seurasi tasaantumisen
jakso. Historian vilkkain uudistilojen perustamisvaihe osui 1800-luvun puolivéliin, kunnes 1870-
luvulla asutustoiminta hiipui. Varttuva viki siirtyi vuokramaille ja mokkildisiksi, mutta myos
tilanhalkomisia tehtiin runsaasti.

Lapinkylien suvuilla olivat vanhastaan omat lapinveromaansa, joiden elinkeinojen tuotosta he
maksoivat veronsa. Maat olivat jakaantuneet pieniin osiin, eivitkd ne kattaneet koko kyldn
aluetta. Lapinkyldn sisdlld oli siis ei-kenenkddn maita ja kyldn yhteismaita aivan vastaavalla
tavalla kuin oli talonpoikaiskylissdkin. Lapinveromaa muuntui uudismaaksi hyvin luontevasti, ja
maankdyttd oli siirtymédvaiheessa jo vakiintunutta. Niinpd uudistiloille katsastetut maat eivit
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myoskdin muodostaneet yhtendisid ja laajoja kokonaisuuksia, vaan tilukset olivat kuin
tilkkutikki hajaantuneena eri puolille kyldd. Sellaisen ehkdisemiseen tdhtdsikin vuoden 1858
henkikirja-asetuksen méérdys, ettd uudistilojen perustamiskatselmukset oli pidettivd vuosittain
yhtendisind alueellisina kokonaisuuksina. Silloin myos kullekin tilalle voitiin katsastaa yhtenéiset
tilukset.

Talonpoikaistuminen huipentui vuoden 1763 veronkantoluetteloissa tehtyyn muutokseen, jossa
lapinveronmaksajat siirrettiin uudisverolle Inaria lukuun ottamatta. Hallinnollinen jirjestelma
muuttui myos pitdjdhallintoon. Muutos oli eri tekijdiden summa. Yhtéddltd se oli elinkeinojen
omachtoisen kehityksen aiheuttamaa. Sitd edesauttoi paikallisten virkamiesten aktiivinen
maatalouden edistiminen, mutta ennen kaikkea muutoksen taustalla olivat kruunun tavoitteet
Lapinmaan olojen kehittdmisessd. Varmasti muutoksen vauhtia oli nopeuttanut paikallisten
virkamiesten neuvontaty0, johon saattoi helposti liittyd my0s vuoden 1749 plakaatin merkityksen
selittdmistd. Plakaatin perusteellahan uudistilallisten asema maidensa hallinnassa oli vahvempi
kuin lappalaisten lapinveromaillaan.

Kaiken kaikkiaan vanhan Kemin Lapin alueita asuttivat vanhat lapinsuvut, joilla olivat
vakiintuneet asuinseudut. Asuttajasukujen maankdyttd ja omistusoikeudet vahvistuivat heidin
vanhoilla veromaillaan uudistilajdrjestelméén siirtymisen myd6td. Tdméd ilmid on ndhtivissd
selkedsti myos Enontekiolld 1800-luvulla voimakkaan uudistilojen perustamisvaiheen aikana.

Kemin Lapin talonpoikaistuminen ei siis ollut Kuusamoa lukuun ottamatta suomalaisen
kolonisaation tulosta, vaan alueen vanhat lapinsuvut siirtyivit tilajérjestelmin piiriin. Syind
muutokseen eivdt olleet “perinteisten elinkeinojen” tuomat vaikeudet, kuten tutkimuksissa on
esitetty, vaan ennen kaikkea uusien elinkeinojen suomat mahdollisuudet vaurastua. Toisaalta
tilajarjestelmdn puitteissa oli mahdollista saada vahva omaisuudensuoja vanhoille veromaille,
joten uudistilallisuus oli siksikin houkutteleva etu. Uudistilallisella oli kuitenkin my6s kruunun
asettamia velvoitteita rakennusten ja raivaamisen suhteen. Se pakotti myds pienimuotoiseen
maanviljelyyn.

Elinkeinot ja maankaytto

Maankaytté  konkretisoitui elinkeinojen harjoittamisena. Tilajdrjestelmddn kytkeytynyt
uudisasutus oli levinnyt Kemin Lappiin vélittomésti ensimmaéisen asutusplakaatin antamisen
jilkeen, mutta maatalouden harjoittamiseen uudistilat eivdt olleet sitoutuneet. Ainoastaan
karjanhoito yleistyi Lapinmaan puolella 1600-luvun lopulla, kun muuten uudistalonpojat
harjoittivat samoja elinkeinoja kuin muutkin asukkaat: kalastivat ja metséstivit. Viljanviljely oli
marginaalista, mutta sen merkitys kasvoi ilmastollisesti suotuisina 1770-luvun vuosina. Kuitenkin
vasta 1800-luvun jdlkipuolella viljely yleistyi olennaiseksi osaksi maatilojen elinkeinoja.
Karjanhoito oli merkittdvin talousmuoto, ja siksi myds niityt olivat keskeinen tilan
elinkelpoisuuden mittari.

Kalavesien osalta yleispiirteend oli, ettd keskeisimmit jérvet olivat yhteisnautinnassa ja
kotitarvekalastuksena. Kalastus sdilyi myds merkittavind sivuelinkeinona koko vanhan Kemin
Lapin alueella. Osaltaan jirvikalastuksen asemaa yhteisnautintaan ohjasi vuoden 1734
valtakunnanlaki. Kemin Lapin tilanne poikkesi 1700-luvulla myds olennaisesti Tornion Lapista,
jossa Tornionlaakson talolliset pitivét tiukasti kiinni jarvien nautintaoikeuksistaan vield ainakin
1800-luvun alkuvuosina. Kemin puolella niin ei ollut tilanne.
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Kalastuksella oli kuitenkin aivan erityinen asema Inarissa ja Utsjoella, missd koko lapinkulttuuri
oli rakentunut kalastuksen varaan. Merkittivyys nékyi sittemmin isonjaon toimitusten yhteydessi
ja varsinkin vesipiirirajankdyntien aikana 1960-luvulla. Joissakin yhteyksissd my6s muualla
Lapissa kalavesid méadriteltiin uudistilojen hallintaan, mutta ne on kiytdva nykypdivén tilannetta
selvitettdessd yksittdisind kdrdjatapauksina erikseen lavitse.

Vastaavasti my6s metsédnkdyttd oli vahvistettu ainoastaan kotitarvekdyttod varten, joskin
turkiseldinten pyynti ja myynti antoi monelle asukkaalle tirkeédn lisédn taloudenpitoon. Ongelmia
syntyi toisinaan jakamattomien metsien nautintaoikeuksista. Kyse oli kotitarvekdyton rajoista ja
mahdollisuuksista talojen ja kylien vélilld. On myds korostettava, etteivit Kemin Lapin asukkaat
pyytineet villipeurakantoja loppuun, kuten tutkimuksissa on vanhastaan todettu, eikd heiddn
elinkeinokseenkaan jédnyt yksinomaan kalastus. Kuva elinkeinohistorian kehityksestd Kemin
Lapissa on siten ollut harhaanjohtava. Asukkaiden elinvoimaisina elinkeinomuotoina sailyivit
1700-luvulla ja yhd 1800-luvullakin karjanhoito, metsdstys ja peuranpyynti sekd kalastus.
Viljanviljelys ja poronhoito antoivat taloudenpitoon pienen lisdarvon. Ndin muodoin ei pida
myOskddan paikkaansa ndkemys, ettd elinkeinojen yksipuolistuminen olisi johtanut
uudisasutukseen.

Porosaamelaisten elinkeinon tai verotuksen perusteella syntynyttd omistusoikeutta maahan ei
tunnettu 1800-luvulla. Lapinmaan 1700-luvun yhteiskuntapoliittisten painotusten seurauksena
porosaamelainen elinkeino oli kuitenkin saanut l&hes privilegioaseman. Virkamiesten mukaan
lappalaisuuden tuli olla poronhoitoa, joten itse kasitteestéikin lappalainen tuli elinkeinollinen.
Pohjoiseen erinomaisesti soveltunut nomadinen suurporonhoito levittdytyi nopeasti koko
tunturivyohykkeelle ja vihitellen my6ds havumetsdalueelle. Etuoikeutetun asemansa ja
ekstensiivisyytensd seurauksena myods saamelainen kulttuuri korostui nimenomaan nomadisena
luonteeltaan. Vendjdlld pystyivdt kuitenkin kolttasaamelaiset sdilyttimdin oman kulttuurinsa
elinvoimaisena.

Suurporonhoito rapautti tunturiseutujen vanhojen veromaiden jarjestelmin, koska poroméddrien
kasvaessa oli jatkuvasti haettava lisdd uusia laidunmaita. Sindnsd suurporonhoitoa harjoitettiin
nykyisen Suomen alueella paitsi jossain madrin Utsjoella niin ennen kaikkea Enontekiolld, jonne
jéi kuitenkin vuoden 1809 valtiollisten muutosten jilkeen ainoastaan muutama porosuku.
Ylipddnsd Enontekion porosaamelaista asutusta leimasi ldpi 1800-luvun suuri vaihtuvuus, silld
perhekunnat liikkuivat Suomen, Ruotsin ja Norjan vililld vilkkaasti ja vaihtoivat myds
alamaisuuttaan eri valtakuntien vélilld. Ainakin noin 40 eri poronhoitajasukua oli jossain
vaiheessa vuosisadan aikana Enontekidlld kirjoilla. Suuren vaihtelevuuden vuoksi on myds
harhaanjohtavaa madritelld jokin tietty vuosi saamelaisuuden kriteeriksi. My0s koko joukko
suomalaistalollisten jdlkeldisid siirtyi tdyspaimentolaisuuteen ja saamelaistui vastaavasti kuin
vanhoja Enontekion lapinsukuja talonpoikaistui.

Suurporonhoidon nopean ekspansion seurauksena syntyi myos laidunahtautta, jonka
aiheuttamista ongelmista oli vuoden 1852 Norjan-rajasulku ensimmadinen konkreettinen tulos.
Rajan sulkemisen idea syntyi 1840-luvulla paikallisten viranomaisten keskuudessa, kun he
katsoivat, ettd porojen kuljettaminen Jidmeren rannikolle ei ollut valttimitontd. Samaan aikaan
norjalaiset olivat kiristdneet tuntuvasti suomalaisten mahdollisuuksia kalastukseen Norjassa,
vaikka vuoden 1751 traktaatti takasikin sithen oikeuden. Rajasulkuun johtaneen kehityksen syyna
oli nimenomaan norjalaisten menettely eikd suomalaisviranomaisten toiminta, kuten
tutkimuksissa yleensi esitetdén.

Enontekidlld kasvoi erityiseksi kysymykseksi Ruotsin puoleisten porosaamelaisten laidunnus,
josta tuli 1800-luvun jilkipuolella jatkuvasti kasvava ongelma. Ruotsalaisten tokkia
paimennettiin yhd intensiivisemmin koko Kaésivarren alueella ja vihitellen myds idempdna
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Enontekiotd. Suomen puolella laiduntaneiden porojen madrd kohosi 1880-luvulla jopa 40
000:een. Osa paimentolaisista oli koutokeinolaisia, jotka olivat vuoden 1852 rajasulun jdlkeen
siirtdneet kirjansa Kaaresuvannon seurakuntaan. Heidén laidunnuksensa ulottui myds Kittildin ja
Pohjois-Sodankyldén. Lopulta 1870-luvulta ldhtien joukko koutokeinolaisia ja enontekidldisid
porosaamelaisia asettui pysyviésti asumaan Sodankylddn ja 1800-luvun loppuvuosina myds
Kittildén. Muuttoliike oli luonteva osa ekstensiivisen elinkeinon aiheuttamista seurauksista.

Enontekiolla ahtaus kdvi myos voittamattomaksi. Muuttoliikkeen lisdksi oireilu heijastui
ndkyvésti porovarkauksina samalla kun talolliset ryhtyivét vastustamaan Ruotsin lappalaisten
laiduntamista Enontekidlld. Sekavaksi muuttunut poronhoito sai ratkaisunsa vuonna 1888, kun
keisarillisella asetuksella kiellettiin ulkomaalaisilta porojen laidunnus Suomen puolella.
Kaytinnossd se merkitsi Suomen ja Ruotsin vilisen rajan sulkemista valtakuntien ylittdvalta
poronhoidolta. Asetus astui voimaan vuoden 1889 syksylla.

Asetus merkitsi Enontekion poronhoidolle selvdd elpymisté ja talollisporonhoidon kasvua, mutta
varsinkin  kaaresuvantolaisille porosaamelaisille rajasulku oli dramaattinen. Perinteinen
laiduntaminen loppui ja seurasi porojen joukkokuolemia. Toisaalta vuoden 1889 rajasulun
jélkeen vakiintuivat Enontekion porokylille omat sédnnoélliset vuotuislaitumensa Kisivarren
alueelle. Enontekion pienimuotoisten ja joustavien porokylien laidunmaat eivét kuitenkaan olleet
kovin tarkkaan rajautuneita alueita, joskin paimennus tapahtui vuotuiskiertona talvi- ja
kesdmaiden rytmissa.

Suomen viranomaiset eivit mydskddan hyviksyneet Ruotsin perhekuntien muuttoa Suomen
puolelle, koska heiddn mukaansa paikalliset talolliset ja porokyldt tarvitsivat laidunmaat
kayttoonsad. Kylid sindnsé ei ollut 1800-luvun lopulla kuin kaksi ja 1900-luvun alkupuolella nelja.
Itdisen Enontekion alueelle syntyi vuosisadan lopulla talollissuvusta polveutuneen Nikkéldjarven
suurporonhoitoalue. Se onkin erinomainen esimerkki paikallisen talollissuvun mahdollisuudesta
siirtyd poikkeusoloissa taloudellisesti kannattavan ja houkuttelevan elinkeinon pariin. Monet
Enontekion tilallisista 1800-luvulla olisivatkin halunneet siirtyd laajamittaiseen poroelinkeinon
harjoittamiseen osana tilanhoitoa, mutta suurporonhoito oli yhteisollisesti tiukasti rajautunut
jarjestelmd. Siksi my0s osa vanhoista Enontekion ja Koutokeinon porosuvuista oli pakotettuja
muuttamaan uusille laidunalueille etelimmas Kittilddn ja idemmais Sodankyldén ja Inariin.

Sodankyldn ja Kittilin porosaamelaisilla ei ollut méériteltyjd laidunmaita, mutta luontevasti
maankdyttdalueiksi vakiintuivat kruununmaat pitdjien pohjoisosien jokilatvoilla ja tunturi- ja
havumetsdvyohykkeelld. Sodankylddn muuttaneet perhekunnat eivit mydskéan maksaneet 1840-
luvulla madiriteltyd tunturi-, kalastaja- ja metsédlappalaisten veroa, koska se koski vain
Enontekion, Inarin ja Utsjoen seurakuntien lappalaisia. He eivdt olleet mydskddn
henkikirjoituksen piirissd ennen vuotta 1890 ja kirkonkirjoihinkin vdestomerkinnit tulivat vasta
1890-luvun alussa.

Suurporonhoito elinkeinomuotona keskittyi ajan kuluessa yhd harvempien késiin ja samalla
poroluvut kasvoivat jatkuvasti. Porokyld muodostui johtavan henkilon tai perheen ympdrille,
jolloin poroyhteisdistd tuli paitsi vauraita myds suljettuja ja hierarkkisia. Porosaamelaisten
suurporonhoitajayhteisdjen sisdinen dynamiikka johti siis yhteisollisesti rajattuun talousmuotoon,
jonka edut turvattiin esimerkiksi avioliittojen avulla. Kdytdnnossd ainoastaan kriisitilanteissa
syntyi uusia poronhoitajayhteisdja. Samalla myds kulttuurimuodot saivat omat erityispiirteensa.

Kriisikaudet 1800-luvun loppupuolella muuttivat osaltaan suurporonhoidon luonnetta, mutta
Suomessa merkittdvin muutoksen aiheuttaja oli 1890-luvulla yleistynyt paliskuntajirjestelma. Se
mursi  yhteistoimintamuotona  hierarkkisen paimentolaisuuden. Paliskuntajirjestelméssa
poronhoito laventui merkittdvéksi elinkeinoksi myds pohjoisen Suomen tilallisten ja tilattoman
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véeston keskuuteen. Kehitys liittyi luontevasti 1800-luvun loppupuolella alkaneeseen yleiseen
yhteiskunnalliseen ja taloudelliseen murrosaikaan, jossa oli yksi ndkyvé kidytdnnon tunnusmerkki
nimenomaan yhteistoiminnallinen osuusjirjestelma.

Ruotsissa puolestaan 1800-luvun lopulla toteutettu lappalaisuuden ja poronhoidon kytkeminen
toisiinsa oli luonteva jatko 1700-luvun yhteiskuntapolitiikalle, jossa lappalaisuus haluttiin rajata
tunturiseuduille ja alueille, joissa maataloudella ei ollut mahdollisuuksia. Mutta 1700-luvulla
kyse oli puhtaasti elinkeinollisesta méiérittelysté, ei etnisyydestd, johon taas 1800-luvun lopun
Ruotsin maédrittelyt johtivat: lappalaisuus oli yhtd kuin poronhoito. Tosiasiassa 1700-luvulla
lappalaisuus haluttiin sitoa poronhoitoon, eikd poronhoitoa lappalaisuuteen. Asiassa on ratkaiseva
ero. Tosin sanoen poronhoitoa ei ole missddn historian vaiheessa maédritelty lappalaisten tai
saamelaisten  yksinoikeudeksi, vaan se haluttiin rajoittaa yksinomaisena elinkeinon
harjoittamisena valtakunnan tunturiseuduille ja alueille missd maataloudella ei ollut edellytyksia.

Suurporonhoidon mahdollisuudet menestyviné elinkeinona nakyivit hyvin 1800-luvun lopulla ja
1900-luvun alussa Sodankyldn ja Kittilin alueen paliskunnissa, joissa poromédrdt nousivat
suotuisten olosuhteiden ansiosta muutamassa vuodessa moninkertaisesti. Samalla poronhoidosta
kasvoi 1800-luvun lopulla tdrkein sivuelinkeino alueen tilallisille. Osaltaan kehitystd oli
edesauttamassa paikallisten metsdviranomaisten suopea suhtautuminen poronhoitoon. Heidédn
mukaansa se oli ainoa taloudellisesti menestyvd elinkeinomuoto Lapissa. Kasvua seurasivat
kuitenkin jélleen laidunvaikeudet ja ongelmat tilallisten kanssa. Hallitsemattomaksi kédyneelle
poronhoidolle luotiin aluksi paikallisia sdéntdjd 1870-luvulta ldhtien ja Oulun ld4nin maaherran
kehotuksesta yhtendisemmin vuodesta 1881 ldhtien. Lopulta viranomaisten 1890-luvulla tekemén
selvitystyon jdlkeen senaatti méddrdsi vuonna 1898 ehdoksi vapaalle kruununmaiden
laidunnusoikeudelle kuulumisen paliskuntaan.

Esimerkiksi Sodankylédssd oli paliskuntajarjestelméd toiminut vuodesta 1892 lédhtien, ja se oli
osoittautunut erinomaiseksi ratkaisuksi. Porojen aiheuttamat vahingot talollisten heindmaille
olivat ldhes loppuneet, kun poromiehet olivat kustantaneet latoja ja aitoja niityille. Porolukua oli
myds pystytty kasvattamaan huomattavan suureksi. Esimerkiksi Sodankylin Kemikyldn
paliskunnan poroluku nousi 1900-luvun alkuvuosina reilusti yli 10 000:n. Porosaamelaisille
yhteistoimintajérjestelmd oli vieras, eikd Enontekiolld saatukaan toimimaan paliskuntia
kaytdnnossd kuin Peltovuomalla. Periaatteessa sinne oli kylld perustettu 1890-luvulla nelja
paliskuntaa.

Verotus maankiyton ilmentijana

Tamian tutkimuksen yksi keskeinen osa-alue on ollut Lapin verotuksen historia. Vero on
kytkeytynyt olennaisesti maank&yttoon historian hdmdristd ldhtien. Veronmaksun on haluttu
my6s ndhdd keskeisend maanomistuksen osoittajana historiallisten lapinkylien alueella
Enontekidlld, Inarissa ja Utsjoella. Mitdén sellaista ei kuitenkaan voida osoittaa Enontekidlla eika
Kemin Lapin lapinkylissa.

Lapinvero oli vield 1700-luvulla luonteeltaan lapinkylien kollektiivinen yleisvero, jonka piirissa
olivat sekd lappalaiset ettd uudistilalliset. Viimeksi mainituilla sdilyivit my0s vanhat Lapinmaan
asukkaiden erityisoikeudet, kuten vapautus monista hallinnollisista rasitteista ja
sotapalveluksesta. Lapinvero myds keréttiin vuotuisina elinkeinojen tuotteina, joten yksittdisen
lapinkylédn verotuotto myds heittelehti vuosittain hyvinkin paljon. Vasta vuoden 1760 uudistilojen
verollepanometodi mursi yhteisveron ja erkaannutti uudistilat ja lappalaiselinkeinojen harjoittajat
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toisistaan. Samalla Kittildn, Sodankyldn, Sompion, Kemikyldn, Kuolajdrven ja Kuusamon
lapinkylien lapinveron maksajat siirrettiin uudisverolle.

Tilajérjestelméén  siirtyminen merkitsi talonpoikaisen = maaveroperusteisen  verotuksen
vakiintumista uudistiloilla. My0s sen nimitykseksi vakiintui 1800-luvulle saakka lapinvero. Se oli
siis tilavero, jossa oli jdénteend 1700-luvulta yhtend veronkannon osana lapinvero, ja johon oli
laskettu tilamanttaalin mukaisesti jyvitettynd kalastuksen, metsdstyksen ja poronhoidon tuotto.
Viranomaiset tekivit my0s selvin eron muun muassa 1840-luvun rahauudistuksen yhteydessi
tilojen maaveron ja kalastaja-, tunturi- ja metsilappalaisten veron vililla.

Nimenomaan vuoden 1760 metodia on korostettava ratkaisevana muutoksen aiheuttajana Lapissa.
Se oli perustana yhdessd vuoden 1749 asutusplakaatin ja vuoden 1760 voudinohjesdinnon kanssa
seuraavien vuosisatojen asutuksen ja maankdyton historialle Lapissa. Uudistusvaiheeseen
kytkeytyivit myds lapinrahvaan valitukset kuninkaalle ja yritykset uudistilojen saamisesta
perintoluontoisiksi ilman lunastusmenettelyd. Periaatteessa se toteutuikin, mutta kuninkaan
vuoden 1766 paitoksessi ei ollut kyse kuin erityisestd oikeudesta uudisasutuksen edistdmiseksi.
Se oli ddrimmaéinen keino, jota periaatetta sovellettiin vastaavanlaisina mutta eri asetuksina koko
Ruotsin valtakunnassa. Lapin uudistiloista tuli vahvistetun hallinnan kruununtiloja eika
perintotiloja. Merkittdvaa vaikutusta ei ollut edes vuoden 1831 keisarillisella kirjeelld, jossa
Lapin kihlakunnan uudistiloille my6nnettiin mahdollisuus perintdoikeuteen ilman lunastusta.
Mitédén periaatteellista viittausta vanhojen lapinveromaiden perintéluontoon ei ollut vuoden 1766
eikd vuoden 1831 paétoksen taustalla.

Merkittaivimmat verotukselliset toimenpiteet Lapissa toteutettiin 1830- ja 1840-luvulla uusien
maakirjojen laadinnan yhteydessd. Vuonna 1830 tehtiin ensimmédinen maakirja autonomisen
Suomen Lapissa, eikd siihen kirjattu lappalaisia lainkaan. He eivdt maksaneet maaveroa. On
korostettava, ettd 1800-luvun vuotuiset veronkantoluettelot eivit olleet maakirjoja eikd Lapissa
pidetty kaksien maakirjojen jérjestelmdd. Lapinmaan tilojen varsinainen maavero muodostui
vuonna 1830 tavallisen maaveron tapaan eri maan tuottojen summista ja erityisveroista.
Lappalaiset maksoivat Enontekiolld henkilokohtaista lapinveroa, koska kyldverotukselta olivat
kadonneet edellytykset vuoden 1809 valtakunnan rajajérjestelyjen seurauksena.

Suomessa ryhdyttiin suunnittelemaan vuonna 1839 uutta maakirjaa. Kaikki veroa maksavat
ryhmédt médérittiin otettavaksi mukaan maakirjaan huolimatta siitd, oliko niilld varsinaista
maaomaisuutta — muun muassa myllyt ja manufaktuurit. Ndin vuodesta 1845 ldhtien myos
lappalaisten vero kirjattiin koontisumman muodossa maakirjaan, kuten se merkittiin myos
vuosien 1855, 1875 ja 1905 maakirjoihin. Sen sijaan maakirjaan ei viety disponoimattomia
kruunun maa-alueita ja metsid, jotka nimenomaan olivat Lapissa mittausten ja rajankdyntien
puuttuessa jakamattomia.

Verotusperiaatteet olivat nousseet erityiseksi ongelmaksi vuoden 1840 rahamanifestin
seurauksena, koska ruplajirjestelmiin siirryttdessd verorasite uhkasi nousta Lapissa
moninkertaisesti. Ruotsin raha oli selvédsti ruplaa heikompi arvoltaan. Rahakysymys laajeni koko
Lapin verotusjérjestelmidn tarkistukseen 1840-luvun maakirjaprojektin yhteydessd. Tilojen
maaveron periaatteet sdilyivdt ennallaan. Mielenkiintoisena lisdnd siind oli edelleen lapinvero-
osa, jonka voidaan katsoa olleen jdéinne vanhasta 1700-luvun lapinverosta. Se myds viittaa siihen,
ettd uudistilallisilla olivat sdilyneet vanhat lapinoikeudet huolimatta siirtymisesti tilajirjestelmén
piiriin.

Sen sijaan Enontekion porolappalaisten verotus muuttui 1840-luvun uudistuksessa. Lapinverotus
tasattiin vuonna 1843 Inarin, Utsjoen ja Enontekion seurakunnissa, jolloin Enontekion
porolappalaisille muodostui erddnlainen poromanttaali. Heille oli médritty maksettavaksi vuoden
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1760 lapinvoudin ohjesdédnndn periaatteen mukaisesti yhteisvero, joka oli suuruudeltaan 3 ruplaa,
myOhemmin markkaan siirryttdessd 12 markkaa. Se tasattiin vuosittain veronmaksajien kesken
poroluvun mukaan. Vaikka porolappalaiset muodostivat Enontekiolld pienid lapinkylid, ei niitd
otettu huomioon verotuksessa. Ehkd kyldldiset itse jyvittivit osuutensa omien sopimustensa
mukaan, koska kaikki Enontekiolla kirjoilla olleet perhekunnat eivédt maksaneet veroa.

Verosumma itsessddn oli marginaalisen pieni suhteessa omaisuuteen — esimerkiksi 1870-luvun
lopulla alle yhden promillen 500 poron suuruisen tokan arvosta. Tuolloin koko Enontekion
vuotuisesta verokertymdstd muodosti porolappalaisten vero noin kolme prosenttia, kun heidén
osuutensa véestdstd oli noin viidennes. Mydhemmin tulo- ja omaisuusverojérjestelmédn
siirryttdessd muodosti porolappalaisten vero noin puolet koko kunnan verotuloista, vaikka heiddn
osuutensa véestdstd oli noin kymmenen prosenttia.

Olennaisinta on tdmén tutkimuksen kannalta, ettei porolappalaisten eikd ylipddnsd tunturi-,
kalastaja- ja metsdlappalaisten vero ollut maaveroa, eikd sitd siksi voida mitenkddn sitoa
indikoimaan maanomistuksesta. Se ei ollut “maatiluksiin” perustuva, kuten asia yksiselitteisesti
omana aikanaan todettiin. Yksistddn jo veron védhdisyyskin kertoo siitd. Tarkkaan ottaen kyse oli
myo0s uudenlaisesta verotusmuodosta, joka toteutettiin vuoden 1760 voudinohjeen mukaisesti ja
vuoden 1695 kollektiivisen verotuksen periaatteella.

Saamelaiskérdjien maanomistustyoryhmén mietinndssd vuodelta 2002 korostetaan vahvasti, ettd
tunturi-, kalastaja- ja metsdlappalaisten vero oli maaveroa. Siksi maakirjoilla ja niitd edeltdneilld
vastaavilla merkinngilld olisi myds tdysi todistusvoima kiinteistdoikeuksien olemassaolosta
historiassa. Muunlaiset vditteet olisivat “tdysin perusteettomia ja epéloogisia”. Tosiasiassa
nimenomaan edelld olevat nikemykset ovat vailla perusteita ja historialliseen kehitykseen ndhden
myo0s epdjohdonmukaisia. Tdytyy my0s muistaa, ettd maanomistustyoryhmén esitys veisi pohjan
kokonaan pois Pohjois-Sodankyldn porosaamelaisten asemalta, silli he olivat kokonaan
verojérjestelmén ulkopuolella. Kaiken kaikkiaan tunturi-, kalastaja- ja metsdlappalaisten
maksamalla verolla ei voida osoittaa maanomistusta.

Historian suhde Suomen Lapin nykytilanteeseen

Yla-Lapissa ja oikeastaan myOs Ruotsissa toteutetaan nykyisin yhd 1700-luvun puolivilissa
tehtyja yhteiskunta- ja elinkeinopoliittisia linjauksia. Viime vuosien aikana esitetyissa
kannanotoissa saamelaisten perinteisten maiden maaoikeuksista on painotettu porosaamelaisten
nautintaoikeuksia. Esimerkiksi saamelaistoimikunnan mietinndssi todetaan ILO:n sopimuksesta
n:o 169, ettd saamelaisten perinteisten maiden ja vesien omistusten rajaamiselle ei ole mitidén
muuta selkedd perustetta kuin porolaitumet.

Juridinen kysymys on, kuinka alkuperdiskansan ja -védeston asema suhteutuu vuosisatojen
mittaiseen yleishallinnolliseen ja lainsddddnnolliseen kehitykseen. Saamelaiset ovat olleet
prosessissa osallisina kuin muutkin Pohjolan kansat. Ongelmallinen on erityisesti Enontekion
alueellinen ja hallinnollinen muutos 1700-luvulta 1800-luvulle, jolloin se hajosi kahden
valtakunnan alueelle. Viéhitellen 1800-luvun kuluessa laidunmaiden hyddyntdminen ajautui lihes
sekasortoiseen tilaan.

Huomioon on otettava myos Lapin perinteisen metsdsaamelaisen maankdyton jatkuminen
luontevasti uudistilajdrjestelméissd sekd Lapinmaan asukkaiden etuoikeuksien jatkuminen
tilallisilla. Porosaamelaisten oikeutta Pohjois-Sodankyldn maihin on jossain yhteydessé perusteltu
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historiallisella lapinkylien kollektiivisella omistusoikeudella kyldn maihin, porosaamelaisten
kuulumista kollektiivina ryhméné lapinkylddan sekd heiddn perinteiselld porolaiduntamisellaan.
Asialle ei 10ydy kestdvia historiallista perustetta.

Ongelmallinen kysymys on myds lapinkyldjarjestelmin hiipuminen 1760-luvulla ja toisaalta se,
miten on suhtauduttava lapinkylén osallisina olleiden metsdsaamelaisten jélkeldisten asemaan.
Miten on suhtauduttava perinteisiin metsdsaamelaisiin elinkeinoihin, siis karjanhoitoon,
metsdstykseen ja kalastukseen, verrattuna perinteiseen porosaamelaiseen maankayttoon? Kolmas
olennainen kysymys kumpuaa véestosuhteista, jotka vuosisatojen aikana ovat kietoutuneet
moninaiseksi vyyhdeksi — esimerkiksi nykypdivin Enontekion saamelaisasutuksen osalta.
Juridiikan tehtdvdnd on ratkaista, miten Lapin historiallinen maiden ja vesien hyddyntdmien
suhteutetaan nykyiseen alkuperdiskansan ja toisaalta alkuperdisvieston asemaan.

Tdmén tutkimuksen tavoite ei ole ollut nykypiivdn oikeudellisten ja poliittisten kysymysten
ratkaiseminen. Historiallisen kehityksen pohjalta voidaan kuitenkin esittdd johtopadatoksia
kansallisessa ja kansainvilisessd keskustelussa esiintyneisiin linjauksiin, joita on perusteltu
historialla. Saamelaiskdrdjat on korostanut, ettd saamelaisten aineellisen perustan turvaaminen
perinteisessd maankédytossd on erikseen jéirjestdméttd. Kyse on erityisesti saamelaisten
mahdollisuuksista harjoittaa perinteisid elinkeinojaan suhteessa maanomistusoloihin sekd ILO:n
alkuperdiskansasopimuksen n:o 169 suhteesta historiallisen Kemin Lapin ja Enontekion alueisiin.

Nékemys saamelaisista Pohjois-Euroopan primitiivisen kulttuurin edustajina rakentuu 1800-
luvulta alkaneen ja erityisesti 1900-luvun alkupuolella vallinneen historiantutkimuksen ja muiden
tieteenalojen nidkemykseen lappalaisuudesta ja lappalaisista muinaiskansana. He harjoittivat
luonnonkansana  primitiivisid  elinkeinoja, nomadismia, metsdstystd ja  kalastusta.
Evolutionistisesti arvioitiin maatalouteen ja edelleen teollistuneisiin yhteiskuntiin siirtyneet
kansat ja kulttuurit kehittyneemmiksi kuin mitd olivat pohjoisen paimentolaiset. Mukaan
kytkeytyi my0s rodullista arvottamista. Koltat edustivat kaikkein perinndisinti kulttuurimuotoa.

Vield 1700-luvun kannanotoissa ja kirjallisissa esityksissd lappalaisuuteen ei liittynyt kansan
arvottamista, vaan kyse oli elinkeinojen harjoittamisen mahdollisuuksista ja valtakunnan
pohjoisosan asukkaiden taloudellisen aseman kohentamisesta. Vasta 1700-luvun loppupuolella
tieteellisissd tutkimuksissa ylipddnsa nousi esille ndkemys jonkin kansan alkuperdisyydestéd, kun
irtaannuttiin vanhasta raamattuldhtdisestd kansojen alkukotiajattelusta. Myods viime vuosien
saamelaistutkimuksessa on korostunut nikemys, ettd saamelaisten historia on ollut nimenomaan
historiaa ja samanlaisen kehityksen alaisena kuin muidenkin Pohjolan kansojen historia.
Kiistdmaton tosiasia toki on, ettd saamelaiset eli lappalaiset ovat Itdmeren pohjoispuolisten
alueiden varhainen asuttajavdestd, jolla ovat olleet omat kulttuurilliset ja kielelliset
erityispiirteensd lipi historian. Tosiasia myds on, ettd he ovat olleet muiden Pohjolan kansojen
tapaan historian saatossa erilaisten viesto-, asutus- ja elinkeinoprosessien osana.

Kansainvélinen kehitys on antanut mahdollisuuden vdhemmistdkansalle omien etujensa
ajamiseen, joten luontevasti vihemmistostd on tullut myds alkuperdiskansa. Tdmd on myos
kirjattu vuonna 2000 voimaantulleeseen Suomen perustuslakiin ja sen 17 §:n 3 momenttiin:
”Saamelaisilla alkuperdiskansana sekd romaneilla ja muilla ryhmilld on oikeus ylldpitdd ja
kehittdd  omaa  kieltidin  ja  kulttuuriaan.”  Nykysaamelaiset  ovatkin  pystyneet
vihemmistooikeuksien turvin kehittdimddn omaa kulttuuriautonomiaansa ja parantamaan
erityisesti saamen kielen asemaa.
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ILO 169 ja Lapin historia

Itsendisten maiden alkuperdis- ja heimokansoja koskevan ILO:n yleissopimuksen n:o 169
ratifiointi  oli ldhtokohtana Oikeusministerion Lapin maaoikeuksien tutkimushankkeen
kédynnistamiseksi Suomessa. ILO:n sopimus edellyttdd valtiota ryhtymdin erityistoimiin
alkuperdiskansan kulttuurin, kielen sekd sosiaalisen ja taloudellisen aseman turvaamiseksi.
Esteend on pidetty Suomessa erityisesti sopimuksen 14 artiklan mukaista alkuperdiskansalle
tunnustettavaa perinteisten maiden omistus- ja hallintaoikeutta. Sopimuksessa ovat artiklat 13 ja
14 nimenomaan maaoikeuksia koskevia mairitteitd. Artiklan 14 (1) mukaan alkuperdiskansoille
on tunnustettava omistus- ja hallintaoikeus niihin maihin, joilla he perinteisesti asuvat.
Pohjoismaisissa tulkinnoissa on ilmeisesti varsin yleisesti ldhdetty siitd, ettd omistusoikeuden
sijaan myds riittdvén kiyttdoikeuden turvaaminen tayttdd sopimuksen vaatimukset.

Sanat ’alkuperdinen’ ja ’perinteinen’ sitovat nidkemykset ajalliseen dimensioon ja historiaan,
’traditionaaliseen’. Se kuinka pitkd aika on perinteeksi muodostumisella, on tietysti hiilyvaa.
Norjalaisen Otto Jebensin mukaan ILO:n sopimuksessa esiintyvé sana ’traditionally’ tarkoittaa,
ettd kyse ei ole tilapdisestd olosuhteesta ja alkuperdiskansalla on yhteys vanhaan perinteeseen.
Lapin maankéyttdoikeuksia tarkasteltaessa pidetddn perinteisind elinkeinoina saamelaisten
poronhoitoa, metsdstystd ja kalastusta. Tarkastelun rajaaminen saamelaisiin on jossain méérin
kapea-alaista, silld metsdstys ja kalastus ovat olleet koko inhimillisen kulttuurin peruselinkeinoja
kautta historian. Ne ovat olleet myds nykyisen Suomen alueen asukkaiden toimeentulon l&hteind
modernille ajalle saakka ja erityisen tirkeind sivuelinkeinoina pohjoisen Suomen talonpojille seka
saamelaisille.

Elinkeinojen perinteisyyttd arvioidaan nykyisin ilmeisesti suhteessa lappalaisten historian
kuluessa maksamaa veron luonteeseen. Kalastus sédilyi merkittdvani osana veronmaksua Utsjoella
ja Inarissa, kun taas eteldisissd Kemin Lapin metsdsaamelaisissa kylissd siirryttiin 1760-luvulta
lahtien tilaveroon. Siind kalastus ja metsdstys muodostivat osan verotusperusteista. Enontekiolld
tilanne oli vastaava, mutta porolappalaisten verotus perustui yksinomaan poroihin.

Historiallisesti kestdméton viite on, ettd ennen vuotta 1673 lappalaiselinkeinot olisivat olleet
ainoat lailliset maankdyton muodot Lapissa. Samoin vailla perusteita on nykypéivind esitetty
nidkemys, ettd vuoden 1673 jilkeen ainoastaan lappalaisilla olisi ollut oikeus harjoittaa
lapinelinkeinoja ja vastaavasti uudistalonpojille olisi ollut mahdollista vain maatalouden
harjoittaminen Lapissa. Oikeusasemaa ei jirjestetty myoskadn akselilla lappalainen — talonpoika,
silld uudistilallisiksi siirtyneilld sdilyivdt lapinoikeudet ja myoOs mahdollisuudet perinteisten
elinkeinojen harjoittamiseen, kuitenkin vain sivuelinkeinoina.

Kalastus ja metsdstys olivat vanhastaan yhteisnautintajarjestelmissé, eikd erityisid lappalaisten
etuoikeuksia niiden osalta ollut. Kalastuksen asema poikkesi kuitenkin Inarissa ja Utsjoella
muusta Lapinmaan alueesta. Lapin talonpojat olivat yhdenvertaisia lappalaisten kanssa
metsdstyksen ja kalastuksen harjoittamisessa. Nykyinen lainsdddéntdjdrjestelma nayttadkin siltd
osin vastaavan vallinnutta historiallista kehitysti, eli paikallisten asukkaiden suhteellisen vapaana
valtionmaiden kéyttdoikeutena.

Jaljelle jadavatkin kysymykset poronhoidon erityisasemasta saamelaisten perinteisend elinkeinona
ja 1900-luvun alkupuolen porolappalaisten asemasta heiddn hyddyntdmiinsd laidunmaihin.
Tarkkaan ottaen kysymys tdytyy olla porosaamelaisten suurporonhoidon harjoittamisesta eli
nomadismista ja sen historiallisesta asemasta. Asia on relevantti kdytdnndssd Enontekion
porosukujen osalta, silli muualla Suomen Lapissa poronhoitajat, kuten muutkin saamelaisryhméit,
olivat siirtyneet 1900-luvun alkuvuosiin mennessé tilajdrjestelmédn piiriin ja siten vahvistaneet
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perinteisten nautintamaidensa hallintasuhteen. Enontekidlld tilajdrjestelmidn ulkopuolinen
suurporonhoito sdilyi elinvoimaisena toisen maailmansodan jélkeisiin aikoihin saakka, eli vield
silloin kun isonjaon toimituksia tehtiin Enonteki6lla.

Lapin talollisilla poronhoito oli mahdollista sivuelinkeinona mutta ei padelinkeinona. Sité ei siis
rajattu missddn historian vaiheessa yksinomaiseksi lappalaiselinkeinoksi, mutta vain lapinveroa
maksavilla lappalaisilla oli mahdollista harjoittaa poronhoitoa pédelinkeinonaan. Poronhoidon
asema onkin keskeinen saamelaisten maaoikeuskysymyksessd. Ruotsissa ja Norjassa asiaa on
lahestytty yksinomaan poronhoidon nikdkulmasta.

Suurporonhoito ja tdyspaimentolaisuus ovat suhteellisen nuoria ilmiditd Fennoskandian alueella.
Nykyisen Suomen alueelle suurporonhoito levisi aikaisintaan 1600-luvun lopulla ja varsinaisesti
vasta 1700-luvulla — laajemmalti Lapin alueelle 1800-luvulla. Ajallinen kehityskaari on siten
vastaava kuin maanviljelylld. Talousmuotona poronhoito on ollut myds dynaaminen sekd
tyypillisten taloudellisten mekanismien ohjailemaa. Historian perspektiivissd se ei siis ole ollut
mitenkddn primitiivinen elinkeino, vaan pikemminkin pdinvastoin ajan kuluessa kehittynyt ja
muuntunut talousmuoto. Erityinen kysymys on myds se, kuinka kauas perinteisyys on ajallisesti
ulotettava. Selvdd ndet on, ettd esimerkiksi 1800-luvun tapaisella nomadisella talousmuodolla
olisi suuria haasteita nykyajan taloudellisten ja yhteiskunnallisten realiteettien edessd. Jos
saamelaista suurporonhoitoa harjoitetaan modernilla tavalla, miten se silloin poikkeaisi muusta
paliskunnissa harjoitettavasta poronhoidosta. Joka tapauksessa ILO:n sopimus edellyttda
alkuperdiskansan perinteisten elinkeinojen harjoittamiseksi riittdvan suojan maiden hallinnalle.

Pohdittavaksi jadkin 1920-luvulla poronomadeina asuneiden noin 20 enontekidldisen
perhekunnan asema isossajaossa, kun heidit rinnastettiin tuolloin tilattomaan vdestoon. Se oli
sikéli erikoinen ratkaisu, koska poronhoitajalappalaiset olivat nimenomaan talollisiin
rinnastettavia itsendisid elinkeinonharjoittajia. Porotalous pééelinkeinona ei ollut mahdollista
vuoden 1858 jdlkeen kuin Enontekidlld, Inarissa ja Utsjoella. Porolappalaiset eivét siis olleet
tilatonta videstod, mutta he eiviat olleet mydskddn tilallisvdestod, vaan kokonaan oma
elinkeinollinen ryhminsd. Poronomadeilla olivat myos tietyt vuotuiskiertoon kuuluneet
laidunalueensa, joskaan ne eivét olleet kiintedsti madraytyneitd eivitki rajattuja. Porolappalaiset
eivit myoskdidn maksaneet laidunmaistaan veroa.

Suomen lainsdddédnndssd on nykyisin varsin vahvasti suojattu poronhoidon asema verrattuna
vallinneisiin historiallisiin oloihin. Nykypéivien poronhoito on elinkeinon harjoittamisena jopa
paremmassa asemassa esimerkiksi 1700-luvun méérayksiin ndhden. Nykyisin kdytdnnossa tdysin
vapaata kéyttdoikeutta yksityisten ja valtionmaalla ja metsissd ei 1700-luvulla ollut, vaan porojen
laiduntaminen oli mahdollista periaatteessa ainoastaan alueilla, jotka eivdt olleet maatalouden
harjoittamiseen kelvollisia. Kéytdnndssd laidunnusta harjoitettiin vapaasti, mutta tilallisilla
ndyttdd olleen mahdollisuudet rajoittaa laiduntamista esimerkiksi vahinkojen vuoksi. Erityisesti
1880-luvulta alkanut siirtyma poronhoito-ohjesddntdihin -~ ja  jérjestdytyneeseen
paliskuntajérjestelmddn toi mukanaan myos vapaan maiden laidunnusmahdollisuuden.

Ratkaistavaksi jadkin, miten tulee suhtautua nykyajan maankiyttdoikeuksia puntaroitaessa 1800-
luvulla ja vield 1900-luvun alussa Enontekion saamelaiseen suurporonhoitoon, joka oli jéényt
tilajarjestelmdan ulkopuolelle. Miten kehitys suhteutetaan nykyajan lainsdddédnnén suomiin
maankéyttooikeuksiin ja poronhoitolakiin? Loppujen lopuksi tulee arvioida, kuinka vahvaa
porolappalaisten laidunnus on ollut nykypdivén omistusoikeuden tunnusmerkistdihin ndhden. Ja
miten historiallinen maiden kéyttovahvuus suhteutetaan poronhoidon ja muiden Lapin
elinkeinojen harjoittamisen vélilld?
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Mauno Hiltunen

Tiivistelmi tutkimuksesta

MAAILMA MAAILMOJEN VALISSA

ENONTEKION ASUKKAAT, ELINKEINOT JA MAANHALLINTA 1550 — 1808

LAHTOKUOPISTA TUTKIMUSTULOKSIIN JA TULKINTOIHIN

Miksi tutkia menneisyyden aihepiirid, jota on vastikdén pengottu usean oppineen voimin ja josta
varteenotettavien lausumien mukaan ei voi olla mitddn uutta sanottavaa? Ehkd on paikallaan
vilkaista historiantutkimuksen historiaa, joka on tdynnd esimerkkejd kysymyksistd, joihin on
haettu tdmin tdstid uusia vastauksia. Tutkimus ndyttdd kohdistuvan monesti ongelmiin, joilla on
merkitystd jonkin ihmisryhmén, luokan, kansakunnan tms. itseymmarryksen, identiteetin ja
oikeuksien ndkokulmasta. Tulkinnat historian mielestd ja merkityksestd tuntuvat saavan
lisdpotkua erityisesti historiallisina murrosaikoina. Esimerkiksi monitasoisen sukututkimuksen
nousun motiivina 1970-luvun Suomessa oli agraarisen kulttuurin véhittdinen katoaminen
urbaanin tieltd, siis modernisaation uhan ja perinteen katkeamisen synnyttimd kompleksi.
Sisdllissotaan tai toiseen maailmansotaan uppoutuneet lukuisat tutkimukset saavat selityksensd
yrityksistd purkaa ndihin tapahtumiin liittyvid kollektiivisia traumoja. Lapin ja Saamenmaan
historian aukkojen tdyttdiminen kytkeytyy puolestaan Saamekansan identiteettityohon ja
saamelaisten  kansallisen tietoisuuden esiin  kehimiin ristiriitoihin, joiden edessd
valtakulttuurikaan ei voi jddda vélinpitiméttoméksi. Saamelaisvihemmiston etnisiteetin
vahvistuminen kytkeytyy toisen maailmansodan jdlkeen syntyneeseen dekolonisaatioprosessiin,
jossa kolonisaatiohistoriaa on tarkasteltu uudelleen alistettujen kansojen ja etnisten ryhmien
ndkokulmasta. Uusi historiankirjoitus on 10ytidnyt paikkansa historiantutkimuksen kentéssa,
joskin melkoista osaa siitd vaivaa vield pamfletinomaisuus ja vilinpitimittomyys
historiantutkimuksessa yleisesti noudatettavista pelisdédnnoista.

Historiantutkimuksen mielen ja merkityksen ongelmiin on vastattu monella tavalla. Yhdessa
ddripadssd on ehkd hieman viljdhtynyt tieteen objektiivisuuteen vannova kisitys, jonka mukaan
historiaa on tutkittava sen itsensd vuoksi. Siihen liittyy samalla ihanne historiatieteestd ylevina
kulttuuritekoina, sivistyksend sinéinsd, jota hallitsee viaton intellektuaalinen mielenkiinto ja jolle
el ole lupa asettaa sen enempidd yhteiskunnallisia vaatimuksia. Toisessa ddripddssd voisi olla
historian emanssipatorista merkitystd korostava teesi, jonka mukaan tutkimuksen tehtdvd on
osoittaa ihmisten luovuutta ja sosiaalista kyvykkyyttd kahlitsevat esteet. Olipa ldhtdasetelma
kummassa ddripadssa tahansa tai missd ikind niiden vililld, historiantutkimus luo historiakésitysta
kulloinkin omassa ajassaan ja paikassaan. Samalla kun tutkimus vastaa menneisyyden
kysymyksiin, se tulee vastanneeksi oman aikansa kysymyksiin, tahtoipa se sitd tai ei.

Joissakin historiantutkimuksen traditioissa kohtaa tdmin tdstd ndyrdn tunnustuksen
historiankirjoituksesta oman aikansa lapsena. Se jdisi pelkdksi pateettiseksi huomautukseksi, jos
sithen ei liitettdisi selitystd, miksi historiankirjoituksen koetaan olevan oman aikansa lapsi.
Lyhyesti ilmaistuna se tarkoittaa, ettd historiantutkimuksella on omaan aikaansa ankkuroituja
sidoksia, jotka wvalitettavasti pyrkivdt védristimdin tutkimustuloksia. Traditioiden johtotdhti
ndyttdd kuitenkin kirkkaalta: on olemassa tieteellis-objektiivinen tutkimussuuntaus, joka kykenee
lahestyméddn lopullista totuutta edellyttden, ettd tutkimuksen metodiset ja tekniset edellytykset
sekd niiden hallinta on kunnossa ja ettd tutkija kykenee irrottautumaan oman aikansa
védristavéstd painolastista.
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Pertti  Haapala on  vdittdnyt, ettd  historiantutkimus ei  periaatteessa  eroa
tulevaisuudentutkimuksesta. Paitsi ettd molemmat suuntautuvat ajalliseen dimensioon, jota ei ole
olemassa — muutoin kuin ihmisten pééssd — ne esittdvit kuvauksia todennikoisistd maailmoista.
Haapalan 14ht6ajatus on, ettd menneisyyden kuva kuuluu sithen maailmaan, jossa se rakennetaan
eikd sithen maailmaan, jota se kuvaa. Kun konventionaalisen tutkimustradition ldhtokohta on
ollut vaatimus eristdid menneisyyden tutkimuskohde nykyisyydestd ja jdsentdd sitd tiukasti
lahteiden vilitykselld, Haapalan esittelemdssi vaihtoehdossa menneisyyden jasentimisperusteina
ovat maailman ja todellisuuden kisitteet eli se todellisuus, jossa elimme. Eldmidmme
todellisuudessa on ajallisesta perspektiivistd kompleksinen. Aikaa ei pidd kisittdd lineaarisesti,
jossa nykyhetki porhaltaa pysdhtymétti menneisyydestd tulevaisuuteen. Haapala puhuukin
"omasta ajasta", johon nykyisyyden lisdksi mahtuvat menneisyys ja tulevaisuus. Omalla ajalla
tarkoitetaan dimensiosta riippumatta aikaa, jonka aikalaiset kokevat itselleen jollain tavalla
relevantiksi tai jota he pyrkivat hallitsemaan.

Triviaalin historiakésityksen oletusten ndkokulmasta Haapalan formuloima oman ajan -késite on
hikellyttivd ja haastava, koska se edellyttid paneutumista sithen, millainen kuva minulla on
menneisyydestd, mihin se oikeastaan perustuu ja mitkd tekijit motivoivat minua hakemaan
vastauksia historiallisesti méérittyviin ongelmiin. Kun konventionaalinen historiakésitys pyrkii
arvioimaan, kuinka oikeellisesti tutkimus esittdd tutkimansa objektin todellisuuden, vastaako se
sitd, olisi ndkdkulman oltava pikemminkin historiografinen, jonka avulla etsittéisiin esityksen ja
tutkijan oman ajan yhteyttd ja sen avaamaa ndkokulmaa historian selittimiseen. Suoriutuakseen
tistd tutkiva subjekti ei voi tarrautua objektiivisuusteesiin ikddn kuin se vapauttaisi subjektin
reflektoimasta suhdetta omaan aikaansa.

Historiografiselle ndkdkulmalle on vaivatonta 16ytdé perusteluja historiankirjoituksen historiasta.
Lappologian klassikko, monumentaalinen T.I. Itkosen Suomen lappalaiset vuoteen 1945 ilmestyi
vuonna 1948 vain puolenkymmentd vuotta myShemmin kuin suomalaisen historiankirjoituksen
klassikoihin lukeutuva Eino Jutikkalan Suomen talonpojan historia (1942) ja Kustaa Vilkunan
etnografian klassikko Isien tyd (1943). Itkosen suurteoksen nimi Suomen lappalaiset tuntuu
oudolta, koska meiddn oman aikamme ndkokulmasta saamelaisuutta ja saamelaisten historiaa on
mahdoton tarkastella valtioiden rajoja noudattavina kokonaisuuksina. Suurtyon genesiksen voi
hyvin paikantaa vuonna 1932 perustetun Lapin tutkimusseuran ohjelmajulistukseen, jossa aihetta
seikkaperdisesti tutkineen Pekka Isakssonin mukaan oli kaksi keskeistd lahtokohtaa: lappalaisten
pitdisi tuntea olevansa tasavertaisia suomalaisten kanssa tasavallan kansalaisina ja mitkdin
rotuennakkoluulot eivét saisi héiritd suomalaisten suhdetta lappalaisiin. Ei siis voine ajatella, ettd
Itkosen Lappalaisilla ei olisi ollut muuta funktiota kuin vélittda strukturoitua tietoa saamelaisten
menneisyydestd ja etnografiasta pelkédstddn tiedon itsensd vuoksi. Piinvastoin Itkosen
kirjoittamattomiin l&htokohtiin kuului lunastaa teoksella paikka Suomen lappalaisille Suomi-
nimisessd tasavallassa siten, ettd myOs epdmaddrdisiin ja usein pejoratiivisiin kasityksiin
lappalaisuudesta totutetut suomalaiset voisivat ottaa tulokkaat avosylin vastaan.

Itkosen teosta ei voida aliarvioida aikansa historiallis-kansatieteellisend saavutuksena yhtd vidhédn
kuin akateemikko Eino Jutikkalan Talonpojan historian merkitysté voidaan véhételld suomalaisen
agraarihistorian suursaavutuksena. Kuitenkin myo6s Talonpojan historialla on kytkdksensd, jotka
viittaavat sen oman ajan maailman ja yhteiskunnan edellytyksid heijastavaan historiakisitykseen.
Jutikkala antoi historialliset kasvot suomalaisille talonpojille, joista oli kasvanut keskeinen
poliittinen voimatekijd nuoressa tasavallassa. Vield 1900-luvun alkaessa talonpoika oli hukkunut
utuiseen fennomaaniseen kansakésitteeseen ehkd sen passiivisimpana, iséllistd ohjausta
kaipaavana osana. Jutikkalan teosta on luonnehdittu suurena kertomuksena talonpoikaisen
asutuksen levidmisestd yli maan, yhteiskunnan kehittymisestd sekd homogeenisesta
talonpoikaisesta eldmd@nmuodosta. Sen sijaan maaseudun védhdisempi viki, tilattomat ja
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maaseutuproletariaatti, jolla ei ollut sananvaltaa paikallisessa eikd valtakunnallisessa
paitoksenteossa, jii syrjaan.

Modernia Lappi-tutkimusta edustava Kaisa Korpijaakko on teoksessaan Saamelaisten
oikeusasemasta Ruotsi — Suomessa luonut puolestaan kuvan melko tasarakeisesta ja
ristiriidattomasta rounalalaisyhteisostd, jonka jdsenet paimensivat porojaan omilla yksityisilld
maillaan ja kalastivat yksityisilld apajillaan tai kalavesillddn. Saamelaisen ja talonpoikaisen
maanomistuksen statuksessa hédn ei ole katsonut vallinneen mitéén oleellista eroa. Jos Itkonen
pyrki suurteoksellaan osoittamaan segregaatiosta ja marginaaliin upottamisesta kérsivien
lappalaisten  yhteiskuntakelpoisuuden Suomessa, on Korpijaakko pyrkinyt vastaamaan
kysymyksiin, jotka kumpuavat etnohistorian ja valtakulttuurin historiaymmaérryksen vilisestd
hankauksesta viime mainitun piirtdessd kuvaa todellisuudesta, jonka ensin mainittu katsoo
syrjivin saamelaisia typistimalld heiddn maa- ja vesioikeutensa siihen pisteeseen, ettei heiddn
jasenyytensa kansalaisyhteiskunnassa voi toteutua.

Olisi naivia kuvitella, ettd tutkimus voisi valttyd reflektoimasta omaa toimintaansa, olipa
kysymys tiedonmuodostuksesta tai tiedon kontekstista ja riippuvuuksista. Historiantutkimuksen
truismeihin kuuluu uskoa, ettd historialliset toimijat toimivat oman aikansa edellytyksisti kisin.
Miksi tdmi ei pdtisi myos niihin, jotka ahertavat nyt menneisyyden solmujen avaamiseksi? En
tarkoita sité, ettd tutkijan olisi hyvéksyttdva jokin ideologisesti varittynyt teoria ndkdkulmiensa
tueksi. Kuitenkaan ilman teoreettista viitekehystd eli kohteen avaamiseen tarkoitettujen
ndkokulmien asettamista tutkimus ei voi selviytyé tehtdvastadn kunnialla.

Asutus- ja viestohistorian paikantaminen

Asutus- ja videstohistoria on sijoittunut historiantutkimuksen laajassa kentdssd 1dhinnd talous- ja
sosiaalihistoriaan, joka kuuluu puolestaan laajempaan kisitteeseen, yhteiskunta ja sen historia.
Asutushistorian taloushistoriallista kytkentdd on perusteltu ldhinnd silld, ettd asutuksessa on
kysymys ennen kaikkea taloudelliseen toimintaan osallistuvien tuotannollisten yksikdiden, tilojen
tai yhteisojen tutkimisesta. Asutus muodostaa pohjan erilaisten talousmuotojen ja -jérjestelmien
tarkastelulle. Asutuksen ja vdeston sosiaalihistoriallinen ndkokulma on kiinnostunut erilaisista
asutustyypeistd ja vdestorakenteista.

Suomalainen asutushistoria ndyttdisi kuitenkin keskittyneen myds kuvaamaan ja selittimién,
miten eri alueet, viime kiddessd koko maa, on asutettu. Tutkijoita ovat kiinnostaneet erityisesti
asutuksen alkuperddn liittyvdt kysymykset, erilaiset asutuselementit ja asutuksen kehityskaaret
sekd sivujuonteina asutuksen rakenne ja asukkaiden talous. VéestOhistoria on puolestaan
keskittynyt kuvaamaan eri alueiden véeston vaihteluita, kehitysti ja rakennetta seké selittiméién
vdestdilmididen syitd ja seurauksia.

Suomessa harjoitettu asutus- ja védestOhistoria on painottunut suomenkielisen ja ruotsinkielisen
asutuksen vaiheiden selvittdmiseen. Sen sijaan lappalaisen tai saamelaisen asutuksen historia on
jaényt suomalaisessa asutustutkimuksessa ldhimain reunahuomautusten varaan. Peruskuvaksi on
muovautunut osapuilleen seuraava asetelma: ennen suomalaisten uudisasukkaiden saapumista
Sisd-Suomen laajoja metsdalueita asuttivat sinne tédnne harhailevat lappalaiset, jotka joko
pakenivat suomalaisten tieltd tai sulautuivat tulokkaisiin. — Paradoksaalista kylld, hieman
kédrjistden, suomalainen asutushistorian tutkimus on kunnostautunut enemmén Keski-Ruotsin ja
Delawaren asutushistoriassa kuin Pohjois-Suomen ja Lapin asutuksen tutkimuksessa. — Jossakin
suhteessa Lapin asutushistorian vanhemmassa kuvassa, osittain vield nykyisessdkin, ovat
toistuneet samat kliseet.
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Asutushistoriallisella tutkimuksella on ollut "kansallinen tehtdvinsa", vaikka tdsté tuskin koskaan
on kirjoitettu erityistd ohjelmaa. Se selittdd osaksi, miksi suomalainen asutushistoria on
laiminlyonyt lappalaiset. Heitd on ollut mahdoton sovittaa "kansallisen historiaprojektin
raameihin olletikin, kun lappalaiset on leimattu pieneksi kansansirpaleeksi ja vdhépitoiseksi
kulttuuriksi, joiden merkitys historian suuressa kehityskertomuksessa on katsottu véhipatoiseksi.
Toisaalta tutkimus on perustellut valintaansa ldhdeopillisilla argumenteilla huomauttaen, etti
lappalaisten historiasta ei ole kidytettdvissd riittdvasti kelvollista todistusaineistoa sikdli kuin
kysymys on muusta kuin ns. historiallisesta Lapista. Osittain tima pitdd myos paikkansa, mutta se
el silti riitd selittimédn lappalaisten ajautumista reunahuomautuksiin. Tyydyttdvampi selitys voi
olla jo 1600-luvulla kehkeytynyt vdistymisteoria, jonka mukaan lappalaisten historiallisena osana
on ollut pakeneminen korkeamman kulttuuriasteen tieltd, jonkinlaisena historiallisia
perspektiivejd kaitsevana ajattelutottumuksena.

Suomalaisen historiantutkimuksen suhde lappalaisuuteen tai saamelaisuuteen vaatii
syvillisempad itsetutkiskelua kuin tdssd yhteydessd on mahdollista esittdd. Joka tapauksessa
asutus- ja véestohistoria ei ole niin viatonta kuin voisi uskoa lukeutumalla puristista
lahdeorientaatiota painottavan tieteellis-objektiivisen tutkimuksen kannattajaksi. Tutkimuksella
on my0s omaan aikaansa punoutuvat perusteensa ja perspektiivinsd, joita ei voida sivuuttaa
yliolkaisesti piiloutumalla tieteellisyyden kovin repaleisen sermin suojaan. Viimeisen kahden,
kolmen vuosikymmenen kuluessa kiyty keskustelu on nostanut esille saamelaisuuden historian,
jossa perinteisen lappologiaan juurtuneen tutkimuksen lahtokohdat ja oletukset osoittautuvat liian
koykdisiksi.  Asetelma on muuttunut eikd lappalaisia pystytdi endd mieltiméin
talonpoikaishistorian suuren kertomuksen véistyjén rooliin.

Uusi  hapatus tietenkin kddntdd tutkimukselliset ndkokentdt ylosalaisin ja ravistelee
pahanpdiviisesti vallalla olevaa historiakésitystd saamelaisista. Olisi kuitenkin naiivia ja
arroganttia uskoa, ettd uudet késitykset voisi oikeuttaa pelkdstddn osoittamalla vanhojen
kdsitysten puutteet ja virheellisyydet. Lédhteiden (empirian) merkitys tutkimukselle ei ole
toissijainen, silld ilman ldhteitd menneisyyden tavoittaminen tulkittavaksi ei ole mahdollista.
Villakoiran ydin ei ole kuitenkaan ldhteissd eikd mittavassa ldhdetyOssé, jota historiantutkimus
vaatii luontuakseen, vaan viime kéddessd niissd kysymyksissd, joita tutkija oman taustansa
varjossa tekee kohteelleen.

Tutkimuskohteet ja -ongelmat

Tutkimukseni maantieteellisend kohteena on ensisijaisesti Enontekion Lappi sellaisena
kokonaisuutena kuin se tunnettiin ennen 1700-luvun ja 1800-luvun rajajérjestelyjd. Nykyiset
monivdrikartat vahvoine valtakuntien rajoineen eivét tee historialliselle kohteelle tietenkddn
oikeutta. Enontekidldisten maantiede hahmottui aivan toisenlaisista 1&htokohdista. Imperiumien
rajat eivdt muodostaneet ennen 1800-lukua ylittdimattomia esteitd, eivdat vilttdmatta
myohemminkddn. Aikalaisten tajunnassa tirkein raja oli Lapin ja Lannan raja, josta pidettiin
elinkeino-oikeuksissa tiukasti kiinni 1700-luvun jdlkipuolelle saakka. Rounalassa asuvien
poronomadien rajana ldnnessd oli Atlantin valtameri, jonka liepeille kesdiset laidunvaellukset
suuntautuivat.

Perusteet mieltdd Enontekid Suomen historian tai edes Suomen maantieteen tutkimuskohteena
ovat hatarat. Suomen historian ndkokulmasta Enontekidsté ja Lapista muodostuu helposti raja- tai
vaihettumisalue, jota tutkitaan vain laajempaan kokonaisuuteen integroituvana kokonaisuutena
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valtakeskuksen ndkdkulmasta. Jos Lapin historia halutaan ymmaértdd Suomen historiana, yhta
hyvin sen silloin voi ymmartéd Norjan tai Ruotsin historiana. Léhden kuitenkin siité, ettd Lapilla
ja sen osilla on oma historiansa, joka luonnollisesti kytkeytyy pohjoista valtapelid keskiajalta
lahtien kdyneiden imperiumien historiaan.

Olen paikka paikoin laajentanut tutkimusaluetta koko Lappiin tai tiettyyn tarkemmin méériteltyyn
kohteeseen Enontekion ulkopuolella. FErityistdi huomiota olen kiinnittinyt Kuusamon Lapin
uudisasutuksen syntyyn. Olen purkanut taloudellisilta, sosiaalisilta ja kulttuurisilta seurauksiltaan
ainoalaatuisen asutustapahtuman pienemmiksi osasiksi, joiden merkitystd pyrin arvioimaan
alkuperdisasukkaiden, uudisasukkaiden ja viranomaistyon nédkdkulmista. Liséksi olen tarkastellut
Enontekiolle ja muualle Lappiin suuntautuneen erdnkdynnin, Il&hinnd kaukokalastuksen
kehityskaarta etupdéssd oikeuksien nikokulmasta.

Lapin tai Saamenmaan asutushistoriassa oli 1600-luvulta ldhtien kaksi elementtid,
saamelaisasutus ja uudisasutus, joita ei voida luonnehtia homogeenisina kokonaisuuksina kuin
korkeintaan oikeudellisesta ja etnishistoriallisesta ndkokulmasta kédsin. Asutushistoriaan on
tuotava vield yksi lisdtekijd, kruunun toteuttama asutus- tai kolonisaatiopolitiikka, jolle
puolestaan on 16ydettdvissa aatteellisia ja ideologisia virikkeitd oman aikansa keskustelusta. Olen
alemmin pyrkinyt valottamaan Kalmarin plakaatin syntytilannetta ja -ympéristdd varsin
seikkaperdisesti nimenomaan (metsd)saamelaisuudesta kidydyn keskustelun kautta. Sen sijaan
timdn tutkimuksen yhteydessd keskityn enemmédn 1700-luvun puolivélissd kéytyyn
saamelaiskeskusteluun voimatta kuitenkaan tarkemmin paneutua sen aatehistorialliseen
dimensioon.

Asutus- ja vdestohistorialla on kontekstinsa tai monta kontekstia, jotka avautuvat eri suuntiin ja
joita ilman sen tulokset jadvat pelkiksi muotokuviksi tyhjdlle seindlle. Asutukseen liittyy talous,
triviaalimmin elinkeinot, joiden kautta asukkaat hankkivat elannon itselleen muokkaamalla
kéytettdvissd olevia luonnonresursseja omiin tarpeisiinsa. Saamelaiselinkeinojen sisdltod on
valotettu  tdhdnastisessa tutkimuksessa monipuolisesti 1dhinnd kuitenkin jonkinlaisen
lajikehityksen mittareilla. Niinpd metséstys, kalastus ja poronhoito on ndhty ennen kaikkea
omavaraisuutta ylldpitdvind luontaiselinkeinoina, tarvetaloutena, ja niiden vanavedessd
saamelaiset jonkinlaisena luonnonkansana. Kuitenkin jo luonnonkansojen eldméssd oli monia
taloudellisen vaihdon muotoja, kuten esimerkiksi yhteistoiminta majavien ja peurojen pyynnissa,
jossa tyOsuoritukset vaihdettiin tiettyjen sopimusten nojalla saalisosuuteen, tai perheen sisdinen
tyonjako, erilaisten tyOsuoritusten vaihto perheiden vililld, vaihtokauppa ja jopa jonkinasteinen
alueellinen tai miksei yhtd hyvin asutukseen nojautuva tyonjako, jonka puitteissa kéytiin vaihtoa
ylijddmadtavaroilla. Tarkoitukseni ei ole paneutua tdmédn tutkimuksen puitteissa kovin tarkasti
talouden kaikkiin ilmidihin ja suhteisiin, joilla oli vaikutusta saamelais- ja uudisasukasyhteisdjen
sosiaaliseen rakenteistumiseen — myds omistussuhteiden tasolla. Oma ongelmansa on
eksternaalinen vaihto, jonka ylldpitdjind ovat tulleet tutuiksi birkarlit, ja sen tuottamien
stimulanssien — esimerkiksi turkiskaupan korkeasuhdanne 1500- ja 1600-lukujen taitteessa —
vaikutus saamelaisyhteisdjen sosiaalisen jéarjestyksen muutoksille.

Taloudellista ja sosiaalista vaihtoa ei voida ymmairtdd eikd selittdd kiinnittdméttd huomiota
(maan)omistussuhteisiin. Suomalaisen historiantutkimuksen kompastuskiveksi muodostui
aikanaan mm. darvinistisesta evoluutioteoriasta virikkeitd ammentanut tutkimus, jossa lappalaiset
leimautuivat primitiiviselle asteelle jddneeksi historiattomaksi pohjoisessa vaeltavaksi
protokansaksi. Villiyden tilassa eldvien lappalaisten ei katsottu organisoituneen yhteisoksi, joka
olisi kyennyt normittamaan ja kontrolloimaan jdsentensd toimintoja. Téllaisessa tilassa ei voinut
olla mydskdidn maanomistusoikeutta tai maanhallintaan liittyvdd spekulaatiota. En viitd, ettd
myohempi tutkimus olisi rakentanut menneisyyskuvansa rodullistavien ja lappalaisia
pejorisoivien véitteiden varaan, mutta varsin jannittdvdn roolin lappalaiset ovat 1900-luvunkin
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historiankirjoituksessa saaneet. Tosin tutkimus ei ole sitd toistaiseksi avannut, mutta vaikuttaa
siltd, ettd monet 1800-luvulla syntyneet kuvajaiset ja tulkinnat jdiviat eldmaidn
ajattelutottumuksina ja muokkaamaan késitystd lappalaisten toisarvoisuudesta historian
ndyttamolla.

Vanhemmassa tutkimuksessa, jolla on ansionsa ja painolastinsa, pidettiin itsestddn selvina, ettd
"kulttuurievoluution" alhaisimmilla portailla olevat kerdilijit, metsdstdjdt, kalastajat ja nomadit
eivit tunteneet maanomistusta ja ettd se syntyi vasta maatalouskulttuurin siunauksena, jolloin
omistusnormit kodifioitiin vdhitellen my0s laeiksi. Tdstd nidkokulmasta maanomistusoikeus on
sivilisaation tuote, jota Suomessa ja laajemminkin pohjoisen historiassa kannattelee itsendinen ja
itseensd luottava talonpoikaisto.

Viimeaikaisessa Lappi-tutkimuksessa maanhallintaan liittyvit kysymykset ovat olleet nékyvésti
esilld. Tutkimusote on ndahdédkseni ollut voittopuolisesti oikeushistoriallinen, ja sen puitteissa on
pyritty selvittiméddn saamelaisen maanomistuksen sisdltdd ja merkitystd sekd internaalisesti ettd
eksternaalisesti. Internaalisen ndkokulman kautta pyritddn selittdimddn maankayttod ja
tulkitsemaan sitd saamelaisyhteisdjen sisdisestd taloudellisesta ja sosiaalisesta organisoitumisesta
késin, jonka puitteisiin asettuu maanhallintaa sdételevd tapaoikeudellinen normisto. Ulkoinen
ndkokulma sitd vastoin on kiinnostunut keskusvallan suhteesta saamelaiseen maanhallintaan
kulloinkin voimassa olleen oikeusjérjestyksen kautta. Sisdinen ja ulkoinen eivit ldhtGkohtaisesti
ole toisensa poissulkevia vaan tdydentdvid ndkokulmia. Niiden vililli on kuitenkin myos
ilmeinen jénnite, joka pakottaa avaamaan keskustelua kruunun roolin selventdmiseksi Lapin
asioissa.

Tutkimusmenetelmisti

Tamin tutkimuksen puitteissa ei ole tarkoituksenmukaista kdydd laajaa keskustelua
oikeushistorian tai yleisemmin historiantutkimuksen metodeista ja tutkimusasetelmista, joiden
merkitystd tyotd ohjaavina faktoreina ei silti ole syytd vdheksyd. Ndkokulmat historiallisten
lahteiden kautta tavoitettaviin ongelmiin ovat osa metodista tydskentelyd ja arviointia. Ne
muodostavat erilaisia viitekehyksid, joihin historialliset ilmi6ét pyrkivit asettumaan ikdén kuin
nuo viitekehykset olisivat sinénsd olleet menneisyyden todellisinta ydintd. Sen vuoksi on
paikallaan pohtia, mitd ns. historiallisten toimijoiden eldmismaailma viime kddessd merkitsi. Voi
olla, ettd viitekehykset hdipyivit arkieldmdn kertomuksissa kauas taka-alalle, mutta ilman niitd
menneisyys ja nykyisyys eivit ole monitasoisina komplekseina selitettdvissa.

Tutkimusmenetelmad voidaan hyvin yleiselld tasolla luonnehtia poluksi, joka mutkittelee kohteen
ja tutkimustulosten vélissd. Historiantutkimuksessa on puhuttu kvantitatiivisista ja
kvalitatiivisista menetelmistd, joiden triviaalista siséltod eri vivahteissaan ei tdssd yhteydessd
kannata ottaa puheeksi. Molempia menetelmid koskevan ldhdekritiikin merkitys tutkimustyon
onnistumisen kannalta on itsestddnselvyys, silld tutkija joutuu pohtimaan ehtimiseen ldhteidensa
informaation luotettavuutta, jolloin metodisena ndkokulmana on faktanikokulma. Tamén
tutkimuksen kannalta avainasemassa olevien tuomiokirjojen informaation luotettavuuden
arvioiminen ei tuota vaikeuksia, kun niité tarkastellaan todistajalausuntoina siitd, mité tutkitaan.
Toinen seikka on, ettdi tuomiokirjoja tai muita ldhteitd voidaan tarkastella myos
indikaattorindkdkulmasta, jolloin ne avaavat ndkymii kulttuuriseen tai sosiaaliseen todellisuuteen
tai taloudellisissa ehdoissa tapahtuneisiin muutoksiin, joiden merkitys esimerkiksi asutus- ja
viestoilmididen selittimisessd voi olla ensiarvoisen tirkea.
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Kvantitatiivisten menetelmien kayttd jad tdssd tutkimuksessa aika véhiin. Ne rajoittuvat
muutamiin yksinkertaisiin varsinaista tilastotiedettd kaukaa sivuaviin asutuksen, véeston ja
talouden rakenne- ja kehitysanalyyseihin, joilla kuitenkin on tutkimuksen kokonaishahmon
kannalta merkitystd. Erilaiset aikasarjat ja taulukot, joissa havaintoyksikkdnd on jokin alue ja
muuttujana taloudellinen tai sosiaalinen faktori, ovat tirkeitd kohteen ja ilmididen
paikantamiseksi historiallisessa todellisuudessa. Paikantaminen edellyttdd aina vertailevaa
nikokulmaa, joka on tietenkin keskeinen osa kaikkea yhteiskuntatieteellistd tutkimusta.

Suurin osa ldhdetydstd on perustunut aloillaan istumiseen ja kvalitatiiviseen lukemiseen.
Lihteistd tehtdvdt havainnot eivdt ole tutkimustuloksia, kuten ehkd piintyneimmissa
lahdefetisismid korostavissa tulkinnoissa on joskus annettu ymmartdd, vaan tutkimuksen raaka-
ainetta, joista paitelmidt aikanaan muotoutuvat. Asetelmaa voisi valottaa my0s niin, ettd tutkija
muodostaa ldhteistd tutkimusaineiston, jota hdn muokkaa ja tulkitsee johtolangoiksi, analyysinsd
vélineiksi ja péételmiksi. Aineiston muodostaminen on aina valikoiva prosessi, koska
tutkimuskysymyksilld on itsessddn tutkimusta jdsentdvd ja rajoittava tehtdva. Eklektismin tai
selektiivisyyden vaaroja ei silti kannata véhitelld. Ilman metodisia sddntdja tai sopimuksia
tutkimus voi jdida tutkijan omien ennakkokésitysten empiiriseksi todentamiseksi, jolloin tuskin
tehdddn oikeutta itse kohteelle. Mutta metodiset sddnnotkddn eivét riitd hyvddn tulokseen, jos
tutkija el pysty arvioimaan metodiensa keskelli omaa kulttuurista taustaansa,
tutkimuskokemuksiaan ja paikkaansa tutkimustraditiossa, joiden suhteen hdn ei voi olla
ulkopuolinen.

Lihteista ja niiden luonteesta

Tutkimuksessa kdytetyn lihdeaineiston tarkastelun voi aloittaa kahdesta pisteestd, joista toinen
vaikuttaa niin triviaalilta, ettd se on yleensd tapana sivuuttaa. Léhteiden syntyyn tai funktioon
liittyvdt ongelmat ovat ldhdekriittisen tutkimuksen ominta aluetta. Sen sijaan "ldhteiden
tuottamiseen" on kiinnitetty vihemmain huomiota ikéén kuin se olisi pelkka trivialiteetti. Ennen
sen valottamista on paikallaan vield todeta, ettd menneisyys ja menneisyyden ldhteet eivét ole
yksi ja sama asia, vaikka historiantutkimuksessa on monesti korostunutkin lihteitd melkein
taikauskoisesti kunnioittava ldhdefetisistinen suuntaus. Sitd paitsi kaikkia menneisyyden
elementtejd tai sdikeitd ei voida endd avata, koska niistd ei ole jadnyt vilittomid tai vélillisid
jalkid. Asiantila on pakko hyvéksyad sellaisena kuin se on eikd sen pohtimiseen kannata uhrata
enempdd energiaa. Sen sijaan tutkijan on syytd olla tietoinen omista mahdollisuuksistaan
suhteessa ldhteisiin. Héanestd ndet viime kédessd riippuu, mitkd menneisyyden elementit
padstetddn tai tarjotaan lukijoiden historiakdsitysten pohjaksi. Lihdetyd ei siis ole vain kovaa
puurtamista arkistojen kimpussa tieteellisen metodin ohjeilla varustettuna, vaan itse ty0 on
suhteessa tutkijan omassa maailmassaan omaksumiin ja kannattamiin ndkokulmiin.

Kaikissa historiallisissa yhteiskunnissa esiintyvd dokumentointi (ldhteiden tuottaminen) on
vadristynyttd ja enemmdin tai vihemmaédn yksipuolista, koska sen tuottamisolosuhteet ovat
sidoksissa valta-asetelmiin ja epétasa-arvoon. Tamé negatiivinen havainto on otettava vakavasti,
kun tutkimuskohteena on ns. tavallinen rahvas, jonka ddni eritoten viranomaisten tuottamissa
dokumenteissa on hédipynyt miltei kuulumattomiin. Ainoat dokumenttiareenat, joita yhteiskunnan
alarakenteen ndkemysten ja tuntemusten valaisijana voidaan pitdd merkittivind, ovat rahvaan
valitukset ja tuomiokirjat. Niihinkin liittyy tukuittain ongelmia, jotka kyseenalaistavat niiden
merkitystd rahvaan maailman peilind.

Arkistoissa on todennidkoisesti ainakin jonkin verran sellaisia Lapin historiaa koskevia tai
sivuavia ldhteitd, joita tutkimus ei syystd tai toisesta ole vield kdyttdnyt. Lisdksi kai voi todeta,
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ettd tunnettuakaan materiaalia ei ole ammennettu tyhjiin, jos se ylipddtddn on edes mahdollista,
koska viime kddessd tutkimus asettaa ldhdetietojen kerddmistd ja tutkimusaineiston
muodostamista viitoittavat kysymykset ja ndkokulmat. Tutkimus on yhdessd suhteessa
menneisyyden dokumentaarista rekonstruointia ja toisessa suhteessa dialogia itse menneisyyden
ja sen tutkijoiden kanssa. Dialogin ei tarvitse olla luuraamista ja kampittelua vaan aitoa
vuoropuhelua tutkimuksen tavoitteista, metodeista ja tutkimustraditioista. Tdmén kai voi ainakin
toivoa luovan hedelmallisen tutkimusta edistdvan viriketilan. Historiatieteelld on norminsa, mutta
niiden valikoiva kanonisointi ei ole aiheellista.

En ryhdy erittelemddn tutkimukseni l&dhdeaineistoa térkeysjdrjestyksessd, vaikka olenkin
tukeutunut joihinkin ldhderyhmiin selvésti painokkaammin kuin muihin. On selvii, ettd ldhteet
tai ldhderyhmdt valaisevat vain mdiréttyjd eldmdnilmiditd. On kai turha etsid esimerkiksi
aatehistoriallisesti painottuvaa diskurssia voudintileistd tai maakantokirjoista tai demografista
ainesta kuvauksista, jotka keskittyvit esimerkiksi saamelaisuskontoon. Erilaiset veroluettelot ovat
hyvé ja joiltakin osin ainoa mahdollisuus pureutua asutus- ja videstdilmidihin, vaikka niitd ei
voidakaan mieltdd oikeastaan muuksi kuin verottajan sddtdmid normeja mukaileviksi
dokumenteiksi. — Tarkastelen veroluetteloiden luonnetta ja tutkimuksellista merkitystd erikseen
eteen tulevissa yhteyksissd. — Lisdksi olen kdyttdnyt asutusilmididen selvittdmisessd hyvaksi
kirkonkirjojen sekd viestomuutos- ja vékilukutaulujen informaatiota unohtamatta vuosien 1759 ja
1774 henkikirjoja, jotka ovat ainoita lajissaan, silli ennen 1800-lukua Lappi ei kuulunut
saannollisen henkiverotuksen piiriin. Veroluetteloihin, varsinkin voudintileihin, liittyy
kvalitatiivista aineistoa, joka valaisee merkittavélld tavalla paitsi verotusta, myos asutukseen
kytkeytyvid kysymyksié.

Huomattava osa Lappia koskevasta historiallisesta aineistosta on julkaistu erilaisissa ja
eritasoisissa 1dhdekokoelmissa, joiden sisdltod hallitsevat hyvin pitkdlle viranomaisten
kirjeenvaihto, raportointi ja selostukset. Mukaan mahtuu myds pieni, mutta sitdkin merkittivampi
otos valituksia, joissa rahvaan tuntemukset pddsevit voimakkaasti esille. Asetelma on perin
epatavallinen, silld saamelais- ja uudisasukasyhteisot eivit itse tuottaneet kirjallisia dokumentteja.
Eri asia tietenkin on, miten aidosti rahvaan nidkokulmat pédsivit esille viranomaisten tuottamissa
dokumenteissa. ”Viranomaisaineisto" liittyy tietenkin eritasoisten virkamiesten hallinnolliseen
tyohon, ja juuri sitd kautta sen sisdltdd on myOs tarkasteltava ja arvioitava. Léhteen ja
todellisuuden vélinen suhde on kuitenkin monimutkaisempi eikd tutkimuksella voi olla
ennakkoon mitdén ehdottomasti pétevdd reseptid solmujen avaamiseksi. Se, ettd viranomaisten
"ldhdetuotanto" on ldhtokohtaisesti kohteeseensa nidhden aina ulkopuolista, ei tarkoita, etti se ei
tayttéisi kelvollisen informaation kriteereita.

Olen kéyttinyt hyvdksi eri tavoin myds 1600- ja 1700-luvuilla julkaistua kirjallisuutta
saamelaisista ja laajasta Lapinmaasta. Klassisessa ldhdeopissa ns. aikalaiskirjallisuutta on
nimitetty l&hdekirjallisuudeksi. Sen merkityssisdltdd on hyva tarkentaa. Kdytan ldhdekirjallisuutta
yhtddltd asutus- ja véestoilmioihin liittyvénd l&hteend (faktatiedon pohjana) ja toisaalta oman
aikansa katsomusten ja ndkemysten tulkkina. Esimerkiksi Per HoOgstromin vuonna 1747
ilmestyneelld Lappi-kuvauksella on tillainen kaksinainen ldhdeasema.

Historiantutkijoiden keskuudessa vallitsee konsensus siitd, ettd tuomiokirjat eli alioikeuksien
poytikirjat muodostavat erinomaisen ldhdesarjan tutkittaessa 1600- ja 1700-lukujen rahvaan
eldmismaailmaa. Niitd on kuvattu kurkistusaukkona ruohonjuuritasolle tai dokumenteiksi, jotka
toistavat rahvaan alioikeuksissa esittdmid késityksid eldméstdén. Rikos- ja riita-asioita
kisiteltdessd poytikirjoihin kirjoitettiin paljon sellaista ainesta, kertomusta, jolla ei itse tuomion
sisdllon nékokulmasta ollut merkitystd, mutta joka kertoo arkieldmén ilmidistd ja asenteista hyvin
valaisevasti rahvaan itsensd kertomana.
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Tuomiokirjat ovat kuitenkin liian iso ldhdesaalis nielaistavaksi sellaisenaan. Ne ovat todisteita
madrdmuotoisista oikeudellisista tai hallinnollisista akteista, joihin tietyt normit ja konventiot
lyovit leimansa. Akteina ne valaisevat oikeusjérjestystd ja oikeudenkdyttod eli yldrakenteen ja
alarakenteen kohtaamista ja vuorovaikutusta, viime kédessd yhteiskunnallisen vallan toteutumista
rahvaan maailmassa. Jo se, ettd tuomiokirjoja on olemassa, todistaa pitkdlle organisoituneen
valtarakennelman auktoriteetista paikallistasolla ja paikallistason integroitumisesta keskusvallan
hyviksi havaitsemaan yhtendiskulttuuriin. Tésté tosiasiasta on kuitenkin varottava tekemasté liian
pitkdlle menevid padtelmia, erittdinkin sellaisia, jotka ndkevédt reuna-alueen voittopuolisesti vain
valtavaltioon hitaasti mukautuvana osana.

Tuomiokirjojen informaatio on kasualistista. Se merkitsee kahta seikkaa. Ensinnédkin, samaan
kategoriaan (esim. maanhallinta) luettavat jutut ovat viime kddessd monikerroksisia
yksittdistapauksia. Toiseksi, ne ovat voineet kirjautua poytikirjaan joskus hyvin informatiivisesti,
joskus taas pelkdstddn tiivistettynd mainintana. Monesti tutkijan ndkokulmasta mielenkiintoisin
informaatio sisdltyy tapauksiin, joita oikeusprosessissa hallitsi jokin muu intressi kuin se, josta
tutkija on ensisijaisesti kiinnostunut. Téllainen informaatio toimii vélillisend tietona
(indikaattorina), jota voidaan kéyttdd epdsuorana evidenssind kysymyksistd, joita yritetddn
ratkaista.

Erilaiset rikos- ja riita-asiat ovat kirjautuneet tuomiokirjoihin epésystemaattisesti. Silti eri
tapauskategorioihin liittyvien juttujen tilastointi ja luokittelu intervalliasteikolla (esim.
kymmenvuosittain) voi olla hyddyllistd, koska tilasto, olipa se kuinka silmdméérdinen tahansa,
vaatii joka tapauksessa selittdmistd. Tdmédn tyon kannalta tirked "tilastollinen" kysymys on
maanhallintaan liittyvien juttujen merkittava lisdédntyminen 1720-luvulta 1740-luvulle. Kokonaan
toinen ongelma on, jos luokiteltua aineistoa kdytetddn induktiivisesti pyrittdessd rakentamaan eri
tapausryhmistd yleistdvid péddtelmid tai ns. keskimadrdisyleistyksid. Jos aineisto ei syystd tai
toisesta ole edustava, eivit padtelmétkédén voi sitd olla.

Léhteiden ja Ildhdeteknisen osaamisen ensisijaisuutta korostavassa tutkimustraditiossa on
painotettu, ainakin rivien vilissd, ettd tutkimustulosten objektiivisuus on suoraan verrannollinen
kaytettyjen ldhteiden ja ldhdekokonaisuuksien médrdaan. Maard ei tietenkddn korvaa laatua tai
muutu automaattisesti laaduksi. Lahteiden selitysvoimassa on eroja, mutta silti on tarkedmpéa,
kuinka hyvin tutkijan ja ldhteen vilinen keskustelu sujuu. Dokumentteja ei voida tulkita
kirjaimellisesti, vaan tulkinta perustuu aina tutkimuksen ndkdkulmien rajaamaan kehykseen ja
nithin konteksteihin, joihin dokumentit voidaan riidatta asettaa.

ARVIOITA JA AVOIMIA KYSYMYKSIA

Tutkimuksessa kuljettava matka on ajallisesti pitkd, yli 250 vuotta. Valtakulttuurin jésenelle l&hes
maailman &érilaidalla sijaitseva tutkimusympéristdé on outo ja vieras, tdynnd hdmmennysta
herattdvid ilmiditd ja tosiasioita. Komplikaatioista huolimatta jokaisen tutkijan pitdisi jaksaa
myoOs arvioida sekd tyonsd tuloksia ettd omaa paikkaansa tutkimustraditioiden ristitulessa. En
katso tutkimukseni edustavan kovinkaan paljon ns. uutta sosiaalihistoriaa enkd suostu mydskain
toistamaan muitta mutkitta postmodernistien hokemia siitd, ettd alhainen, epétavallinen,
satunnainen, syrjdinen, syrjittynd oleminen tms. on tutkimuksen ndkdkulmasta yhtd tirkedd kuin
ns. suuret kertomukset. Tosiasia kuitenkin on, ettd historiaa on my0s suuren ulkopuolella tai ettd
syrjdinen tai syrjitty voi olla suuren kertomuksen kannalta oudolla tavalla tirked. Samalla kun
valtakulttuuri luo suhdettaan etdiseen ja vieraaseen, se joutuu nokakkain itseymméirryksensa
kanssa ja avaamaan tilaa uusille tulkinnoille.
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Haluan luonnehtia Enontekion Lappia maailmaksi maailmojen vilissa. Eri tieteissd havaintoja on
typologivoitu joskus hyvinkin pikkutarkkojen piirrekarttojen ja -luokitusten avulla, jotka auttavat
hahmottamaan ilmididen maantieteellisia levintdjd. Etnologit ovat erotelleet paikallisia
kansankulttuurin alueita, jotka tuskin koskaan seuraavat hallinnollisia, kielellisié tai kulttuurisia
rajoja. Enontekio syntyi vasta 1600-luvun alussa vastaamaan kruunun ja kirkon hallinnollisia
tarpeita — kolmesta lapinkylésti tehtiin vuonna 1642 Enontekion kirdjdkunta ja seurakunta, jotka
muodostivat my0s kiintedn talvimarkkinoiden alueen. Mutta kulttuurisesti kyldt erosivat
melkoisesti toisistaan, vaikka niiden asukkaat puhuivatkin samaa kieltd. Peltojdrviset ja
suonttavaaralaiset olivat metsd- tai pyyntisaamelaisia, kun taas rounalalaisista kehittyi
viimeistddn 1600-luvulla poronomadeja, jotka osasivat myds kalastaa ja metsdstdd, jos tarpeen.
Etnokulttuurisessa luokittelussa Peltojarvi edusti enemménkin Kemin Lapin metsdsaamelaista
kulttuuria, ja osittain my0s Suonttavaara. Sen sijaan Rounala kuului paremminkin ldntisten
lapinmaiden nomadiseen kulttuurivyohykkeeseen. Muistettakoon kuitenkin, ettd kulttuuriset rajat
olivat hdilyvid ja lomittaisia. Taloudellinen, sosiaalinen ja kulttuurinen vuorovaikutus ulottui yli
Enontekidn rajojen ja toi eldmismaailmaan uusia innovaatioita ja piirteitd. Vuorovaikutusta oli
tietenkin ollut jo ennen poliittis-hallinnollisten rajojen muotoutumista. Erityisesti Rounala oli
kahden imperiumin valtapiirissd, joiden toimenpiteet muovasivat saamelaisten mutta myds
uudisasukkaiden eldmai merkittavasti.

Tulkinnat saamelaisen alkuperdisvéeston historiallisesta kohtalosta ovat tietenkin vaihdelleet
aikojen mukana. Pakoteoriana tunnettu tulkinta, jonka juuret ovat 1600-luvulla, opetti, ettd
saamelaisten kohtalona oli vetdytyd maanviljelykulttuurin tieltd &arimmdiiseen Pohjolaan.
Darvinistissdvytteisten kidsitysten kannattajat uskoivat puolestaan vield 1900-luvun alussa aivan
vakavasti, ettd saamelaisten historiallinen osa olisi liittyd maapallolta kadonneiden kansojen
vaienneeseen joukkoon. Toisinaan saamelaiset on ndhty romantisoidusti hdikdileméttomien
ulkopuolisten valtapyyteiden uhrina, joskus taas sovinnollisina sopeutujina. Radikaaleimmissa
tulkinnoissa saamelaiset on haluttu néhdd jopa rasistisen syrjinndn kohteena. Moderni
kulttuurirelativismi on viritellyt teesejd, joiden mukaan mitiddn kulttuuria ei pitdisi arvioida eika
arvottaa sen ulkopuolisilla mittareilla, vaan puhtaasti sen omista edellytyksisti késin.

Saamelainen asutushistoria

Asutushistorian nidkokulmasta keskeisimmat tutkimustulokset kytkeytyvit eri asutuselementtien
suhteissa tapahtuneisiin muutoksiin. Enontekion itd- ja keskiosiin keskittynyt pyyntisaamelainen
asutuselementti katosi ldhes kokonaan 1800-luvun alkuun mennessd. Pieni osa pyyntid
harjoittaneista saamelaisista siirtyi 1700-luvulla uudisasukkaiksi, suurempi osa katosi muualle tai
omaksui poronhoidon pééelinkeinokseen. Sen sijaan Enontekion lantinen osa, Rounala kasvoi
dynaamiseksi, nomadiseksi kulttuurialueeksi, joka sdilyi etniseltd ilmeeltddn puhtaasti
saamelaisena. Rounalan erityispiirteend oli porojen laidunnusjérjestelma: talvilaitumet sijaitsivat
Ruotsin ja kesdveromaat Norjan alueella. Asiantila tunnustettiin Stromstadin sopimuksessa ja
sithen liitetyssd Lappikodisilissa vuonna 1751. Kolmas asutuselementti oli uudisasutus, joka
syntyi jo 1630-luvulla, mutta kasvoi hyvin verkkaisesti, niin ettd 1700-luvun lopulla Enontekidlla
oli nelisenkymmenté uudistilaa, niistd 4 — 5 saamelaisléhtoisid. Uudisasutuksen maantieteellinen
painopiste oli Keskiselld Enontekiolld, erityisesti Muoniojoen varsilla. Varhaiset uudistilat
syntyivdat Tornionlaakson kaukokalastajien vanhoille kalakentille tai nautintamaille. Kalmarin
plakaatin (1673) jdlkeen monet Lappiin asettuneista uudisasukkaista hakeutuivat saamelaiselle
veromaalle omistajan luvalla tai yhteismaalle, jolle alkuperdisasukkailla ei ollut osoittaa
kayttointressid.

Historiantutkimuksessa tai erityisemmin yhteiskunta- ja yhteisohistoriassa vertaileva ndkokulma
on vélttdméton. Paikantaakseni Enontekion historiallisella ilmid- ja rakennekartalla olen pyrkinyt
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mahdollisimman kattaviin vertailuihin kdytettdvissa olevan tutkimustiedon varassa. Yleistdvésti
voidaan todeta, ettd Enontekid paikantui jo 1500-luvun lopulla kahden saamelaiskulttuurin
leikkauspisteeseen. Lénnessd oli jatkuvasti kasvava nomadinen saamelaiskulttuuri, itdiselld ja
Keskiselld  Enontekiolld taas  pyyntielinkeinoihin  tukeutuva  1dhinnd  metsd- tai
pyyntisaamelaiseksi identifioituva kulttuuri. Oman lisédnsd toi jo 1500-luvulta elinvoimaisena
tavattava talonpoikainen erdnautinta, joka jatkui hitaasti heikkenevdnid aina 1700-luvun
jélkipuolelle saakka. Toisaalta 1600-luvun aikana Enontekidlle asettuneet uudisasukkaat olivat
useimmiten vanhojen tornionlaaksolaisten erdsukujen jélkeldisid. On myos selvid ndyttoja siitd,
ettd melkoinen osa kaukokalastajien erdtiluksista siirtyi ajan oloon kiinteistokauppojen kautta
uudisasukkaille.

Tutkimuksessa kiinnitetdén runsaasti huomiota saamelaisasutuksen dynamiikkaan, joka avautuu
varsin hyvin jo 1600-luvun verotusaineiston kautta. On syytd huomauttaa, etti Enontekiolld
tavattavien saamelaiskulttuurien yhteis6llistd rakennetta on sinéinsd vaikea mallintaa kaytettdvissa
olevan ldhdeinformaation varassa. Vanhemman tutkimuksen tapa projisoida hyvin tunnetun
metsdsaamelaisen kulttuurimuodon rakennemalli ja systeemi mihin tahansa saamelaisyhteiséon
vaikuttaa metodisesti epdilyttiviltd ja perusteettomalta. Nayttda siltd, ettd talvi- tai sesonkikyliin
perustuva lapinkyléjérjestelmd hajosi Enontekiolld jo 1600-luvun alussa. Suonttavaaran
talvikyldstd on epdméiriisid tietoja 1500- ja 1600-lukujen taitteesta. Rounalan talvikylistd sen
sijaan ei ole tavoitettavia tietoja. Peltojérven talvikyld tunnetaan vield 1640-luvun ldhteissd, mutta
timdn jilkeen sekin néyttdd katoavan. Taustalla oli luultavimmin kruunun asemien
vahvistuminen Lapissa. Enontekion keskukseksi kasvoi vihitellen Markkina Konkdmédenon ja
Latdsenon yhtymikohdassa. Markkinat, kirdjdt, veronkanto ja kirkon toiminta keskittyivit
"kirkolle", jolloin vanha talvikyldorientaatio menetti osan merkitystddn. Peltojdrvi liitettiin
virallisesti Enontekioon ja samalla Tornion Lappiin vuonna 1642. Téssd yhteydessd on syytd
vield korostaa, ettd vaikka Enontekid onkin paikallishistoriallinen késite, se syntyi
keskushallinnon valtapyyteistd ja sulautui sen vallankdyttorakenteisiin. Paikallishistorian on
oltava vuorovaikutuksessa makrohistorian kanssa, ei kuitenkaan sen palasena tai muunnelmana.
Paikallishistoriallisissa ndkokulmissa valtasuhteet ovat typistyneet voittopuolisesti valtion
instituutioiden funktioiden taakse, toisin sanoen on pyritty vain katsomaan, miten tietyt
instituutiot missdkin pdin toteutuivat. Paikalliset valtakeskittymit ja -suhteet ovat jddneet
vihemmélle huomiolle tai niiden olemassa oloa ei ole otettu lainkaan huomioon.

Riippumatta siitd, miten kiinted taloudellista ja sosiaalista solidariteettia lapinkylien jdsenet
kykenivit pitdmddn ylld, saamelaiset olivat litkkuvaa viked. Pyyntitaloutta ajoittain vaivanneet
kriisit heijastuivat valittomasti asutukseen siten, ettd vaikeuksia paettiin Norjaan (Lansimerelle)
ettd kesédt elettiin omilla kotijarvilld, talvella taas siirryttiin talonpoikien tai porvareiden
palvelukseen tai kerjéldisiksi. Esivalta suhtautui hyvin kielteisesti saamelaisten liikehdintdin
ymmértamattd sen perimmadisid 1dhtokohtia ja tarpeita. Lihteitd muodostaneet historian kirjurit
kertoivat mobiliteetista omasta nikdkulmastaan ja omalla tavallaan selvittiméttd juuri lainkaan
rahvaan késityksid ja tuntoja. Kirjureiden tahtomattaan pystyttdmét ansat on pystyttiva
ohittamaan kriittiselld tyoskentelylld aineistonmuodostuksen parissa.

Asutuksen kriisien ja vaikeuksien taustalla oli useita tekijoitd, joiden vaikutuksista ei
tutkimuksessa vallitse yksimielisyyttd. Lappi ja saamelaiset joutuivat 1500-luvulla ja 1600-luvun
alussa kansainvélisen turkiskaupan pyoritykseen. Turkisten jatkuva vilkas kysyntd voi johtaa
ylipyyntiin, turkiskannan vdhentymiseen ja elinolojen heikkenemiseen. Selkedd nayttod
kurjistumisteorian puolesta ei kuitenkaan ole. Samoihin aikoihin tapahtunut ilmaston
viileneminen voi nakertaa pyyntitalouden perusteita, mutta toistaiseksi klimatologian piiriin
kuuluvien faktoreiden merkitystd elinolojen heikentymiseen ei ole pystytty tdsmentdmiin.
Samaan saumaan osui kruunun verotuspolititkan suunnan muutos, minké seurauksena verotuksen
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painopiste  kohdentui  kalastukseen. =~ Té&mid puolestaan kavensi edelleen vieston
elinmahdollisuuksia ja oli osaltaan stimuloimassa siirtymistd poronhoitoon. Verotuksen
negatiivisia stimulansseja ei pidd kuitenkaan liioitella, silli saamelaisten verorasitus ei ollut
erityisen rankka kuin enintéén tilanteissa, jolloin eldminen oli koetuksella huonojen saaliiden tai
porokatojen vuoksi.

Tutkimuksessa on keskusteltu runsaasti myds kaivostoiminnan negatiivisista vaikutuksista
saamelaisten eldmédn lantisissd lapinmaissa. Teemalla ei Enontekion historiassa ole juurikaan
merkitystd, mutta olen pyrkinyt kiinnittdmédin sithen silti huomiota — hieman vinommasta
ndkokulmasta. Lapin kaivostoimintaa voidaan pitdd hyvin perustein kolonialistisen politiikan
malliesimerkkind, jossa alkuperdiskansan tydvoimaa alistettiin ja riistettiin ulkopuolisten
edunsaajien hyvéksi. Kolonialismiin tukeutuva ndkokulma ei avaa asetelmaa kuitenkaan
kokonaisuudessaan. Kieltdytymélld kaivostoiminnalle elintdrkeistd kuljetuksista saamelaiset
onnistuivat murtamaan kolonialistiset vaateet ja petaamaan itselleen hyvit neuvotteluasetelmat.
Kruunun ja kaivosherrojen oli sovitettava polititkkansa vallitsevaan tilanteeseen, mikd hyodytti
selvasti alkuperdisasukkaita. Esivallan keinot harvaanasutussa Lapissa olivat rajalliset, kun
paikallinen véesto asettui vastarintaan.

Ajallisesti pitkdkestoisessa perspektiivissd tulee helposti ndkyviin, kuinka pyyntitalouteen
tukeutunut saamelaisasutus joutui vdistymiin suuressa osassa Lappia 1600- ja 1700-luvuilla ja
luovuttamaan asemansa kasvavalle uudisasutukselle. Ainakin osa alkuperdisvéestod siirtyi
uudisasukkaaksi erityisesti Kemin Lapissa. Sen sijaan Enontekidlla ja Jukkasjdrvelld timé ndyttaa
olleen selvésti vdhdisempdd. Selvdsti suurin osa vanhoista metsdsaamelaisista suvuista hévisi
kylistddn tai siirtyi poronhoitoon. Varsinkin viimeaikaisessa tutkimuksessa on keskusteltu
metsédsaamelaisten omachtoisesta assisimiloitumisesta talonpoikaisuuteen ja
konvergenssimallista, jonka mukaan alkuperdisvdestd ja uudisasukkaat kietoutuivat vilkkaan
kulttuurisen vuorovaikutuksen ansiosta erityiseksi Kemin lappilaiseksi kulttuuriksi. Mielestdni on
kuitenkin jddnyt 1dhemmin pohtimatta, oliko metsdsaamelaisilla muuta vaihtoehtoa kuin ylittda
kulttuurinen raja-aita, assimiloitua. Toisaalta, oliko uudisasukkaillakaan mahdollisuutta noudattaa
tinkiméttd kruunun asutuspolitiikan ldhtokohtia, joiden mukaan heidén olisi pitdnyt tyytyd vain
talonpoikaiselinkeinoihin ja jéttdd pyyntisaamelaiset rauhaan.

Vastaukset kysymyksiin vaihtelevat vastaajan ndkokulman mukaan enkid tdssd yhteydessd ala
tarkastella niiden sisdltéd l&hemmin. Assimiloitumis- ja konvergenssimallien heikkoutena on
jasentymédton suhde metsdsaamelaisuuteen, joka on nédhty apriorisesti vdistyvdnd talous- ja
kulttuurimuotona. Argumentaatio ndyttdisi olevan yllattivan ldhelld varsinkin 1700-luvun
oppineiden ja viranomaisten kantoja. Niissd pyyntitalouteen tukeutuva saamelaisuus leimattiin
raihnaiseksi kulttuuriksi, jonka varaan Lapin tulevaisuutta ei kannattanut rakentaa. Utilismin
eetokseen sitoutuneet virkamiehet nédkivit uudisasutuksen hyodylliseksi taloudellisten kriteerien
vilitykselld, kun taas kirkonmiehet, joiden merkitys lapinpolititkan muovaajina ja toteuttajina oli
keskeinen, painottivat kolonisaatiota keinona saamelaisten sivilisoimiseksi ja akkulturoimiseksi
valtakulttuuriin. Kéisittddkseni on osoitettavissa, ettd metsdsaamelaisuuden katoamista siind
mielessd, kuin oppineet kuvaajat ja viranomaiset omien kulttuuristen linssiensa 14pi katsoivat ja
arvottivat sitd, ei mitenkddn surtu vaan pidettiin luonnollisena ja toivottavana. Niin sanottu
kulttuurirelativismi, jota moderni tutkimus pitdd itsestddn selvyytend, on suhteellisen my6hédinen
tapa  arvottaa  kulttuureja, osa  toisen  maailmansodan  jdlkeen  aktivoitunutta
dekolonisaatioprosessia, jonka tarkoitus on ollut palauttaa kolonialismista kérsineille kansoille
alkuperdiset oikeudet. Dekolonisaatio edellyttdd kulttuurirelativismin ohella emanssipatorista
historian tulkintaa, jossa kolonisoitujen kansojen menneisyys nauliutuu vain ja ainoastaan
alistamisen historiaksi.
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Enontekidlla ja Jukkasjirvelld etnistd saamelaisuutta, jos sellaista nimitystd halutaan kayttia,
jaivit edustamaan alueen lénsi- ja keskiosissa talvilaitumiaan pitdneet poronomadit. Porotalouden
dynamiikka toimi luonnollisena barrikadina esivallan pyrkimyksille ottaa nomadit kulttuurisesti
haltuunsa. Tdmi nékyi hyvin selvéasti vield 1800-luvun alussa Enontekion kirkkoherran Eric J.
Grapen kirjoittelussa, jossa nomadisen talouden determinantit tuotiin kouriintuntuvasti esille.
Toinen tekijé, joka edesauttoi nomadismia sdilymidin omana kulttuurimuotona, oli esivallan ja
Lapin tai Jddmeren kaupan riippuvuus siitd. Poronomadit olivat suuria lihantuottajia, mikd paistaa
esille jo 1700-luvun alun ldhdeinformaatiosta. Ehké tétikin tdrkedmpi oli nomadien tarjoama
kuljetuskapasiteetti Lapin tiettdmissd olosuhteissa. Tédhdn kruunu ja kaivosyrittdjdt tormasivit
1600-luvulla, yrittivdt omilla ehdoillaan kovistella saamelaisia rahdinajoon, mutta joutuivat
nOyrtymédidn ja hakemaan konsensusta nomadien kanssa pystydkseen turvaamaan omat
intressinsd. Nakisin, ettd suhteessa poronomadeihin esivalta ja kauppiaat joutuivat harjoittamaan
pikemminkin konsensus- kuin sanelupolitiikkaa. Konsensuspolitiikan voittajia olivat nomadit.

Lapin elinkeinohistoriassa porotalous oli 1700-luvulle tultaessa epdileméttd kehittyvin
elinkeinomuoto. Viestohistorioitsijat ovat katsoneet, ettd kehittyvédn ja laajenevan porotalouden
ansiosta léntisten lapinmaiden viestd paikoin jopa nelinkertaistui 1600-luvun lopulla ja 1700-
luvun alussa. Tamé ndkyi myds Enontekiolld. Poronomadismi ylsi kuitenkin lakipisteeseensd
varsin pian, viimeistddn 1700-luvun keskipaikkeilla. Jo tdtd ennen porovarallisuus oli kasvanut
sellaisiin mittoihin, ettd laidunmaista alkoi olla puutetta. Ei ole mikddn sattuma, ettd kiistat
maista, mannuista ja rajoista keskittyivit 1720-luvulta 1740-luvulla Enontekién ldnsiosiin
Rounalan lapinkylén alueelle.

Nomadisen elinkeinon kokonaiskasvua erityisesti Jukkasjirvelld mutta my6s Enonteki6lld jarrutti
pororutto 1750- ja 1760-luvuilla. Se nakersi vuosikausia, hitaasti mutta varmasti, nomadisen
védeston talouden selkdrankaa ja johti jopa peruuttamattomiin muutoksiin yhteison rakenteessa.
Monet suvut heikkenivét tai joutuivat muuttamaan kokonaan pois. Rutto néyttédisi toisaalta
jouduttaneen yhteison dynamiikkaan sitoutunutta rakennemuutosta, joka oli ollut kdynnissd jo
hyvdn aikaa. Kun rutto suisti vdhemmin poroja omistaneet taloudelliseen ahdinkoon,
vauraampien mahdollisuudet menetyksistd huolimatta kasvoivat. Sikéli kuin verotustiedoista
voidaan padtelld, poronomistus oli 1700-luvun lopulla jo jossain méérin keskittynyttd. Johtiko se
my0s laidunmaiden keskittymiseen, ei ole kdytettdvissd olevin keinoin kuvattavissa tarkemmin.
Joka tapauksessa on selvédd, ettd nomadinen yhteisd ei ollut tasarakeinen eikd yhtendinen.
Varallisuuserot olivat huomattavat ja ajan oloon ne miti ilmeisimmin vain syvenivét. Taustalla
oli poroelinkeinon kaupallistuminen, johon pororikkaat pystyivdt vastaamaan koyhempid
paremmin.

Uudisasutus

Varsinkin kolonisaatio-kriittiisesssd tutkimussuunnassa on korostettu saamelaisuuden ja
uudisasutuksen voimakasta polarisaatiota. Ajalliseksi merkkipaaluksi on pystytetty vuosi 1673,
jolloin julkistettiin Kalmarin asutusplakaatti, joka avasi tien uudisasutukselle Lapissa.
Tutkimussuunnassa on vakiintunut kisitys, etti ennen plakaattia lapinmaiden maankéaytto
perustui ldhtokohtaisesti pelkéstdén lappalaiselinkeinojen eli metsédstyksen, kalastuksen ja
poronhoidon harjoittamiseen, toisin sanoen talonpoikaiselinkeinoilla ei ollut Lapissa laillista
oikeutta. Tulkinta vaikuttaa oudolta sithen ndhden, ettd 1600-luvun alussa pyrittiin
madritietoisesti mobilisoimaan voimavaroja uudisasutuksen suuntaamiseksi Lappiin. Enontekitté
ja Muoniota varten laadituissa visioissa ldhdettiin ajatuksesta, ettd kaukokalastajia voitaisiin
rekrytoida Tornionjokilaaksosta uudisasukkaiksi erdnautinnoilleen viljelemdédn maata ja
hoitamaan karjaa. Kun suunnitelma kohtasi vaikeuksia, Kaarle IX:n komissaarit suunnittelivat
jopa pakkokeinoja ja erdalueiden takavarikoimista asutustarkoituksiin saadakseen uudisasukkaita
liikkkeelle.
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Kaarle-kuninkaan kolonisaatiokiihko ei johtanut vélittdmiin tuloksiin. Kuitenkin jo 1610-luvulla
uudisasukkaita hakeutui Kemijérvelle ja Kittildn ja Muonion seuduille, mutta Tornion Lappi sai
vield odottaa. Ensimmaiset kolonistit tulivat Enontekidlle ja Jukkasjirvelle ehké jo 1620-luvulla,
viimeistddn kuitenkin seuraavan vuosikymmenen alussa. Voidaan pitdd varmana, etti he
asettuivat vanhoille erésijoilleen eli Kaarlen aikainen suunnitelma toteutui pienelld viiveelld.
Varhaiset uudisasukkaat olivat lapinverolla vuoteen 1695 saakka, eivit kuitenkaan lapinkylien
jésenid.

Kalmarin plakaatilla on pysyvé sija Lapin historiakuvassa, arvioidaanpa asetuksen merkitystd
mistd nidkokulmasta hyvinsd. [lmeisesti kuitenkin tutkimus on liioitellut plakaattiin kirjoitettuja
houkuttimia uudisasukkaille vertaamatta niitd tarkemmin valtakunnallisiin asutuspoliittisiin
linjauksiin. Kalmarin plakaattiin johtanut lainsdddantoprosessi tarjoaa hyvid aineksia sekd
perinteiselle paralleeliteorialle ettd kolonialismitulkinnoille. Paralleeliteorian kannattajat ovat
vedonneet prosessin aineksiin, joissa korostuu idea kahden toisilleen vastakkaisen
asutuselementin mahdollisuudesta eldd rauhanomaisesti rinnakkain. Teorian projektioksi ja
koetinkiveksi on muodostunut Kuusamon kolonisaatio, vaikka siitd ei vield plakaatin
syntyvaiheessa voinut olla mitddn aavistusta. Selviytydkseen sohjosta kuivin jaloin tutkijat ovat
vedonneet plakaatin padarkkitehdin maaherra Johan Graanin tietimédttomyyteen ja
hyvéuskoisuuteen; Graanilla kun olisi ollut mielessdin nomadiset saamelaiset, joiden hédn luuli
olleen valtavédestond kaikissa lapinmaissa. Ei ole kuitenkaan mitddn perustetta uskoa Graanin
tietdmattomyyteen, jonka varassa olisi syntynyt dramaattisiin seurauksiin johtanut erehdys.
Nakisin jopa niin, ettd plakaatin valmisteluvaiheessa metsdsaamelainen kulttuuri katsottiin
voitavan tarvittaessa uhrata kolonisaation hyvaksi.

Kuusamoon suuntautunut uudisasutusryOppy, jota olen tarkastellut varsin seikkaperdisesti,
muodostaa poikkeuksellisen kokonaisuuden Lapin kolonisaation historiassa. Ilman ulkopoliittista
konfliktia 1676 — 1678 ja sen jélkimainingeissa solmittua Kainuun ruotusopimusta Kuusamo olisi
saanut odottaa vield tovin kolonisteja. Ensimmadiset kainuulaiset kévivit katsastamassa
Kuusamon huuhtamaita jo 1670-luvun lopulla. Heiddn perdssdin seurasi uutta viked niin, ettd
1680-luvun lopulle tultaessa Kuusamo oli pitkdlle suomalaistunut.

Saamelaiset ja heidédn rinnallaan lin ja Pudasjdrven erdtalonpojat, joilla oli nautintoja Maanseldn
ja Kitkan lapinkylien alueella, valittivat kainuulaisista tunkeilijoista sdédnnéllisesti vuodesta 1680
lahtien, mutta viranomaisten uhittelu ei saanut kolonisteja kuriin. Saamelaisvéestolle
kainuulaisten huuhtamiesten ilmaantuminen Kuusamon metsiin oli traumaattinen kokemus, jota
vain syvensi viranomaisten hitaus ja haluttomuus puuttua toden teolla asioiden kulkuun. On
mahdollista, ettd varsinkin kirkonmiehet, joiden perspektiivissd saamelaiset edustivat
diabolisoitua pakanuutta, jopa tasoittivat uudisasukkaiden tietd kolonisaation alkuvaiheessa
katsomalla heiddn touhujaan ldpi sormien ja jopa houkuttelemalla uusia asukkaita Kainuusta.
Oman sotkunsa muutenkin hankalaan vyyhteen toi maaherran Gustaf Grassin itsepintainen
tulkinta, jonka mukaan Kuusamo kuului Pohjanmaan ld4niin. Grass esitti my0s radikaalisia
koloniaalisia jdrjestelyjd: saamelaiset oli karkotettava uudisasukkaiden tieltd Kitkan ja Kittildn
lapinkylien alueelle. Reservaatiopolitiikkaan ei turvauduttu eikd se ollut tarpeenkaan, silld
Maanseldn ja Kitkan saamelaiset menettivit muutamassa vuodessa otteensa kotiseutuunsa
huuhtamiesten rynnistiessd eteenpdin.

Kiintoisa piirre Kuusamon kolonisaatiossa on, ettd asutussopimukset hyviksyttiin kérdjilla
useimmiten vasta jéilkikdteen. Kysymys oli melko pitkdlle ndenndisestd legalismista tai
faktuaalisten asiantilojen siunaamisesta lakikirja kddessd. Asetelma oli epdsuhtainen eikd tehnyt
oikeutta tappioon tuomitulle saamelaisviestolle olletikin, kun viranomaisilla olisi ollut jireitd
keinoja liiallisen uudisasutusinnon taltuttamiseksi. Tassdkin tapauksessa mitalilla on kaksi puolta.
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Monista viitteistd voidaan péételld, ettd uudisasukkaat hyvittivdt valtauksensa paikallisille
asukkaille maksamalla heididn kruununveronsa, lupaamalla heille osuuksia ruissadosta tai jollakin
muulla molempia osapuolia tyydyttavilld tavalla. Kruununmiehet seurasivat sivusta ja vahvistivat
kolonistien ja saamelaisten vélisid sopimuksia, kun vahvistamisen aika tuli. Uudisasukkaat eivit
nauttineet missdén vaiheessa tdydellistd kolonialistista vapautta, olkoonkin ettd viranomaisten
sympatiat kallistuivat enemmaén tulokkaiden puolelle.

Muualla Lapissa kolonisaation intensiteetti oli 1700-luvun jilkipuolelle saakka niin vaimea, ettd
vaikeita ristiriitoja eri astutuselementtien vélilld ei padssyt syntymdan. Uudistilojen perustaminen
oli kontrolloitua perustuen Kalmarin plakaattiin ja sen léhteisiin, vaikka ldheskdén kaikissa
tilanteissa alkuperdisasukkaiden intressejd ei otettu toivotulla tavalla huomioon. Uudistilat
pyrittiin perustamaan, kuten muuallakin valtakunnan alueella, isdnnéttomélle maalle, jolloin
kiinteistooikeudelliset konfliktit voitiin vélttda tai ainakin niiden kynnys asettui hyvin korkealle.
Kuitenkin monet uudistilat perustettiin lapinveromaalle, mikéd tietenkin oli ristiriidassa voimassa
olevan oikeusjirjestyksen kanssa; uudistila kun ei saanut loukata mink&in tahon intresseja.
Viranomaiset tulkitsivat asiantilaa kuitenkin ns. tdysverollisuusteesin kautta selittden, ettd
yksittdisten saamelaisten veromaat sisélsivit enemman kiinteist6jd kuin he tarvitsivat tullakseen
toimeen. Nikemystd voidaan arvostella sen perusteella, ettd viranomaiset eivét ottaneet tai
ymmaértineet ottaa huomioon pyyntikulttuurin tuotantovoiman kehitysastetta, joka vaati
suunnattomia alueita ja harvaa asutusta.

Kemin Lappi kolonisoitui hyvin pitkdlle jo 1750-luvulle tultaessa. Sen sijaan lintisissd
lapinmaissa kolonisaatio eteni voimakkaammin vasta 1700-luvun jilkipuolella ja muutti selvésti
perinteistd asutuskuvaa. Olen paneutunut varsin seikkaperdisesti 1700-luvun puolivilisséd kdytyyn
keskusteluun lapinpolitiikan linjasta. Siind oli voimakkaasti esilld metsdsaamelaisuutta vaheksyvéa
ndkokulma, jonka lukuisat viranomaiset ja Lapin asioihin enemmén tai vihemmain tutustuneet
tarkkailijat jakoivat. Pyyntielinkeinojen varassa eldvét leimattiin koyhédksi viestoksi, jolle ei
povattu pitkdd ik&a. Hyotyajattelun ideoihin tutustuneet kotoperdiset ajattelijat nékivét
uudisasutuksen niin taloudellisesti kuin moraalisestikin Lapin pelastukseksi. My0s saamelaisten
toivottiin liittyvdn uudisasutusrintamaan ja luopuvan perinteisistd asumistavoistaan. Saamelaisia
akkulturoiva ndkékulma oli vahvasti my0s kirkollinen tai pikemminkin kai kirkon edustaman
ideologian mukainen: niin kauan kuin saamelaiset elivdt niin kuin elivit, heitd oli mahdotonta
sivilisoida ja taltuttaa kirkon kontrolliin.

Jallivaaran kirkkoherrana saamelaisten eldmidd ldheltd seurannut Per Hogstrom oli toista maata.
Héan epdili uudisasutuksen mahdollisuuksia Lapin karuissa olosuhteissa ja piti l&htokohtaisesti
saamelaisia ainoina Lappiin sopeutuvana védestoryhménd. HoOgstromin visiossa "Lappi
lappalaisille" olivat etualalla poronomadit, jotka edustivat Lappiin parhaiten soveltuvaa
elinkeinoa. Hogstrom ei ollut etnopoliitikko modernissa merkityksessd, vaikka hianen teksteistddan
on helppo kaivaa esille moderneilta kuulostavia saamelaisia tukevia lausumia. Niin pitkélle
hiankddn ei mennyt, etti olisi ryhtynyt kamppailemaan uudisasutusta vastaan. Hédnen ansiokseen
on kuitenkin laskettava, ettdi vuoden 1749 reglementissd uudistilojen perustamismenettelyyn
kiinnitettiin toden teolla huomiota, jotta saamelaisten vakiintuneet oikeudet voitaisiin turvata.
Uudistilan perustaminen kytkettiin yleiseen asutuslainsddddntéon samalla, kun asutusluvan
saantichtoja tiukennettiin. Lopullisen asutusluvan myoOntdminen siirrettiin 1ddnin maaherralle.
Reglementin ja vuoden 1760 voudinohjeen ansiosta uudistilat tulivat kaikkinensa erotetuiksi
omiksi tiloikseen. Lisdksi ne merkittiin maakirjaan, joita pidettiin samojen periaatteiden mukaan
kuin talonpoikaisessa Lannanmaassa. Uudistilojen alettiin kutsua 1770-luvulta ldhtien
kruununuutistiloiksi ikddn kuin ne olisi perustettu kruunun maalle. Kiytdnnosséd kuitenkin tiloja
voidaan luonnehtia perintd- tai veroluontoisiksi, silld niithin kohdistui oikeustoimia, jotka eivit
olleet kruununtiloilla mahdollisia (mm. halkominen).
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Enontekion uudistilalliset elivit sekataloudessa. Maanviljely oli 1dhimain merkityksetontd, mutta
laajat luonnonniityt takasivat karjanhoidolle varsin hyvit puitteet. Muutamien arvioiden mukaan
uudisasukkaiden tdrkein elinkeino oli kuitenkin kalastus. Sen jdlkeen kun Peltojdrven ja
Suonttavaaran saamelaisten yhteisot olivat hajonneet ja niiden vikimééara merkittdvisti huvennut,
uudisasukkaat péddsivit paremmin késiksi peuranmetsidstykseen ja majavanpyyntiin, jotka oli
perinteisesti laskettu ns. lappalaisoikeuksiin. Uudisasukkaat huomasivat myos poronhoidon edut,
mutta vield 1700- ja 1800-lukujen taitteessa heiddn siirtymisensd suurporonhoitoon oli vasta
idullaan. On pantava vield merkille, ettd muutamia uudisasukkaiden jélkeldisid akkulturoitui
selvisti kohti saamelaista eldméintapaa.

Maanhallinta

Luultavasti eniten viimeaikaista tutkimusta on puhuttanut kysymys Lapin maanomistussuhteista,
jotka kytkeytyvit suoraan saamelaisten nauttimaan alkuperdiskansastatukseen. Vanhemman,
evolutionistista "paradigmaa" myotdilleen tutkimuksen tulokset, joiden mukaan keréilijat,
metsistdjit, kalastajat ja nomadit eivdt eldmdntapansa primitiivisyyden vuoksi tunteneet kuin
korkeintaan maan kollektiivisen omistuksen, on syytd lopullisesti hylidtd. Kéytettdvissd oleva
aineisto osoittaa aivan toista. Saamelaisilla oli sekd yksityisid ettd yhteisid kalajérvia,
metsdstysmaita ja laidunalueita. Aineiston mukaan hallinnan pddpaino oli selkeésti yksityisen
omistuksen puolella. Maanhallintaoikeudet olivat lisdksi kyldkohtaisia, eksklusiivisia
lappalaisoikeuksia eli ne edellyttivit lapinkylédn jasenyyttd. Tdma nékyi nimenomaan majavan- ja
peuranpyynnissd, joiden intensiteetti oli vahva erityisesti Kemin Lapissa. Sitd mukaa kuin
Lappiin tuli uudisasukkaita ja vanha saamelainen siidajirjestelméd heikkeni, lappalaisoikeudet
alkoivat murentua ja muuttua tilakohtaisiksi oikeuksiksi. Viimeistddn 1700-luvun lopulla
lappalaisoikeuksien perinteinen funktio oli menettdnyt merkityksensid Enontekion tasalle saakka.

Tutkimuksessa on kéyty 1900-luvun alusta ldhtien vaihtelevaa keskustelua veromaista tai
lapinveromaista ja esitetty niiden kiinteistd- ja vero-oikeudellisesta statuksesta erilaisia tulkintoja.
Pyrin osoittamaan, ettd veromaajirjestelmd syntyi 1650-luvulla tiukassa yhteydessd
valtakunnalliseen kéytidntoon, jonka tarkoitus oli hallita asutus- ja veropoliittisin keinoin
vaikeaksi ongelmaksi ry0stiaytynytti tilojen autioitumista. Autioitumissdddokset otettiin kdyttoon
myo0s lapinmaissa tarkoituksena pitdd kurissa Norjaan ja Vendjdlle suuntautuva muuttoliike.
Saamelaisten yksityisesti hallitsemia perintomaita alettiin kutsua veromaiksi (skatteland), jolloin
veromaan tirkeimméksi hallinnan kriteeriksi muodostui hdiri6ton kruunun verojen maksu.
Mikddn ei osoita, ettd kruunu olisi puuttunut saamelaisten traditionaaliseen maanjakoon.
Interventiossa, joka sindllddin on vahva osoitus kruunun valtakunnallisesta oikeudellisesta
yhdenmukaistamispolitiikasta, ei ollut kysymys maa- vaan pelkastidin veroreformista.

Veromaakdytdntoon liittyy myos paradokseja. Vuosien 1695 ja 1760 lapinvero-ohjeissa
veroyksikko oli lapinkyld eikd yksittdisid veromaita pantu verolle, vaikka niiden proprietaalinen
status oli tunnustettu. Kameraalisessa mielessd veromaa ei voinut autioitua, koska lapinkyld
joutui vastaamaan kollektiivisesti kyldn verosummasta. Kiinteistdoikeudellisessa mielessa
veromaa tai perintdmaa sen sijaan voi autioitua ja joutua myds suvun ulkopuolelle. Toinen
paradoksaaliselta vaikuttava tosiasia oli veromaiden miltei tdydellinen katoaminen 1700-luvun
jalkipuolen verotus- ja oikeuskédytdnnostd. On jossain suhteessa helppo yhtyd tutkimuksessa
yleisesti esitettyyn késitykseen, ettd lapinkylien erityinen kameraalinen luonne olisi ajan mittaan
johtanut veromaiden arvostuksen laskuun. Tdma nikyy tietysti kameraalisten ldhteiden tasolla.
Toinen selitys on, ettd veromaita siirtyi osittain uudisasukkaiden haltuun, jolloin ne menettivit
alkuperdisen veromaaluonteensa eli ne muuttuivat tilakohtaisiksi kiinteistdiksi. Toisaalta
varsinkin Kemin Lapissa monet saamelaiset siirtyivit uudisasukkaiksi, ja kun heidén veromaansa
tai osa siitd pantiin verolle talonpoikaistilusten tapaan, kuten vuoden 1749 reglementti ja vuoden
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1760 voutiohje edellyttivdt, niitd ei endd pidetty veromaina. Tétd voi pitdd yhtend pitkddn
jatkuneen yhtendistdmispolitiikan tuloksena.

Kuinka paljon tulkintoihin siséltyy ldhdeaineiston synnyttimid ndkdharhoja? Tosiasia on, ettd
kruununkardjilld veromaihin liittyvét jutut l&hestulkoon katosivat 1700-luvun jélkipuolella. Sen
taustalla voi olla se, ettd ainakin pienemmat kiinteistdoikeudelliset riidat siirtyivit kruununvoudin
johdolla toimivan oikeuselimen harkintavaltaan, jos kohta kruununvoutien omaehtoisella
aktiivisuudella ndyttdd olleen my0s vaikutusta. MyoOs vuoden 1751 lappikodisiilin mukaisella
lapinoikeudella lienee ollut merkittdvd rooli nomadisten saamelaisten keskindisissi
kiinteistokysymyksissd. Aivan viimeaikaisessa tutkimuksessa on painotettu jo aiemmin julki
tuotua kisitysti, ettd ratkaisuvalta veromaihin liittyvissd kiinteistdoikeudellisissa kysymyksissa
siirtyi lddninkonttoriin ja maaherralle. Kehityskulku néyttiisi siis olleen sama kuin uudistilojen
kohdalla, joiden perustamisesta 1700-luvun jdlkipuolella pddtti viime ké&dessd maaherra —
tietenkin kihlakunnankérdjien ja kruununvoudin lausunnon pohjalta — kaikissa valtakunnan
ladneissa.

Enontekion kirkkoherra Eric Grape totesi vuonna 1803 laatimassaan seurakuntakuvauksessa, ettd
lappalaisilla oli edelleen veromaansa, vaikka niitd ei ollutkaan merkitty rajamerkein. Grapen
mukaan useimmat lappalaiset eivét kuitenkaan endd kunnioittaneet veromaajérjestelmii, vaan
muuttivat mielensd mukaan kyléstd toiseen. Se mitd Grape rivien vélissd sanoi, tarkoitti sitd, ettd
alkuperdiset vero- tai perintdmaat eivit endd vastanneet nomadisen poronhoidon tarpeita, vaan
uusia laitumia oli etsittdvd my0s toisten kylien alueilta. Asiantila lienee ollut ainakin jossain
madrin tuttu jo 1700-luvun alkupuolella. Grape katseli maailmaa oman aikansa edellytyksistd
késin. Yhtd kaikki hén nédyttdd olleen selvilld porotalouden dynamiikasta, jonka keskeisimmit
faktorit olivat poromééra ja kdytettdvissd olevat laidunbiotoopit.

Grapea voidaan paremman puutteessa pitdd nomadisen maankdyton muuntumisen tulkkina.
Monin verroin tirkedmpi on kuitenkin tuon ajan kuvastimessa paikallinen vuoden 1798
laidunnussopimus, jossa veromaista ei puhuttu halaistua sanaa. Sopimuksessa oli kysymys
yhtddltd uudisasukkaiden heindmaiden ja laidunten suojaamisesta ja toisaalta nomadisen
poronhoidon vaatimusten tiyttdmisestd. Uudisasukkaat saivat laidunpiirinsé, joille nomadeilla ei
ollut asiaa, mutta samalla heiddt velvoitettiin aitaamaan niittynsd tai ainakin haasionsa.
Aitaamattomilta niityiltd heindt oli kuljetettava talveen viimeistddn ensilumien aikaan.
Nomadeille puolestaan taattiin oikeus laiduntaa porojaan vapaasti kyldkuntiensa rajojen
puitteissa.

Kaukokalastus

Oman pikantin lisdnsd lapinmaiden kiinteistdjdrjestelmiidn toi jo keskiaikana syntynyt
talonpoikainen kaukokalastus. Vanhemmassa tutkimusperinteessd puhuttiin erdvaltauksissa,
mutta modernimpi ndkdkulma on painottanut erdtalonpoikien ja alkuperdisvdeston keskindisid
sopimuksia. Saamelaisilla oli oma nékemys talonpoikaisnautintojen synnystd. Heidédn mielestéén
kysymys oli vain vuokraussuhteesta. Kaukokalastajat taas pitivét kalastuksiaan ikimuistoisina
nautintoina ja osoittivat maksaneensa niistd kruunulle veroa.

Kaarle-herttuan suojelukirje Kemin Lapin saamelaisille vuonna 1602 pyrki taltuttamaan lin ja
Kemin talonpoikien liiallista innokkuutta laajentaa nautintojaan alkuperdisvéeston
kustannuksella. Hallitsijan tahdonilmaisusta tuli ohjenuora, johon vedottiin nautintariidoissa
pitkin 1600-lukua. Siind ei kuitenkaan puututtu talonpoikien lailliseen kaukokalastukseen.
Enontekidllda Lapin rajan pyhyyttd valvottiin kuningas Juhana IIl:n suojelukirjeelld vuodelta
1584. Alun alkaen molemmat suojelukirjeet oli tarkoitettu turvaamaan saamelaisten
elinkeinonharjoitusta, mutta 1700-luvulla niiden luonne muuttui territoriaaliseksi niin, ettd sekd
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saamelaiset ettd uudisasukkaat vetosivat niithin puolustaessaan oikeuksiaan kaukokalastajia
vastaan.

Talonpoikainen kaukokalastus oli esilld yhtend teemana 1690-luvun veroreformissa. Ongelmaan
syventyneille paikallisille ja keskushallinnon viranomaisille jdi kuitenkin episelviksi, olivatko
erdnautinnat vuokratiluksia vai itsendisid taloon kuuluvia kiinteistdjd. Kuningas Kaarle XI yhtyi
lopulta veroreformia valmistelleen toimikunnan kantaan, jonka mukaan Lapissa sijaitsevat
erdnautinnoista oli mieluummin verotettava paikallisia saamelaisia kuin kaukana asuvia
talonpoikia. Oikeuskdytdnndssd kuninkaallinen kanta jdi kuitenkin ldhes kuolleeksi kirjaimeksi,
silld sen nojalla vesialuekiista tuomittiin saamelaisen osapuolen hyvidksi vain muutamassa
tapauksessa. Totta kylld nautintakiistat kaukokalastajien ja saamelaisten vililld vdhenivét 1700-
luvulla suureksi osaksi sen seurauksena, etti vanhoja talonpoikaisnautintoja siirtyi Lappiin
talottuneiden uudisasukkaiden haltuun. Sitkeimmét kdvivdt kalassa aina Alatorniolta saakka
Lapissa vield 1750-luvulla, jolloin saatiin monien vaiheiden jélkeen kdydyksi raja Tornion Lapin
ja  Ylitornion wvililli. Se antoi pontta siirtyd Kaarle XI:n péédtoksen edellyttiméin
paivdjdrjestykseen. Tuossa vaiheessa perinteinen kaukokalastus oli vain varjo entisestdan.

Lappalainen, saamelainen, suomalainen

Olen vilttinyt tietoisesti kajoamasta Lapin tai Saamenmaan etnisiin ja etnopoliittisiin asetelmiin,
vaikka niilld kenties pitdisi olla oma paikkansa myos tdssd tutkimuksessa. Olen kayttinyt
késitteitd “lappalainen” ja ’saamelainen” rinnakkain, miké osasta lukijoita voi tuntua oudolta tai
jopa vastuuttomalta. Ymmaérrdn hyvin, jos etnisesti tietoinen saamelainen kokee nimityksen
’lappalainen” halventavaksi, mutta termien “’lappalainen” ja ’saamelainen” synonyyminen kaytto
on minun nidkékulmastani tdysin korrektia ja myo0s historiallisesti perusteltua. Toisaalta olen
hyvin selvilld siitd, ettd tietyt oikeuksiaan hakevat ryhmit ovat varaamassa itselleen nimitysta
”lappalainen” silld perusteella, ettd he katsovat olevansa lappalaisten jélkeldisid. Miten hyvin
terminologia vastaa voimassa olevaan lainsddddntoon ja kansainvélisiin sopimuksiin kirjoitettuja
linjauksia, on tutkimukseni ndkdkulmasta toisarvoinen kysymys. Historiallisesta perspektiivistd
katsottuna, nykyisen Lapin alkuperdisasukkaita olivat saamelaiset tai lappalaiset, milld nimelld
heitd on milloinkin kutsuttu. Suomalaisia ja ruotsalaisia uudisasukkaita alkoi tulla Lappiin vasta
1600-luvulla. He sopeutuivat vidhitellen uusiin olosuhteisiin, mutta eivdt missdén vaiheessa
tayttdneet Lapin kolonisaatiopolitiikan vision suuria odotuksia. Metsdsaamelainen kulttuuri joutui
védistyméédn tulokkaiden tieltd, jotka olivat muodollisesti talonpoikia, mutta hyvin etddlla
Lannanmaan talonpoikaisen eldméintavan ihanteista. Lappalaisten, uudisasukkaiden ja
ulkopuolisten tahojen toiminnan ja vuorovaikutuksen tuloksena syntyi uusi lappilainen
kulttuuripohja, josta kasvoi versoja eri suuntiin elinkeinonvaihdoksien, interetnisten avioliittojen
ja kulttuuristen rajojen ylitysten tuloksena. Sen sijaan Lapin elinkeinohistorian mydéhdisempi
tulokas, laajamittainen poronomadismi sdilyi omana kulttuurimuotona, vaikka sekin oli monella
tavalla riippuvainen kaupallisista kysyntétekijoistd, ulkopuolelta tulevista innovaatioista ja ennen
kaikkea valtioiden vilisisté poliittisista jarjestelyistd Pohjoiskalotilla.

On perusteetonta viittdd, ettd historiantutkimuksella olisi hallussaan vélineet, joilla se voisi
saavuttaa yksiselitteisen, kaikkia tyydyttdvin totuuden. Tutkimustuloksissa on kysymys viime
kddessd vastauksista, jotka problematisoituvat tutkimuksen omassa ajassa. Erotan kuitenkin
késitteen “oma aika” presentismistd, koska viime mainittu on useimmiten voimakkaasti
sidoksissa poliittisiin pddmadriin, joiden viitoittamaan paradigmaan tutkimustulosten odotetaan
tavalla tai toisella asettuvan. Presentismi voi johtaa huomaamatta “mikd oli todistettava” -
asenteeseen, jossa tutkimustulokset voivat olla valikoituja ja jopa tdydellisesti kontekstistaan
irrotettuja. En viiti, ettd dekolonisaation historiaprojektit olisivat epitieteellisid, mutta osaa niista
vaivaa tutkimuksen kannalta toisarvoinen pamflettimaisuus.
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Hyvi esimerkki presentismin ongelmasta on viime aikoina ndkyvésti esilld ollut ILO-sopimus,
jonka historiakdsitys on kolonialistinen. Sopimuksen universaalinen tarkoitus on Kkorjata
kolonialismin seurauksena syntyneitd historiallisia védryyksid ja luoda edellytyksid
alkuperdiskansojen sdilymiselle. Tdhdn asetelmaan kytkeytyvd moraaliaspekti on varmasti
oikeutettu, mutta historiantutkimuksen ndkokulmasta se johtaa vaikeuksiin, ellei jopa suoranaisiin
mahdottomuuksiin. En ole varma, soveltuuko sopimuksen historiakésitys sellaisenaan mille
tahansa kolonialismin nadyttimolle. Yhdet véittivit, ettd lapinmaiden historia 1500-luvulta 1dhtien
on kertomusta ulkopuolisten sekaantumisesta saamelaisten asioihin. Toiset taas ovat sitd mielta,
ettd kysymys oli hyvin pitkdlle vain vddjadméattoméstd historiallisesta kehityksestd, josta
alkuperdisvéestd viime kddessd hyotyi. Oli miten oli, lapinmaat integroitiin 1500-luvulta 1800-
luvun alkuun monella tasolla Ruotsin imperiumiin. Integraatiopolititkkaan liittyi epéilemétta
karkeuksia ja yksisilmiisyyttd, jotka ovat kaukana modernin kulttuurirelativismin ihanteista.
Samalla kun opimme tulkitsemaan historiallisten toimijoiden harjoittamaa valtapolitiikkaa,
opimme toivottavasti véistimddn kulttuurirelativismin sudenkuopat. Luullakseni vakavasti
otettavalle historiantutkimukselle ei voi asettaa timin suurempia haasteita.
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Tarja Nahkiaisoja
Asutus ja maankiytto Inarissa ja Utsjoella 1700-luvun puolivilisti vuoteen 1925
Yhteenveto

Tutkimustehtiviit

Tutkimukseni kohteena on asutus ja elinkeinoihin liittyvd maankdyttd sekd verotuksen suhde
maankayttdon ja asutukseen noin 1750-luvun puolivélistd vuoteen 1925 Inarin ja Utsjoen alueella.
Tutkimus jakaantuu kahteen pddlukuun, joista ensimméinen késittelee alueella tapahtunutta
asutuksen kehitystd ja asutuksen taustalla ollutta lainsdddéntod. Toinen pddluku kisittelee alueen
elinkeinoja, niiden kehitysti ja elinkeinoihin liittyvd4 maankayttod. Tassd luvussa tarkastellaan myds
verotuksen suhdetta maankdyttoon ja asutukseen. Molempien lukujen késittely on systemaattinen.
Systemaattisen kasittelyn sisélld on pyritty kuvaamaan tapahtumia kronologisesti. Tutkimuksen
kisittely on historiatieteen mukainen. Se ei pyri ottamaan kantaa oikeudellisiin kysymyksiin, vaan
pikemminkin tarkoituksena on ollut tehdi oikeutta oman aikansa tapahtumille ja ilmidille.

Asutuksen tarkastelussa huomio kiinnitetddn erityisesti saamelaisasutuksen, uudisasutuksen ja
kruununmetsétorppa-asutuksen kehitykseen sekd ndiden asutusmuotojen ajalliseen vaihteluun
kyseessd olevalla tutkimusalueella. Télloin huomioidaan valtion asutuspolitiikka sekd kysymys siité,
missd médrin viranomaiset ohjasivat maankayttod ja sitd kautta asutusta. Tutkimuksessa kuvataan
valtiovallan pitkdn aikavélin asutus- ja maankayttopolitiikkaa.

Tutkimuksen kohteena 1700-luvulla on saamelaisasutus ja sen kehitys sekd jo orastava uudisasutus.
Valtiovallan kiinnostus pohjoisia alueita kohtaan lisddntyi ja téstd olivat seurauksena muun muassa
Lapinmaan asutusplakaatti 1749 ja lapinvoudeille annettu ohjesdéntd 1760. Véeston omaksuttua
karjatalouden Utsjoelle muodostui niin sanottu kesédpaikkajérjestelmd, jossa muutettiin yleensa
kahden kolmen asuinpaikan vililld vuosittain. Inarin kalastajasaamelaisilla puolestaan vallitsi niin
sanottu  vuotuiskiertojirjestelmé, jolloin muutettiin  erillisiin ~ kevét-, kesd-, syys- ja
talviasuinpaikkoihin. Porosaamelaisten pitkdt muuttomatkat puolestaan vaikuttivat tdmén
véestoryhmét tapaan asuttaa alueita. Perinteinen saamelaisasutus eli pitkdlle 1800-luvulle rinnan
alkavan uudisasutuksen kanssa.

Toinen asutusteemoista on uudisasutus, joka kdynnistyi molemmissa pitdjissd toden teolla vasta
1830-luvulla. Tyossd selvitellddn uudisasutusplakaattien, julistusten, kuulutusten ja asetusten
merkitystd asutukselle. Keskeisid kysymyksid ovat muun muassa keitd uudistilojen perustajat olivat,
maksoivatko he kenties lapinveroa ennen uudistilan perustamista, perustivatko he uudistilansa
vanhastaan hallitsemilleen maille jne. Tarkastelun kohteena on pitkdlld aikavalilld uudistilojen
perustamiskdytdnnossd tapahtuva muutos. Samaan aikaan, kun uudisasuttaminen oli vilk-
kaimmillaan, kalastajasaamelaiset kavivit kérdjilld esittimdssd niin sanottuja kalastuspaikkakat-
selmuksia. Tutkimuksessa analysoidaan kalastustilojen merkitysti ja niiden luonnetta.

Kolmas asutusmuoto on kruununmetsétorppa-asutus. Sen synty ajoittuu seké Inarissa ettd Utsjoella
1800-luvun viimeiselle vuosikymmenelle. Tutkimuksessa vastataan muun muassa kysymyksiin
millaisia vaikutuksia kruununmetsétorpilla oli pitdjien asutuskuvaan, ketké torppia perustivat, mitka
syyt olivat taustalla niiden syntymiseen jne. Tdssdkddn yhteydessd ei voida sivuuttaa kysymysti,
kuinka suuri osa syntyneistd torpista oli Inarin kalastajasaamelaisten jo olemassa olevia asumuksia
tai mikd oli alueelle muuttaneiden porosaamelaisten osuus torppien perustamisessa. Utsjoella
kruununmetsétorppia perustettiin huomattavasti pienempi maird, mutta tutkimuksessa analysoidaan
niiden merkitystd Utsjoen asutuskuvaan. Utsjoella kruununmetséitorppien perustaminen saa alueen
vihdiset metsidvarat huomioon ottaen aivan omat piirteensid. Mielenkiintoisen lisdn tutkimukseen
tuovat porosaamelaisten perustamat kruununmetsitorpat.
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Oma tutkimuskysymyksenséd alueella on 1800-luvun loppupuolelta ldhtien metsien arvon nousun
myo6td alkanut muutos, joka nidkyi muun muassa suhtautumisessa yksityisille tiloille annettaviin
kruununmetsiin. Teemaan liittyy olennaisena osana my0s kysymys kruunun liikamaista ja erdmaista.
Tarkastelukulmia tyossi on kaksi: toinen koskee asutuksen ja metsdhallinnon suhdetta ja sitd, miten
metsien arvon nousu vaikutti esimerkiksi tilojen perustamiskdytdntoon; toinen ndkokulma on
metsdhallinnon ja muun maankéyton, kuten poronhoidon ja tilallisten metsdnkéyttdoikeuksien
vélinen suhde. Tutkimusjakson loppupuolella oman leimansa tutkimukseen antavat kysymykset
kruununpuistoista ja suojametsistd, missd nakyy jo selvdsti pyrkimys metsien suojeluun.

Varsinaista isoajakoa edelsi litkkamaiden véliaikainen erottaminen Inarissa ja Enontekidlld, joka oli
ensimmdinen askel maanjako-olojen jérjestdmiseksi Suomen pohjoisimmassa Lapissa. Utsjoella
lilkamaiden viliaikaista erottamista ei toteutettu. Tutkimuksen kohteena on kehityksen tarkastelu
isonjaon toimeenpanon osalta ennen vuotta 1925. Lopullinen isojako jdd tdmén tutkimuksen
ulkopuolelle. Asutuskehityksen osalta ty0 pééttyy lakiin isostajaosta ja verollepanosta.

Tutkimusalueella asutustoiminnasta vastasivat alkuvaiheessaan joki-, jarvi- ja porosaamelaiset eli
asiakirjojen kalastaja- ja tunturilappalaiset. Eri saamelaisryhmien maankiyttomuodot sidételivit
asutusta, jotka puolestaan kytkeytyivét elinkeinojen muutoksiin ja kehitykseen. Naméd muodostivat
keskenddn riippuvuus- ja vuorovaikutussuhteen, jota luonnon ylldpitdimét resurssit ovat aikojen
kuluessa sdddelleet. Vield 1700-luvulla valtiovallan ote alueesta oli varsin heikko. Kohti nykyaikaa
tultaessa viranomaisten ote alueen ihmisistd ja luonnonresursseista, kuten metsistd, on lisdéntynyt.
Tutkimuksen toisessa osassa kuvataan titd polveilevaa ja muutoksen alaista kehitystd Utsjoen ja
Inarin alueella.

Tarkastelu tapahtuu maankdyttod sdételevien alueen elinkeinojen kautta niin, ettd perinteiset
elinkeinot, niiden historiallinen kehitys seké niihin liittyvdt maankéyttooikeudet kédsitellddn ensin.
Kisittely on systemaattinen, joten esimerkiksi perinteiset lappalaiselinkeinot, kuten peuranpyynti,
kalastus ja poronhoito sekd niissd tapahtuvat muutokset esitelldin omana kokonaisuutenaan. Osin
rinnakkaisetkin maankdyttémuodot ovat johtaneet siihen, ettd yhteentormayksiltd eri viestoryhmien
vililld ei ole viltytty. Ty0Ossd tarkastellaan kysymystd, miten erilaiset elinkeinot vaikuttivat alueiden
saamelaisten maankayttoon pitkdlld aikavalilld. TyOssd pyritddn muun muassa vastaamaan
kysymykseen, miten vanha perinteinen maankayttd sdilyi uusien elinkeinojen vallatessa alaa ja
millaisia sovellutuksia ne saivat paikallisella tasolla. Valtioiden vilisid rajankdyntejd Stromstadin
rajasopimuksesta Suomen ja Norjan véliseen rajasulkuun kisitellddn poronhoitoa koskevassa
luvussa. Poroelinkeino on kokenut suuria muutoksia myos porosaamelaisvdeston muuttoliikkeen ja
paliskuntalaitoksen myo6té.

Tutkimuksessa perehdytdan uudistilallisten maankdyttoon luvussa niitty- ja peltoviljely sekd metsien
kayttd. Katselmuspoytikirjoihin merkittiin pihamaa, peltomaa ja sen laatu, niityt ja niiden tuotto,
tilalle kuuluvat kalavedet, myllynpaikka, poltto- ja rakennuspuumetsd, jikdlimaa ja joskus jopa
metsdstysmaat. TyOssd seurataan pitkdlld aikavililld ndkyvid muutoksia, joita erityisesti metsien
kiristyvét kayttooikeudet uudistiloille aiheuttavat. Tutkimuksessa kiinnitetdin huomiota myods
uudistilallisten maankéyttdoikeuksien muuttumiseen ensimmadisten uudistilojen perustamisesta
lahtien. 1800-luvun lopusta ldhtien tarkastellaan myos kruununmetséitorppareiden maankayttoa.

Tyo0ssd tarkastellaan myos tilusrajojen merkitystd ja esiintymisti asiakirja-aineistossa Inarissa ja
Utsjoella 1800-luvulla. Kaytinndssd tdmd liittyy kalastustilojen ja uudistilojen katselmuspoOyté-
kirjoissa esiintyvadn informaatioon. Selvdd on, ettd kun uudistiloja perustettiin, ne mitattiin ja
merkittiin maastoon jollakin tavalla. Katselmuspoytakirjat ovat kuitenkin myds erinomainen ldhde
tarkastella tilojen perustamista edeltdnyttd aikaa. Kysymykset kuuluvat, oliko saamelaisilla
tilusrajoja jo ennen tilajarjestelmdn omaksumista, miten saamelaisten maat rajautuivat uudistilal-
listen maiden suhteen, enti ottivatko viranomaiset huomioon vanhoja rajoja.
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Verotuksen suhteen tutkimusta ohjaavat lainsdddintd ja verotuksesta annetut ohjeet sekd niissd
tapahtuneet muutokset. Tarkastelussa on 1700-luvun ruotsalainen verotus Tenon ja Utsjoen sekd
Inarin lapinkyldn alueilla. Tutkimuksen kohteena on alueen saamelaisten maksama lapinvero sekd
sen perimisessd ja maksamisessa tapahtuneet muutokset. Verotus ja sen perusteet liittyvit alueen
asukkaiden maankdyttoon ja asutukseen. Kysymys kuuluu, maksoivatko asukkaat veroa
elinkeinoistaan vai maankaytostaan.

Tutkimuksessa seurataan lapinveron maksamisessa tapahtuneita muutoksia autonomian aikana.
TyoOssé tarkastellaan vaihetta, jossa aiemmin lapinveroa maksaneet kalastajasaamelaiset ryhtyivit
perustamaan uudistiloja. Millaisia muutoksia lapinveron maksussa tuolloin tapahtui? Tyossé
seurataan myo0s sitd, mitd verolappalaisen henkilokohtainen verorasitus kertoi maankdytostd tai
henkilén harjoittamasta elinkeinosta. Veroluetteloille asetetaan kysymys, voidaanko niiden pe-
rusteella ylipadtaan vetdd johtopédétoksid lapinveromaiden luonteesta. Tutkimuksen keskeisimméit
johtopaitokset ovat seuraavat.

Vuosikiertoa sukujen mailla - yhteisti ja yksityisti maankayttoa

Valtiovallan ote pohjoisista alueista on suuresti vaihdellut riippuen aina kulloisenkin kuninkaan
vahvuudesta. Erityisesti Kustaa Vaasan noustua valtaistuimelle kuninkaan valta ylimpand hallit-
sijana vahvistui. Kuninkaan antamia julistuksia voidaan pitdd osoituksena taistelusta maiden
yksityisomistusta vastaan ja kuninkaan halusta lisitd vaikutusvaltaansa. Hallitsijan ollessa vahva, eli
kaytannossd Kustaa Vaasan, Kaarle IX:n ja Kaarle XII:n aikana, taistelu erdmaiden omistuksesta
kéaantyi hallitsijan eduksi. Maariidoissa oikeusistuimet asettuivat usein yksityisten puolelle.

Lapinmaiden omistusoikeudesta vallitsi vield 1700-luvulle tultaessa epitietoisuus, jota aikaisemmat
asetukset eivit olleet ratkaisseet. Metsistd ja maista, porolaitumista, metsdstyksestd ja kalavesista oli
ollut melko paljon riitoja Lapissa. Lapinmaihin uudisasukkaiksi vuoden 1695 asetuksen nojalla
asettuneet olivat ottaneet kiytt0onsd saamelaisten maita omavaltaisesti. Uudistilojen tiluksia ei ollut
erotettu ympdrdivistd metsistd tai muista alueista, joten yleisen ja yksityisen maan viliset rajat olivat
arvailujen varassa. Tuomioistuinten padtokset olivat kiinnittineet myos Vésterbottenin lddnin
maaherra Gabriel Gyllengripin huomion. Kertomuksessaan valtiopdiville 1740-1741 maaherra
totesi, ettd Kemin ja Tornion Lapin kihlakunnantuomari Carl Sadelin oli pitdnyt lapinmaita
tuomioistuimissaan perint6luontoisina, vaikka ne eivét sitd olleet. Maaherra oli ilmoittanut moisen
vallattomuuden kamarikollegiolle oikaistavaksi. Kantanaan maaherra lausui, ettd mikéli lapinmaat
myytéisiin verolle, uudistilojen perustaminen estyisi. Tuomioistuinten ja hallintoviranomaisten
kasityksissd lapinmaiden perintoluontoisuudesta oli ndhtdvissa kahtiajakoisuutta.

Valtiovallan ndkemykseksi muodostui, ettd kylien rajojen sisédpuolella oleva maa kuului kylille ja
kylien ulkopuoliset tilukset olivat kruunun yleismaata eli yhteismaata (krono allminning). Ruotsi—
Suomessa kruunun ote yhteismaahan vahvistui vuoden 1757 isojakoasetuksen myotd. Ennen
isoajakoa yksityisten valtausten ulkopuolelle jid&neet maat olivat péddosin pitdjien ja kylien
yhteismetsid. Vanhojen tilojen hallitsemat maat saattoivat olla erittdin suuria. Verrattaessa tilannetta
Lapinmaihin, missé valtiovallan ote 1700-luvun puolivilissdkin oli varsin vakiintumatonta, elettiin
ikdan kuin toisessa maailmassa. Verotuksellisesti pohjoisin Lappi oli edelleen eri valtioiden
yhteisaluetta ja valtioiden rajat olivat paikoin vield vakiintumatta. Strodmstadin sopimus 1751
maédritteli Suomen ja Norjan vilisen rajan. Rajan yli kuljettiin timén jilkeen lisépdytakirjan eli niin
sanotun lappekodisillin oikeutuksella harjoittaen perinteisié elinkeinoja.

Kuninkaat ovat perinteisesti pyrkineet lisddmién valtaansa suosimalla ja edistdmailld uudisasutusta,
niin my0s Lapissa. Vuonna 1749 annettu Lapin asutusplakaatti pyrki médrittelemién uudisasukkaan
oikeudet suhteessa saamelaisten oikeuksiin. Uudisasukkaalle ei annettu lupaa sekaantua
saamelaisten elinkeinoihin muuten kuin kotitarpeekseen. Pian eli vuonna 1760 lapinplakaatin tueksi
annettiin lapinvoudin ohjesddnto. Siind saamelaisten ja uudisasukkaiden suhteet maériteltiin entistd
tarkemmin. Molempien séddosten tarkoituksena oli edistdd uudisasutusta lapinmaissa, voudin tuli
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jopa katsastaa asutukselle sopivia paikkoja ja samalla valvoa uudisasukkaiden velvollisuuksien
tayttimista.

Kemin ja Tornion lapinmaat oli jaettu lapinkyliin, jotka olivat itsendisid hallinnollisia kokonai-
suuksia. Paikallisyhteis6t Tenon, Utsjoen ja Inarin lapinkylissd hoitivat asiansa omista 1dhtokoh-
distaan kdsin. Ruotsin valtiovallan ote, ehkd kirkollista hallintoa lukuun ottamatta, tdstdi maan
kaikkein pohjoisimmasta kolkasta oli sanalla sanoen heikko. Lapinkylien sisdlld valtiovallan
suuntaan asioita hoitivat omat luottamusmiehet, ja ainoat kontaktit valtiovallan edustajiin tapahtuivat
kardjilld ja veronkannon yhteydessa. Paikkakunnalla asuvia kuninkaan virkamiehia ei ollut, silld vain
lapinvoudit ja kihlakunnankdrdjien tuomarit vierailivat kylissd aika ajoin. Hallintoa leimasi
sovitteleva sdvy, eikd asukkaita rasitettu raskailla veroilla tai sotavdenotoilla, silld saamelaiset
saattoivat yhd tyytyméttomyytensd osoituksena uhata muuttaa vieraan valtakunnan alueelle.
Inarilaiset ja utsjokelaiset uhkasivat maastamuutolla vielé niinkin my6hédén kuin vuonna 1843.

Ruotsin kérdjélaitoksellakaan ei Utsjoella ja Inarissa ollut niin suurta merkitystd kuin muissa
lapinmaissa niyttdisi olleen. Téstd ovat osoituksena ne véhdiset oikeustapaukset, joita kardjilla
vuoden 1750 jalkeen ylipaétaan ratkottiin. Kardjit toimivat 1700-luvulla foorumina, jossa valtiovalta
saattoi tiedottaa asukkaita valtakunnan tapahtumista. Vield pitkélle 1800-luvulle saakka kérdjit
toimittivat runsaasti hallinnollisia tehtdvid. Kuvaukset paikallisista kotakardjistd ovat 1800-luvun
alkupuolelta, mutta voidaan olettaa, ettd niiden olemassaolo oli tosiasia jo paljon ennen sitd. Joka
toinen vuosi inarilaisten ja utsjokelaisten olisi pitdnyt matkustaa kérdjien pitoon Enontekion
Peltovuomaan, jonne asti tuomari vuorovuosin saapui. Hyvin usein Inarin ja Utsjoen kérdjid
aloitettaessa todettiin, ettd riitoja ei ole tuotu kérdjille. Stromstadin rajasopimus maérdsi myos niin
sanotut lapinkardjit selvittelemiédn pienempid riitajuttuja. Ne koostuivat lapinkylédn nimismichesta ja
kahdesta lautamiehestd. Tdmin erddnlaisen kenttdoikeuden ratkomista riidoista ei ole sidilynyt
asiakirjoja.

Inarin, Tenon ja Utsjoen lapinkylid asuttaneilla eri saamelaisryhmilld, eli asiakirjojen tunturi- ja
kalastajalappalaisilla, asutus- ja maankdyttomuodot poikkesivat toisistaan. Madrddvind tekijand
olivat kunkin ryhmén elinkeinot ja niihin liittyvd maankdyttd. Tunturisaamelaisille tyypillisid olivat
pitkdt muuttomatkat Jddmeren rantaan. Vanhastaan tunturisaamelaiset olivat harjoittaneet myds
Jaameren kalastusta kesdisten oleskelujensa aikana. Tunturisaamelaisilla oli yleisesti niin sanottuja
talvi- ja kesdveromaita, joiden vililld jutaaminen tapahtui. Lappekodisillissa porosaamelaisten asema
ja maankaytté madriteltiin tarkasti. Se oli osoitus valtiovallan yleisestd suopeasta suhtautumisesta
porosaamelaisiin sekd ymmairtdimyksestd heidin elinkeinoaan kohtaan. Yksityisen saamelaisen
kansallisuus tuli riippuvaiseksi veromaan sijainnista, saamelaisella ei saanut tdmin jélkeen olla
veromaata kuin yhden valtion alueella. Kodisill puhuu yksiselitteisesti veromaista, jotka voidaan
tulkita yksityisessd kdytosséd oleviksi maiksi.

Poropaimentolaisten ekspansio oli suuntautunut 1600-luvun kuluessa Kaaresuvannon, Enontekion ja
Koutokeinen alueelta kohti koillista ja itdd, minké seurauksena véhitellen Pohjois-Lapin itdisimmit
osat, Kaarasjoki, Utsjoki ja lopulta Inari, saivat poropaimentolaisviestonsd. Utsjoen
poropaimentolaisuus saavutti selvdsti ennen Inaria. Ei ole tarkkaa tietoa siitd, milloin porosaa-
melaisia saapui Utsjoelle, joka tapauksessa se on tapahtunut jo 1600-luvun aikana. Inariin
ensimmaiset kirkonkirjoihinkin merkityt paimentolaiset saapuivat 1820-luvulla. He olivat Kuolan
saamelaisia. Pysyvit porosaamelaisvdestonsd Inari sai vasta 1800-luvun loppupuolella. Laa-
Jjamittainen poronhoito ei kuulunut alun perin inarinsaamelaiseen elinkeinokiertoon. Sen vuoksi ei
muodostunut my6skaédn yksityisid porolaitumia, silld todellista tarvetta niille ei ollut. Porolaitumet
olivat Inarissa lapinkylédn asukkaiden kesken yhteisid. Porot pédstettiin irti yhteisille laitumille tai
niitd paimennettiin sukumaiden puitteissa. 1700-luvun puoliviliin tultaessa Utsjoella laitumia
kéayttivdt talvisin jo alueelle kiintedsti asettuneet paimentolaissuvut, tosin 1700-luvun puolivilin
jélkeen kérdjilla ei ole merkkeja yksityisista laitumista.
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Teno- ja Utsjokien varressa eldville saamelaisille asutuksen ja maankdyton kesdrytmi oli voi-
makkaasti sidoksissa lohenkalastukseen. Kaikki eivét voineet tai halunneet liikkua porojen mukana,
vaan asettuivat kiinteimmin jokien varsille. Eldméa perustui luonnonresurssien hyddyntédmiseen ja
asuinpaikkaa vaihdettiin, usein Tenojoen molemmin puolin, parhaiden apajien mukaan. Talvisin
pyydettiin riekkoja, joilla oli hyvét markkinat Norjassa. Usein samat suvut asuttivat joen molempia
rantoja. Karjanhoito omaksuttiin todenndkodisimmin Ruijaan muuttaneilta suomalaisilta tai
Kaarasjoelle 1720-luvulla asettuneilta uudisasukkailta. Jo 1700-luvun puolivilissd Utsjoen
kirkkoherralla oli lehmid. Veroluetteloiden mukaan vuoteen 1776 mennessd useammalla Utsjoen
saamelaisella oli jo lehmid. Karjanhoito muutti maankdyttdd jonkin verran ja viimeistdén tuolloin
omaksuttiin niin sanottu kesdpaikkajarjestelmi. Karjanhoidon my6té asutus muuttui todennékdisesti
my0s kiinteimmaéksi. Tamén jilkeen keskeisintd asuinpaikkojen valinnassa olivat karjan rehun
saanti eli kdytdnnossd hyvét niittymaat seké parhaat lohiapajat. Siirtymistd karjanhoitoon kithdyttivit
myo0s 1740-luvun taloudellisesti raskaat vuodet, jolloin sudet haittasivat poronhoitoelinkeinoa.

Suomen ja Norjan rajaseudulla oli 1700-luvun lopulla jo useita kylié, joissa asuttiin enemman ja
vihemmin kiinteédsti. Veroluettelot osoittavat, ettd vdeston vaihtuvuus oli vilkasta. Joenrantojen
saamelaiset jakoivat lohenpyyntipaikat keskendén ja parhaat lohiapajat periytyivit sukupolvelta
toiselle. Saamelaisperheet kalastivat joko yhdessé tai erikseen, jolloin tietyt apajat olivat yhteis-,
tietyt yksityiskdytossd. Ennen Stromstadin rajasopimusta perheet molemmin puolin Tenoa pyysivit
lohta yhdessé ja sopivat pyynnisté valtiovallasta huolimatta. Valtiovalta myds hyvéaksyi asukkaiden
keskindiset sopimukset. Riidat alkoivat kuitenkin pian rajasopimuksen solmimisen jélkeen, ja
suurimpana syynd oli Tenojoen suun sulkeminen, jolloin lohennousu jokea ylos estyi. Yhteispyynti
jatkui vield pitkélle 1800-luvulle saakka.

Inarissa perheet olivat keskittyneet pienten sukujen kyldmuodostumiin eri puolille Inaria. Perheilld
oli useita asuinpaikkoja, joita he vaihtoivat vuodenaikojen mukaan. Saalistuksen kohteet olivat
moninaisia, ja yhteison rakenteen kiinteys vaihteli riistan saatavuuden mukaan. Peuranpyynti edusti
erityisesti Inarin lapinkyldn alueella perinteistd ja vanhaa elinkeinoa, joka kalastuksen ohella maérési
pitkdlle yhteison maankdyttomuodot. Utsjoella peuranpyynti oli 1700-luvun puoliviliin tultaessa
elinkeinona jo hdvidméssd. Peuranpyynnin organisoimiseksi liityttiin perheittdin yhteen
peuranpyyntiseurueiksi.  Villipeuran yhteispyyntid voidaan pitdd tirkednd jopa koko
lapinkyldorganisaation synnylle, mutta yhteispyynti on synnyttinyt lapinkyldn sisdlle myos
pienempid kylayhteisoja.

Kotakuntien asukkaat kokoontuivat yhteen médrdttynd pédivdnd vuodessa ja etsivit toisilleen
kuuluvia poroja sekd harjoittivat samalla villipeuran yhteispyyntid. Peuranpyyntiseurueen jisenet
olivat saman yhteismaan osakkaita ja maksoivat siitd myds veroa. Peuranpyynnin synnyttimit
yhteismaat olivat vield jakautuneet osakkaiden kesken yksityisiin alueisiin, joita kukin kaytti
tarkoituksiinsa. Yksityiselld saamelaisella ei ollut, ainakaan endd 1760-luvun jéalkeen, yksinoikeutta
naihin alueisiin, mik&li katsottiin, ettd hanelld oli riittdvéasti muita tiluksia nautinnassaan. Néin ei
esimerkiksi verosaamelainen Johan Abrahamssonkaan voinut estdd Isak Paadaria perustamasta
uudistilaa veromaalleen. Oikeus veromaahan ei siis ollut muut pois sulkeva. Tapaukselle 16ytyy
analogia talonpoikaisyhteisosti tutusta tdystalollisuuden periaatteesta, jonka mukaan talollinen ei
saanut omia itselleen enempéé maita kuin héin saattoi viljella.

Peurasaalis jaettiin yhtd suuriin osiin, joista jokainen pyyntiin osallistunut sai osuutensa. Ositus
edellytti kuitenkin erillistd sopimusta saaliin jaosta. Yhteispyynnin ja yhteisen saaliin jaon liséksi
peuraa pyydettiin myds yksityisesti. Saamelaisilla oli oikeus metséstidd villipeuroja “avoimella
maalla” sielld, missé niitd vain tavattiin, silld avoin maa oli Inarissa jakamatta. Yksityispyynnissi oli
kyse villipeurojen pienimuotoisesta pyynnistd, jolloin saaliin ampuja sai pitdd omin voimin
ampumansa saaliin itsellddn. Ndin myo0s siind tapauksessa, ettd olisi ampunut peurat jonkun toisen
yksityiselld maalla.
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Harjoittaessaan pyyntid pitkdin samalla alueella yhteen kokoontuneet kotakunnat muodostivat
helposti my0s yhteisid veromaita. Kun yksittdinen kotakunnan talousyksikkd nautti sukumaitaan
sddnnollisesti vuodesta toiseen, muodostui helposti yksityisomistuksen kaltaisia alueita. On
luonnollista, ettd alueet rajautuivat kyldkuntien kaltaisiksi, silld esimerkiksi Inarijirven pohjois-
puolelta olisi ollut vaivalloista 1dhted peuranpyyntiin Saariselén tuntureille, kun saalista oli vield
lahempéndkin. Samoilla seuduilla pysyminen ei tuottanut vaikeuksia niin kauan kuin saaliseldimia
riitti, ja niité riitti aina 1800-luvun alkupuolelle saakka. Inarinsaamelaiset kalastivat vuodenaikojen
mukaan eri kalavesien varsilla, jonne perustivat asemapaikkojaan. Naméi alueet ndyttdvdt myos
periytyneen sukupolvelta toiselle niin, ettd niistd muodostui yksityisid maita.

Mikali pyyntiseurueen jdsenet olisivat olleet 1&htoisin eri osista lapinkyldd, aluevaltauksista ei olisi
voinut muodostua kovinkaan pysyvid. Peuranpyynnistd ja lohenkalastuksesta kehittyikin erds
yhteisomistuksen aste. Huomionarvoista onkin, ettdi molempien elinkeinojen yhteydessd on
merkkejd eri omistusmuodoista ja niiden esiintymisestd rinnakkain ja samanaikaisesti. Peuranpyynti
ei kuitenkaan luonut pysyvdd omistusoikeutta, eikd valttiméttd edes yksityistd nautintaoikeutta
alueeseen, vaan koski nimenomaan vain ja ainoastaan lupaa harjoittaa peuranpyyntid. Kysymys siitd,
mitd peuranpyyntimaille tapahtui, kun peuranpyynti lakkasi eldinten yhd vidhetessd, on
mielenkiintoinen. Olivatko kenties kylien aikanaan peuranpyynnissd kdyttaimédt yhteismaat samoja,
joihin viitataan 1800-luvun uudistilojen perustamiskatselmuksissa kyldn yhteismaina? Kylidn
yhteismaat olivat alueita, joissa kaikki kyldlédiset, huolimatta siitd, olivatko lapinveron maksajia vai
eivit, saivat metsdstdd ja nostaa jakaldd ja josta he saivat ottaa polttopuuta ja pettua omaksi
tarpeckseen.

Kalavedet oli ajettu Inarin ja Utsjoen lapinkylien alueella lapinkyldn asukkaiden kesken yksityisiin
kalavesiin jo ennen uudistilojen perustamisaikaa. Kalavesien jako ainakin Inarissa niyttda
tapahtuneen vuosien 1760-1780 vilisend aikana. Kyseessd oli erdénlainen sovintojako, jonka
Visterbottenin 144nin maaherra oli hyvéksynyt. Oikeuslaitoksella ei ollut tuolloin endi valtaa menna
muuttamaan jakoa ilman maaherran péatostd. Jako oli siis tiedossa ylintd virkamiestasoa my®éten.
Kalavesien jaolla on voinut olla myds vaikutusta siihen, etti riitoja kalavesistd ei tarvinnut vield
kihlakunnankargjille, muuten kuin silloin, kun paikallisenkaan sovittelun jilkeen ei kerta kaikkiaan
paisty yksimielisyyteen.

Verouudistuksen tavoitteena 1695 jdlkeen oli ollut siirtyd lappalaisten verotuksessa maaveroon.
Lapinkyldn osakkaat olivat yhteisvastuussa kyldlle médarétyn veron maksamisesta. Tenon, Utsjoen ja
Inarin lapinkylissd suunnitelma ei alkuvaiheessaan toteutunut, vaan veronmaksu jii selvésti vanhalle
pohjalle. Kiintedédn verosummaan pyrittiin, mutta sithen ei padsty. Veronmaksajan henkilokohtaiset
ominaisuudet ja varallisuus méérésivét kunkin maksaman veron suuruuden. Alkuvaiheessaan kylille
madrattyd kiintedd verosummaa ei kyetty maksamaan yhdessdkdidn Tornion ja Kemin Lapin
lapinkyldssd. Vanhoista veronkantoperusteista todistaa myds se, ettd verona maksettiin edelleen
vakinaisveroa, haaksipalkkaa ja laamanninveroa.

Yksittdisen verolappalaisen verosummiin niyttdd vaikuttaneen muun muassa iké, sairaalloisuus tai
koyhyys. My0Os vasta veronmaksuikddn tulleet maksoivat aluksi vdhemmin kuin vanhat ve-
ronmaksajat. Tenon ja Utsjoen seké Inarin lapinkylissa kiintedén verosummaan pééstiin vasta 1780-
luvulta ldhtien. Tdmédn jilkeen yksittdisen saamelaisen veronmaksukyvylld ei ollut merkitysti
valtiovallalle, kunhan kyldlle méaériatty vero maksettiin tiytend. Keskustelu saamelaisten
maanomistuksesta on viime aikoina liittynyt olennaisesti kysymykseen lapinveron luonteesta eli
siitd, olivatko maat perintd- vai kruununluontoisia. Tutkijat eivét ole saavuttaneet tuloksissaan
kuitenkaan yhteisymmérrysti. Pelkkien veroluetteloiden pohjalta ei voida sanoa mitién saamelaisten
maksaman lapinveron luonteesta tai maanluonnosta ylipdatién.

Saamelaisten asuttamilla ja kayttdmilld mailla oli kiinteiston tunnusmerkit tdyttdvid piirteitd.
Tallaisia olivat esimerkiksi tiluksien vililld olleet kiintedt rajat, Tenojokivarressa tiluksia oli jopa
aidattu. Rajat oli vedetty niin asuinkenttien, niittyjen kuin kalavesienkin viélille. Lapinveron maksua
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pidettiin myds perustana maankadyttdoikeudelle, ndin vield 1850-luvulla. Mielestdni voidaan pitdd
kiistattomana sitd, ettd saamelaisten verotus perustui maankdyttoon viimeistddn 1700-luvun
kuluessa. Tdmaén liséksi verosuorituksen mdaré riippui verolappalaisen henkilokohtaisesta kyvysta
maksaa hénelle maérittyd veroa. Jos saamelainen oli siirtynyt Norjan puolelle, vanhentunut tai
kdyhtynyt, hin ei luonnollisestikaan voinut joko ollenkaan maksaa veroa tai hanelle méiréttyd veroa
oli alennettava. Veronmaksukyvyn aleneminen ei vienyt saamelaiselta maankayttdoikeutta. Inarissa
ja Utsjoella veromaa-termid kaytettiin tuomiokirjoissa vield 1700-luvulla, mutta ei endd 1800-
luvulla.

Hallinnon ote Lapista tiivistyy — vanhat oikeudet katselmuksiin

Suomen liittdminen Vendjin yhteyteen ei alkuvaiheessaan saanut Lapin oloissa aikaan suuriakaan
muutoksia. Saamelaisten kannalta katsoen rajalla ei edelleenkdén ollut suurta merkitystd, olihan
Stromstadin rajasopimuksen lisdpdytikirja edelleen voimassa. Kérdjat jatkoivat kokoontumistaan
entiseen tapaansa, eikéd oikeuslaitoksella Inarin ja Utsjoen ndkokulmasta edelleenkéddn ollut suurta
merkitysti riitojen ratkaisijana.

Suomen liittyessd osaksi Vendjdd oltiin siind tilanteessa, ettd Suomen hallintoviranomaiset saivat
huolehtiakseen ensi kertaa Lapinmaasta ja sen asukkaista. 1700-luvun ajan Lappi oli ollut hallin-
nollisesti yhteydessd Visterbottenin 1d4niin ja maaherraan. Nyt Oulun lddnin kuverndori sai aivan
uuden maakunnan ja sen asukkaat, saamelaiset, hallittavakseen. Autonomian alkupuolella huomio
kiinnittyi rajanvetoon Suomen ja Ruotsin vililli ja liddninhallinnossa tdmd nédkyi runsaana
kirjeenvaihtona koskien lidntisen valtakunnanrajan olosuhteita ja niiden jérjestelyjd. Heti, kun olot
Ruotsin vastaisella rajalla oli saatu jérjestykseen, huomio kiinnittyi kohti pohjoista. Keisari antoi 30.
toukokuuta 1817 késkyn, ettd kuvernddrin tuli antaa kertomus Suomen Lapin pitdjien tilanteesta
joka kolmas vuosi. Vuosina 1825-1826 Venédja ja Norja kédvivit yhteisalueesta neuvotteluja, joihin
suomalaisia ei kutsuttu.

Valtiovalta alkoi kiristdd otettaan Lapista 1830-luvulta 1dhtien. Uutena Suomen osana Lappi ja sen
asukkaat tuntuivat varmasti aluksi kaukaisilta ja vierailta. Ensimmaiinen konkreettinen hallinnollinen
toimi oli Lapin kihlakunnan perustaminen vuonna 1838. Syynd oli, ettd Lappi ja sen asukkaat
haluttiin saada tarkempaan valvontaan ja silmélldpidon alaisiksi. Inari ja Utsjoki olivat tdhdn saakka
olleet yhtend nimismiespiirind, nyt ne erotettiin toisistaan. Huomio, joka Suomen ja Norjan
vastaiselle rajalle kohdistui, liittyi samalla myds kdynnissd olleisiin neuvotteluihin Stromstadin
rajasopimuksen lisdpOytdkirjaan kirjattujen saamelaisten oikeuksien turvaamisesta. Neuvottelujen
yhteydessi kertyi Suomen Lapissa vallitsevista oloista suuri maéiré tietoa sekd kenraalikuvernoorille,
valtiosihteerinvirastoon ettdi Suomen senaattiin. Neuvottelut pdéttyivit 1852 Suomen ja Norjan
rajasulkuun, joka sekin oli omiaan saamaan aikaan muutoksia Lapin hallinnossa. Rajasulku lienee
lopulta johtunut ruotsalaisten ja norjalaisten tuntemasta epiluulosta venildisten ja suomalaisten
Jaameren valtapyrkimyksid kohtaan.

Tosiasia oli, ettd Lappi oli muun valtakunnan ndkokulmasta hallinnollista periferiaa, jossa vield
1800-luvun alkupuolella hyvin pitkélle noudatettiin silloista maan tapaa niin oikeudenhoidossa kuin
paikallishallinnossakin. Saamelaisesta ndkokulmasta vanha perinteinen ja omintakeinen
lapinkyldjarjestelmé siithen kuuluvine paikallisine virkamiehineen ja kotakirdjineen pysyi edelleen
voimassa. Lapin historiassa 1850-lukua voidaan pitdd monella tapaa hyvin merkittdvana
rajapyykkind. Tuohon aikaan toteutettiin lukuisa joukko uudistuksia, joiden kautta Lappi liitettiin
tiukemmin osaksi muuta valtakuntaa.

Viranomaiskirjeenvaihdossa uudistukset saivat pian nimen “Lapin organisaatiouudistus”. Téssa
yhteydesséd tehtiin monia Lapin kihlakunnan kannalta kauaskantoisia pditoksid. Organisaatiouu-
distuksen seurauksena Lapin kihlakunnan tuomari mééréttiin asumaan Kittilddn, perustettiin pii-
rilddkdrin virka, jonka aluetta olivat Utsjoen, Muonionniskan ja Sodankyldn pitdjit sekd Inarin,
Kittildin ja Enontekion kappelit sekd rakennettiin vankila Lapin kruununvoudin alaisuuteen.
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Asutuksen ja maankdyton kannalta merkittdvimmét uudistukset koskivat oikeudenhoitoa ja ti-
lusjérjestelyja uudistilojen perustamisen yhteydessd. Uudisasutus oli vuosisadan ajan perustunut
vuoden 1749 Lapin asutusplakaatin méirayksiin. Vuonna 1858 annettiin keisarillinen julistus, joka
tdydensi vanhoja sdddoksid. Samassa julistuksesta madrdttiin henkikirjojen pitdmisestd Lapissa.
Viranomaiset totesivat, ettd heilld ei edelleenkddn ollut tarkkaa tietoa siité, keitd alueella kulloinkin
asui tai liikkui. Henkikirjojen avulla asukkaat haluttiin saada kirjoihin ja kansiin ja titd kautta
paremman valvonnan alle. Samassa yhteydessa esitettiin ajatus, ettd asukkaat oli saatava asumaan
kiinteammin paikalleen.

Nyt myds Utsjoen asukkaat saivat omat kérdjansd. Suomen ja Norjan rajaneuvottelujen yhteydessa
oli havahduttu siihen, ettd Suomen puolella rajaa asuvien oikeuksia ei voitu suojella yhtd hyvin kuin
norjalaisten oikeuksia. Epidkohta nikyi erityisesti Utsjoella. Pitdjdn asukkaat saivat ldhted
kardjamatkoilleen Inariin ja jopa Sodankylddn saakka, eikd koyhimmilld ollut sithen mahdollisuutta.
Karajapoytdkirjoissa epdkohta nikyi muun muassa siind, ettd juttuja ei siirretty kardjiltd toiselle.
Riitajuttujen madrd lisdéntyi selvdsti vuodesta 1855 ldhtien, kun kédrdjit saatiin omaan pitdjadn.
Voidaan jopa sanoa, ettd vasta tdssd vaiheessa oikeuslaitoksella alkoi Utsjoella olla merkitysté
riitojen ratkaisijana. Valtakunnan ylimpien hallintoelinten ja jopa keisarin korviin saakka kantautui
Lapin oloista uutta tietoa, joka havahdutti uudistustarpeeseen. Uudistusten liikkeellepanevana
voimana voidaan pitdd toteutettua rajasulkua. Se ikddn kuin pakotti valtiovallan toimiin Lapin olojen
edistdmiseksi.

Sekd Inarissa ettd erityisesti Utsjoella saamelaiset perustivat 1840-luvulta l&htien niin sanottuja
kalastustiloja (tai kalastuspaikkoja), joita voidaan suoraan pitdd perinteisen asumismuodon il-
mentymind. Inarissa kalastuspaikkoihin kuuluivat asuinkenttien lisdksi yksityiset niityt ja kalavedet.
Kalastustilat olivat merkki vanhasta tavasta asuttaa sukujen hallussa olleita maita, ne olivat
saamelaisten yritys jérjestid omistus- ja nautintaoikeutensa maihinsa uudistalojen perustajien
rinnalla. Kalastustilakatselmukset olivat saamelaisten omasta aloitteesta syntynyt yritys sopeutua
kéytdntoon, jossa vasta katselmuksissa médrittiin maankiyttdoikeudet. Ne olivat myds yritys
sdilyttdd vanhat elintavat ja harjoittaa perinteisid elinkeinoja. Samalla yritettiin taata oikeudet
uudisasutuksen myo6td kyseenalaistettuihin ikimuistoisiin nautinta-alueisiin. Asiakirjoilla oli hel-
pompi todistaa oikeutensa kuin pelkilld suullisella perimétiedolla. Inarissa kalastuspaikkakat-
selmuksia oli kaikkiaan kahdeksan, eivéitkd ne merkittdvisti vaikuttaneet yleiseen asutuskuvaan.
Pitdd kuitenkin muistaa, etti kdytdnnossd lihes koko vanha Inarin lapinkylidn alue oli kalasta-
jasaamelaisten asuttama, vaikka katselmuksia asuinpaikoilla ei pidetty. Samaan aikaan uudis-
asuttaminen oli Inarissa kiivaimmillaan. Suurin osa inarilaisista asettuikin uudistilalliseksi, koska
askel tdhdn suuntaan oli suhteellisen helppo ottaa. Uudistilojen verovapausvuodet ja vahvempi
hallintaoikeus houkuttelivat enemmaén.

Utsjoella kalastustilojen merkitys asutuskuvassa oli suuri. Kalastustilat olivat Utsjoella suositumpia
kuin uudistilat. Moni kalastustila muutettiin kuitenkin 1860-luvulla uudistilaksi. Samat tilat kdvivat
kérdjilla useampaankin kertaan, ensin kalastus-, sitten uudistilana. Samalla kalastustilan
perustaminen viivytti uudistilalliseksi siirtymistd. Kalastustiloille ei maérétty verovapausvuosia.
Niille ei myoskdin ehdotettu manttaalia, kuten uudistiloille. Valtion nidkdkulmasta kalastustila oli
uudistilaa parempi vaihtoehto, silld uudistila oli perustamisensa jdlkeen verovapaa, sen sijaan
kalastustilalliset maksoivat lapinveroa vield perustamisensa jélkeenkin.

Kalastustila- ja kalastuspaikkakatselmukset olivat Inarissa ja Utsjoella paikallinen sovellutus, jota ei
tavata missddn muualla Lapin kihlakunnan alueella. Merkittdvén ilmion asiassa tekee se, ettd myos
viranomaiset hyviksyivdt ne. Laininhallinnon tasolla esiintyi ajatusta, ettd videstd piti saada
asettumaan kiintedsti paikalleen. Téssd tilanteessa kalastustilat olivat hyvé keino seudulla, missi
tilan pito ei voinut mitenkdén perustua maanviljelyyn. Jo 1850-, mutta erityisesti 1860-luvulla,
uudistilojen perustaminen syrjaytti kalastustilat. Vaikka maanviljelyd ei voitu harjoittaa
menestyksellisesti, viranomaiset hyvéksyivdt viimein uudistilojen perustamisen saamelaisten
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perinteisten elinkeinojen pohjalta. Kun vield karjanhoito oli kehittymédssé kannattavaksi elinkeinoksi
saamelaistenkin keskuudessa, ei estetti uudistilojen perustamiselle enda ollut.

Kalastustilojen hallintaoikeudessa sovellettiin vuoden 1811 keisarillista julistusta kruununtilojen
asukkaiden oikeuksista. Kruunu piti kalastustiloja siis kruununluontoisina. Ndin oli siitdkin huo-
limatta, vaikka saamelaisyhteisossd ja paikallistasolla voidaan selvisti ndhdé, ettd asuinpaikat olivat
jo pitkdédn olleet saman suvun hallussa ja ettd ne periytyivit sukupolvelta toiselle; oikeuksia voitiin
ostaa ja myydd. Sen sijaan se, oliko kysymys omistusoikeudesta vai perinnéllisestd
nautintaoikeudesta, jaa ldhteiden valossa lopulta epaselviksi.

Ensimmaiset uudistilat perustettiin Inariin jo 1700-luvun puolivélissd, jolloin alueelle alkoi my0s
syntyd suomalaista asutusta. Ensimméiinen uudisasukas Inarissa oli kuitenkin inarinsaamelainen
Johan Nilsson Aikio, jonka ensimmaéinen yritys oli jo 1740-luvulla. Suomalaisasutus levisi Inariin
kuitenkin hitaasti ja sai lisdvoimaa vasta 1800-luvun kuluessa. 1800-luvun alkuun tultaessa
uudistiloja oli perustettu kolme, joista niistdkin yksi oli autioitunut. Kirkkoherra Jakob Fellman toimi
esimerkkind alueen asukkaille ja perusti uudistilan 1820-luvulla Inariin. Uudisasutus kdynnistyi
toden teolla Inarissa 1830-luvulla. Inarissa Kyron kyldsta tuli varhaisimman uudisasutuksen keskus,
missd Kittildstd muuttaneet Kyron suvun jésenet toimivat aloitteentekijoind. Inarissa uudisasutus sai
ennen nikemétontd puhtia 1850-luvulla, kun inarinsaamelaiset alkoivat perustaa tiloja ympéri Inaria.
Tilojen perustaminen alkoi jo ennen vuoden 1858 julistusta ja perustamisten taustalla ei voida ndhdi
minkéénlaista viranomaistoimintaa. Peuranpyynnin heikentyminen, karjanhoidon lisdéntyminen,
yritys turvata vanhat oikeudet ja verovapausvuosien houkutukset voidaan ndhdid Inarin
asutustoiminnan taustalla. Kaikkiaan Inarissa syntyi vuoteen 1925 mennessd 121 uudistilaa, joista
suurin osa oli inarinsaamelaisten perustamia.

Utsjoella uudistilojen perustaminen alkoi niin ikdan 1830-luvulla. Toiminta oli alusta asti saa-
melaislahtdistd, silld kaikki uudistilojen perustajat olivat Teno- ja Utsjokivarsilla eldvid kalasta-
jasaamelaisia. Muutamat perustajat olivat alueelle muuttaneiden virkamiesten saamelaistuneita
jalkeldisid, mutta tuohon mennessé yhtd kaikki saamelaisia. Utsjoella kuvaa hallitsivat 1840-luvulta
1860-luvulle saamelaisten perustamat kalastustilat, mutta vuoden 1858 keisarillisen kuulutuksen
médrdykset aluekatselmusten pitdmisestd saivat erityisesti Outakosken kyldssé laajat mittasuhteet.
Toisin kuin Inarissa, tddlla tilat syntyivdt viranomaisten aloitteesta aluekatselmuksissa.
Aluekatselmukset aloitettiin vuonna 1859, siis heti kuulutuksen antamisen jilkeen. Ylivoimaisesti
suurin osa Utsjoen tiloista perustettiin vuosien 1858—1877 vilisend aikana. Kaikkiaan Utsjoella
perustettiin vuoteen 1925 mennessi yhteensa 58 uudistilaa.

Alusta alkaen sekd Inariin mutta varsinkin Utsjoelle uudistiloja perustettaessa ei noudatettu muualla
valtakunnassa voimassa ollutta méairdystd peltomaiden kuntoon laittamisesta. Tédlld uudistiloja
perustettiin saamelaisten perinteisten elinkeinojen pohjalle. Vaikka peltoa ei voitu menestyksellisesti
viljelld, uudistilojen perustamista timéan vuoksi ei haluttu estéd. Tavoitteena oli asukkaiden saaminen
asumaan kiintedsti ja uudistilojen perustaminen nihtiin parhaaksi keinoksi sitoa saamelaiset
paikalleen. Tdssd voidaan ndhdd hyvéksi havaittu vanha hallintotapa, silld virkamiesten oli kaikin
tavoin helpompi valvoa paikallaan asuvia. Samalla saamelaiset kenties haluttiin saada muun
valtakunnan tavoin tilajarjestelman piiriin.

Uudistilatermin kdyttd ei anna oikeaa kuvaa Utsjoelle ja Inariin perustettujen tilojen luonteesta.
Uudistiloista puhuttaessa syntyy yleensd kuva kruunun yhteismaalle perustetuista tiloista. Kuitenkin
uudistilojen perustamiskatselmuksista tulee selvésti ilmi, etti asuinsijat, joille tilat perustettiin, olivat
asukkaiden vanhoja perintomaita. Perustajien esi-isét olivat nauttineet maita ja vesid lapinveromaina
paikoin ikimuistoisista ajoista ldhtien. Uudisasutuksen myotd vanha perinteinen maankdyttd sai
uusiakin muotoja, vaikka uudistilojen ylldpito pitkélle perustuikin perinteisiin elinkeinoihin.
Karjanhoito sai korostetun merkityksen ja tiloja perustettaessa usein tdhdennettiinkin, ettd tilan
padelinkeinona tuli olemaan karjanhoito ja kalastus. Erityisesti Utsjoella tiloille ei voitu mitata peltoa
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vilttdmaittd ollenkaan, eikd asukkaita haluttu rasittaa pakollisella pellonviljelylla. Inarissa ja Utsjoella
uudistilat saivat nédin elinkeinollisesti aivan oman leimansa.

Keisarillisen julistuksen jidlkeen paikalliset nimismiehet saivat uudistiloja katsastaessaan maéré-
yksen, jonka mukaan tilukset tuli saada mahdollisimman ldhelle tilan talouskeskusta. Mikali
mahdollista, kaukana olevia ulkotiluksia tuli vaihtaa lihempénd oleviin maihin. Talld pyrittiin
tehostamaan niittyjen kdyttoa ja nautintaa. Jo tdssd vaiheessa tilusten sijoittelussa alkoi olla merkkeja
isonjaon periaatteista, jotka nikyivit myds vuoden 1848 maanmittausohjesdénnossd. Uudistilojen
perustamisten my6td my0Os konfliktit poronhoitajien kanssa lisddntyivét, mikd ndkyi muun muassa
jatkuvina valituksina porosaamelaisten tunkeutumisesta tokkineen liian ldhelle asumuksia. Kysymys
oli eri saamelaisryhmien vilisestd maankdyton yhteentormayksestd. Pitdjdnkokouksissa pyrittiin asia
ratkaisemaan niin, ettd porosaamelaisia kiellettiin sakon uhalla laiduntamasta tokkiaan liian 1&hella
kalastajasaamelaisten asumuksia. Porosaamelaiset olivat suomalaisten uudisasukkaiden tavoin
myoOhiisid tulokkaita Inarissa ja osittain myos Utsjoella.

Uudistilat olivat 1800-luvulla jo selvisti kruununluontoisia, vaikka ne olisi perustettu saamelaisten
perintdmaille. Vuonna 1831 keisari myonsi Lapin kihlakuntaan perustettaville uudistiloille
perintdoikeuden ilman tavallisesti vaadittavaa lunastusmaksua. Senaatin ajatuksena oli, ettd tilla
tavalla tuettaisiin maanviljelyn edistdmisti Lapissa. Oikeus tuli myontaa sellaisille henkildille, jotka
olivat erityisen ahkeria ja tunnollisia maansa raivauksessa ja tilustensa kuntoon laittamisessa.
Maaherran anomuksen syynd oli alun perin eteldisempien Lapinmaiden tila. Kéytdnndssa
perintdoikeuden myontdminen tuli riippuvaiseksi paikallistason virkamiehisti. Mitd ahkerampi
uudisasukas oli ja toimi maanviljelyksessd esimerkkind muille, lupa saatettiin myontdd. Saame-
laisalueella tima tarkoitti kdytdnnossa sitd, ettd mitd paremmin saamelainen sopeutui suomalaiseen
yhteiskuntaan ja halusi ryhtyd maata viljeleméén tai jopa hylkési perinteisen kielensi ja kulttuurinsa,
sitd paremmin lupa myo6nnettiin. Perintdoikeuksia tiloille myonnettiinkin, Inarissa kahdelletoista ja
Utsjoella kahdelle tilalle, 1870-luvulla. Taustalla ei kuitenkaan ollut ajatus saamelaisten mailleen
perustamien tilojen perintSluontoisuudesta, vaan toimenpiteelld haluttiin edistdd uudistilojen
perustamista Lapissa. Kyseessa oli siis selked asutuspoliittinen toimenpide.

Niityt ovat kuuluneet saamelaiseen tilusnautintaan ainakin siitd ldhtien kun karjanhoito tuli osaksi
elinkeinokiertoa. Omistus- ja nautintaoikeuden osoitukseksi niittyjd voitiin aidata, jolloin niitd
samalla suojeltiin myds poroilta. Muutamien jokien varsilla, jirvenlahtien pohjukoissa seké jokien ja
jarvien saarissa oli paikoitellen rehevii ja laajoja niittyjd. Kaukanakin asuvat olivat vallanneet niitd
kéyttoonsd ja hankkineet ylimuistoiseen nautintaan perustuvan oikeuden. Vallattuja luonnonniittyjé
pidettiin yksityisille kuuluvina, eikd kukaan toinen saanut ottaa niitd kadyttoonsd. Luonnonniittyjen
merkitys karjanrehun hankinnassa oli seki Inarin ettd Utsjoen asukkaille suuri, tosin niittytalous oli
laajasti vallalla muuallakin maassa. Luonnonniittyjd nautittiin  oman sukualueen puitteissa
vuosikiertoon olennaisesti kuuluvana osana. Sitd mukaa kun karjankasvatus edistyi, luonnonniittyjen
merkitys luonnollisesti kasvoi.

Vanhat kala- ja asuinkentdt ndkyivét uudistilojen alle syynittyjen tilusten niittyind sekd Utsjoella
mutta erityisesti Inarissa. Uudistiloille katsastettujen niittytilusten madrd vaihteli tiloittain. Niittyja
saattoi olla useita ja ne sijaitsivat monesti kaukana varsinaisesta talouskeskuksesta. Niittytilusten
valtaus niytti vaihdelleen riippuen aikansa asutuslaeista ja -asetuksista sekd kéytdnnossd
tapahtuneista katselmustoimituksista ja niissd kdytdsséd olleista periaatteista. Vuoden 1858 julistus
merkitsi muutosta uudistilojen alle syynittyjen tilusten valtaukseen, silld timén jilkeen tiluksia
pyrittiin tuomaan lahemmaksi tilaa. Perustamiskatselmusten yhteydessi ei yleensé laadittu karttoja
tilusten sijoittumisesta, koska maanmittarit eivdt mitanneet tiluksia. Lausuntonsa uudistilojen
elinkelpoisuudesta maanmittarit antoivat yleensé asiakirjojen perusteella. Tilukset olivat kooltaan
pienid rantaniittyjd, jotka sijaitsivat hajallaan ympéroivilld alueilla, joskus kaukana ta-
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louskeskuksesta. Myds vanhojen tilojen niittyomistuksia pyrittiin tuomaan ldhemmaksi. Jotta
tiluksia voitiin vaihtaa ja jotta niiden hallintaoikeus sdilyi, ne oli ensin raivattava.

Villipeuroilla ja niiden pyynnilld oli vield 1800-luvun puolivélissd suuri taloudellinen merkitys
Inarin asukkaille. Inarilaisten mielestd viimeisen kuoliniskun peuranpyynnille antoi porosaame-
laisten laidunnuksen laajeneminen ja levidiminen Inarin eteldosiin. Suomen ja Norjan rajaneu-
vottelujen yhteydessd todettiin, ettd Norjan porosaamelaiset olivat yhd enenevdssd miérin tun-
keutuneet suurimpaan osaan Inarin kappeliseurakuntaa, aikaisemmin vierailemattomille alueille ja
peurojen metsistys oli hdiriintynyt. Villipeurat nimittdin sekaantuivat porosaamelaisten porotokkiin.
Peuranpyynnin suojelemiseksi neuvottelijat ehdottivat laidunrajan miédrdémistd Inarin Lapin
alueelle. Tdma rajan eteldpuolelle porosaamelaisilla ei olisi ollut oikeutta levittdytyé.

Pienet porotokat eivit vaatineet suuria maa-alueita, mutta tdyspaimentolaiset omaksuivat 1800-luvun
alkupuolella uuden paimennustavan. Se oli otettu ensimmaéisend kdyttdon Itd-Ruijassa ja levinnyt
myo0s Utsjoen porosaamelaisten keskuuteen. Tavaksi oli tullut, ettd porot jétettiin toukokuussa ilman
paimenta, jolloin ne saivat kulkea vapaasti. Tokkia ei paimennettu kesdaikaan vaan ne koottiin
jélleen talvella yhteen. Tastd oli seurannut porotokkien suureneminen. Vaikka tdma ei yksin riittdnyt
selittdmdin porojen nopeaa lisdéntymisti, tosiasia oli, ettd koskaan aiemmin ei Suomen, Ruotsin tai
Norjan lapinmaissa ollut néhty sellaista porojen mairdn kasvua. Virallisesti Suomen laitumilla olisi
pitidnyt laiduntaa 15 000 norjalaisten poroa, mutta laskelmia tehtiessé oli todettu, ettd niitd oli peréti
50 000. Luonnollista on, ettd poromdiran raju kasvu ajoi poronhoitajat etsimédén uusia laidunalueita.
Samaan aikaan kiinted talonpoikaisasutus Norjan Jadmeren rannikolla tiheni ja se teki jutaavien
poronhoitajien olot tukalaksi. Viimeistdéin tdssd vaiheessa porosaamelaisten oli luovuttava
kalastuksesta. Tdma ajoi porosaamelaisia yhé tiukemmin pelkdn poroelinkeinon suuntaan.

Ensimmadisend uuden poronhoitotavan omaksuneet paimentolaissaamelaiset rikastuivat enemmén
kuin poronhoidon historiassa kukaan sithen mennessd. Norjan puolella 15 perhettd oli ottanut
kaytt6onsd uuden paimennustavan, Suomen puolella kuusi. Sitd mukaa, kun porotokat kasvoivat, eri
saamelaisryhmien vilille alkoi tulla yhteenottoja elintilasta. Ennen suurporonhoitoon siirtymisti
porosaamelaiset laidunsivat linjan Paadarjarvi—Inarinjarvi pohjoispuolella. Porotokkien suuretessa
ne alkoivat tunkeutua Inarin eteléosiin, miké karkotti peuran.

Peuran saalismdirdt heikkenivdt 1800-luvun puolivilissd. Peuranpyynti oli aina 1800-luvun
puoliviliin saakka tuottava elinkeino, etenkin Inarin eteldisen alueen véestolle, siis niille, jotka
pyysivit peuroja Saariseldn tuntureilla. Olivat syyt villipeurasaaliiden vihenemiseen mitké tahansa,
peuranpyynnin loppuminen voidaan Inarissa ajoittaa 1800-luvun puolivilin tienoille. Samoihin
aikoihin myos inarilaiset alkoivat asettua uudistilojen asukkaiksi, joko omasta tai valtion toimesta.
Lapin kihlakunnan kruununvouti totesi kertomuksessaan maanviljelystd, kaupan ja elinkeinojen
tilasta 18611865, ettd villipeuranpyynti, joka aiemmin on ollut erittdin kannattavaa, oli menettinyt
merkityksensi elinkeinona.

Maankéyton kannalta prosessi johti siihen, ettd ennen peuranpyyntiin kéytetyt alueet menettivét
niille vuosisatoja kuuluneen merkityksensd. Toki asukkaat edelleen metsdstivdt tunturialueilla ja
nostivat sieltd jakalaa sekd laidunsivat porojaan, mutta voidaan sanoa, ettd 1800-luvun loppupuolelta
lahtien alueelle poroineen muuttavat tunturisaamelaiset karkottivat viimeistdin peurat tieltdén. Kun
peuranpyynti lakkasi, elinkeinon harjoittamiseen kéytetyt maat ikddn kuin vapautuivat
suurporonhoidon kayttoon.

Peurakantojen viheneminen pakotti inarilaiset siirtdimain vuosikiertonsa painopistettd yhd enemman
kalastuksen suuntaan. Tdmd merkitsi sitd, ettd sekd Jadmeren kalastus ettd kotoinen joki- ja
jarvikalastus saivat yhd enemmén jalansijaa. Maaherra totesi vield 1800-luvun puolivilissd, ettd kun
Muonionniskan, Enontekién, Sodankyldn ja Kittildin asukkaiden kalavedet olivat kaikkien
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pitdjaldisten kesken yhteisid, oli kalastus Inarissa ja Utsjoella jaettu ruokakuntien kesken siten, ettd
jokaisella oli omat kalavetensd. Kruunulla ei mainita olleen kalastusoikeuksia alueen kalavesiin,
muuten kuin Tenojoen lohenkalastuksen yhteydessd. Silloinkin kyseessd olivat tapaukset, jossa
yksityinen kalapato oli sulkenut niin sanotun kuninkaanvaylan.

Lapin uudisasutusplakaatin mukaan uudisasukas sai kalastaa vain kotitarpeeseen. Kun kyseessé oli
Inarin kalastajasaamelaisen perustama uudistila, tilusnautintoihin kuului runsaasti kalavesi.
Yksityisten kalavesien liséksi tiloille syynattiin kyldkunnan kanssa yhteisid kalavesid. Sitd mukaa,
kun uudistilojen mééarad lisdéntyi, syntyi my0s pédllekkaisid kalastusoikeuksia samoihin vesistoihin,
erityisesti parhaille kalavesille. Mikili kyseessd oli laajempaan kyldryhmittyméén perustettu
uudistila, puhuttiin my6s kyldkunnan kanssa yhteisestd kalastusoikeuksista. Inarissa téllaisia olivat
muun muassa Ivalon ja Kyron kylédléisilld Ivalojoki, Vaylan kylaléisilld Vayldjoki ja Paatsjoen
kyléldisilla Paatsjoki. Kussakin kyldkunnassa sijaitseva valtaviyld kuului yleisesti ottaen kyldkunnan
kanssa yhteisiin kalavesiin.

Inarinjérvessd yhteisiin kalastusoikeuksiin kuului muun muassa koukkupyynti kaikilla Inarinjérven
suurilla selilld. Vaikuttaa silté, ettd jarven ympérilld asuvilla oli oikeus kalastaa koko jérven alueella,
vaikka yksityisilld kalastustilan ja uudistilan haltijoilla ndyttdé olleen myos yksityisié kalastusalueita.
Inarin kalastajasaamelaisilla, joilla ei ollut uudistilaa, oli yhtéldisesti yksityisid kalavesid ja heidén
oikeutensa ainakin vield 1800-luvun puolivélissd rinnastettiin uudistilallisen oikeuksiin. Inarin
kalastajasaamelaisten perustamien uudistilojen kohdalla vanhat ylimuistoiset jo esi-isien kdytossa
olleet kalavedet syynittiin uudistilojen kalastusoikeuksiksi. Kalastusoikeudet periytyivit
sukupolvelta toiselle, ne siirtyivt avioliittojen kautta sukujen vélilla, niitd ostettiin ja myytiin ja niitd
voitiin saada syytinkisopimuksien kautta, vaikka kauppoja ei vahvistettu virallisilla kérajilla.

Uudistilakatselmuksissa tuli hyvin esille lohenkalastuksen merkitys Tenojokivarren asukkaille.
Kuten Inarissa myos Utsjoella oli sekd yksityisid ettd yhteisid vesid. Uudistilallisilla oli usein
kotirannan kohdalla yksityinen patopaikkaoikeus. Lisdksi vierekkdin samassa kyldkunnassa si-
jaitsevilla uudistaloilla oli yhteisesti nautittuja patopaikkoja. Oli patoja, joissa sai kalastaa kevadstd
syksyyn tai joissa kalastusaikaa ei erikseen madritelty. Lisdksi oli kevéttulvan aikaan kdytettdvid
patopaikkoja, jotka veden laskiessa jdivdt kuiville, ja syyspatoja, joista kalastettiin matalamman
veden aikaan.

Outakosken kyldn kohdalla tenolaisilla oli vanhastaan poikkipato-oikeus. Oikeus pato-osuuteen oli
kaikilla Outakosken kyldn asukkailla, oikeus siirtyi 1860-luvulla myds Outakosken kylddn
perustetuille uudistiloille. Liséksi tilat saivat kotirannan kohdalla patopaikkaoikeuden, joka oli joko
yksityinen tai usean uudistilan yhteinen. Outakosken kyléldiset jakoivat keskenddn myds
velvollisuuden sekd rakentaa ettd yllapitdd rantapatoa. Poikkipato-oikeus kumottiin myohemmin
1800-Iuvun loppupuolella.

Uudistiloille mydnnettiin rantapato-oikeuksien lisdksi joskus myds oikeus niin sanottuun kulku-
tuspyyntiin eli ajoverkolla eli kolkkaverkolla pyyntiin. Téllainen oikeus oli yhteinen koko kylidn
asukkaille. Lisdksi uudistiloille myonnettiin tilakohtaisia jarvikalastusoikeuksia, jotka usein riip-
puivat tilan sijainnista. Muutamissa katselmuksissa puhuttiin myds siikapadoista ja harjuksen
pyyntipaikoista. Uudistilakatselmuksissa ei sen sijaan puhuttu goldem-pyyntioikeuksista, eikd siité,
ettd ne olisivat olleet tilakohtaisia. Ndin ei ollut asianlaita mydskdin tuulastuksen kohdalla.
Molemmat pyyntitavat olivat kuitenkin kaytossé.

Norja ja Suomi alkoivat 1860-luvulla valmistella kansainvélistd kalastussddnt6d Tenojoelle. Suomen
puolella sédant6d valmisteli kalastuksen tarkastaja Anders Johan Malmgren, joka kiinnitti huomionsa
valtion regaalioikeuteen. Kyseessd oli kalastusregaalia koskeva teoria, jonka nojalla tirkeimpien
jokien lohenpyynti selitettiin kruunun yksinoikeudeksi. Oikeutta on myShemmin pidetty tdydellisend
kruunun omistuksena ja talonpoikien oikeutta lohenpyyntiin vain vuokraoikeutena. Kyseessé ei ollut
yksityisoikeudellinen omistus vaan julkisoikeudellinen nautinta. Tamén ei katsottu olevan mitenkdin
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ristiriidassa sen kanssa, ettd talonpoika omisti kyseisen kalaveden. Kysymys oli samasta kruunun
julkisoikeudellisesta yliomistuksesta, jonka nojalla hallitsijalla oli valta luovuttaa asumattomia
erdmaita uudisasutukseen. Regaalioikeuden nojalla kruunu yksityisille luovuttamiensa oikeuksien
vastineena verotti talonpoikia elinkeinon harjoittamisesta.

Tenojoen kalastussdédnnon valmistelu eteni Suomen puolelta melko varovasti, silld sdadoksid
valmisteltiin yhteistydssd norjalaisten kanssa. Keskeisimmat esille nousseet kysymykset koskivat
syyskalastusta ja tuulastamisen lakkauttamista sekéd paikallisten saamelaisten suojaamista urhei-
lukalastajien aiheuttamilta vahingoilta. Kalastuksentarkastaja Malmgren totesi, ettd kalastusoikeus
Tenojoessa kuului rannan omistajalle. Néhtiin valttiméttomaksi, ettd asukkaiden intressit ja
Malmgrenin ehdotus saataisiin yhteneviisiksi ja ndin véltyttdisiin ristiriidoilta. Malmgrenin késitys
rannan omistajan kalastusoikeudesta Tenojoessa on muuhun maahan verrattuna tavaton. Vield se
seikka, ettd maaherran tuli yhdessd paikallisten asukkaiden kanssa saada aikaan kaikkia tyydyttidva
sopimus, soti kaikkia muualla Suomessa vallalla olleita kasityksid vastaan. Malmgren ajoi sédntojen
laadinnan suhteen tdydellistd vastavuoroisuuden periaatetta niin Suomessa kuin Norjassakin
kalastukseen oikeutettujen vililld. Tenojoen kalastusta koskeva rauhoitusasetus annettiin vuonna
1873.

Maaverotuksen rakenteessa ei tapahtunut oleellisia muutoksi Suomen siirtyessd osaksi Vendjia.
Lapin organisaatiouudistuksen yhteydessd viranomaisten késitys oli jo selvdsti se, ettd tilalliset
maksoivat veroa maastaan ja saamelaiset elinkeinojensa harjoittamisesta, kuten asian ilmaisi Lapin
kihlakunnan kruununvouti Slottsberg vuonna 1853. Uudistilaa perustettaessa hyvin pian vakiintui
kéytanto, ettd hakijalle myonnettiin tilansa kuntoon saattamiseksi 20 verovapausvuotta. Téstd ajasta
15 vuotta hidn nautti tdyttd verovapautta kaikista ulosteoista ja loput viisi vuotta hin maksoi puolet
hinelle madrdtystd verosta. Aivan ensimmadisten tilojen kohdalla verovapausvuosia saatettiin
myontdd enemmaénkin. Aina uudistilallinen ei kdyttanyt hinelle kuuluvia verovapausvuosia. Sekdin
el tehnyt tilasta perintdluontoista. Vain yhden tilan kohdalla Utsjoella hakijan erityisestd pyynnosti
verovapausvuosista luovuttiin. Syy ei ldhteistd kuitenkaan selvid, ja tdmékin tila péétyi lopulta
maakirjaan kruununtilaksi.

Lapinveroluetteloita ja uudistilojen perustajia toisiinsa verrattaessa hyvin useassa tapauksessa, niin
Utsjoella kuin Inarissakin, uudistilalliset olivat entisid lappalaisiksi merkittyjd lapinveron maksajia.
Kun uudistilojen perustaminen péési vauhtiin, lapinveron maksajien médrd viheni rajusti. Inarissa
tama tapahtui 1850-luvun aikana ja Utsjoella 1860-luvun alkupuoliskolla. Mikéli lapinveromaat
olisivat olleet perintdluontoisia, saamelaisten sukumailleen perustamien uudistilojen olisi pitényt
my0s olla perintdluontoisia. Haukiniemen tapaus Kuusamosta 1730-luvulta viittaa siihen, ettd ndin
olisi voinut olla. Silloinen lapinmaan tuomari Carl Sadelin katsoi, ettd koska uudistila oli perustettu
perintoluontoiselle lapinveromaalle, se my0s oli perintdluontoinen. Lopulta Haukiniemen tila pdatyi
maakirjaan kruununtilaksi ja ostettiin perinnoksi vasta 1800-luvun aikana.

Inarissa ja Utsjoella ldhes kaikki tilat kdyttivdt niille myonnetyt verovapausvuodet. Niistd tuli
vapausvuosien jalkeen kruununtiloja, ei perintdtiloja. Tilan tosiasiallinen omistaja oli siis kruunu,
tilallisen vakaasta hallintaoikeudesta huolimatta. Inarissa ja Utsjoella ei ole yhtddn poikkeusta tésté
sddnnostd. Perintluontoisuuden ilman lunastusmaksua tilat saivat vuoden 1831 keisarillisen kirjeen
perusteella, mutta kuten jo on tullut ilmi, valtiovalta halusi ndin kannustaa uudistilallisia ahkeruuteen
maanviljelyksessd. Taustalla ei ollut ajatusta lapinveromaiden perintdluontoisuudesta, ainakaan enéa
1830-luvulla.

Kysymys siitéd, pitivdtkd saamelaiset itse maitaan perint- vai kruununluontoisina, jad asiakirjojen
perusteella episelviksi. Voidaan kuitenkin puhua kahden eri tason kisityksistd. Ylétasolla
valtiovalta ilman muuta ymmarsi, mutta myos kohteli, saamelaisten oikeuksia maihin ja vesiin
hallintaoikeuden ja perinndllisen nautintaoikeuden kaltaisina. Valtiovalta oli siis luovuttanut
asukkaille hallintaoikeuden alun perin valtiolle kuuluviin maihin. Aivan selvdd myos on, ettd
saamelaiset maksoivat veroa 1800-luvulla maidensa nautintaoikeudesta ja viime kddessd kruunu oli
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kaiken maan omistaja. Alatasolla, jota voidaan kutsua my0s paikallistasoksi, saamelaiset itse pitivét
maita ja vesid sekd niihin kuuluvia oikeuksia ilman muuta perinnéllisind. Heiddn ndkokulmastaan
kyse oli perinteisistd sukualueista, jotka usein olivat olleet saman suvun hallussa vuosisatoja.
Saamelaisesta ndkokulmasta kysymys oli siis enemmaésté kuin vain hallinnasta tai nautinnasta. Téassa
yhteydessd pitdd muistaa, ettd asiakirjat ovat viranomaisten laatimia, saamelaisten oma &éni jia
niissd kuulumatta. Niissd ei suoraan sanota, etti saamelaiset olisivat omistaneet maansa. Ruotsin
valtakunnan kérijilld saamelaisten vilisid maakauppoja ei vahvistettu 1700-luvun puolivilin jialkeen
Inarissa tai Utsjoella lainkaan. Saamelaisilla oli kotakérdjénsd ja omat tapansa jakaa lapinkylédn
sisdlld muun muassa kalavetensa.

Metséihallinnon valvonnassa

Kruunu oli perinteisesti pyrkinyt saamaan asutusta autioihin erdmaihin. Kruunun yleismaita pidettiin
pitkdin avoimena maana, jota sai vapaasti vallata itselleen. 1700-luvun isojakoasetukset antoivat
médrdyksid liikamaiden erottamisesta kruunulle. Liikamaata oli vallitsevan ajattelun mukaan
luovutettava yksityisille uudistilojen perustamista varten ja tissé yhteydessid metsdd annettiin auliisti
tilojen kayttoon. Metsien arvon noustua liikamaan kéyttdonottoa alettiin  rajoittaa. Nyt
kruununmaiden kéytdsséd oli valvottava metsdnhoidon etuja. Metsdlaeissa 1855 ja erityisesti 1886,
mutta myos vuoden 1877 julistuksessa uudistalojen ja kruununtorppien perustamisesta sekd
edellisen kumonneessa vuoden 1892 asetuksessa ilmeni periaate, jonka mukaan kruununmaan
luovuttaminen yksityiseen viljelyyn ei saanut haitata valtion metsétaloutta. Viliaikaisten uudistilojen
perustaminen sallittiin Sodankylén, Kittilin, Enontekion, Inarin ja Utsjoen seurakunnissa.
Asutuslaeissa nékyi yhd selvemmin my0s isonjaon periaatteet, silld nyt merkittiin maastoon, mitka
tilukset tulivat pelloiksi, niityiksi tai metsankaytt6d varten.

Isojakotoimia joudutettiin, jotta kruununmetsdt saataisiin erotetuksi tilojen maista. Kittildssd ja
Sodankyldssd kruununmaiden véliaikainen erottaminen saatiin pdédtokseen vuonna 1876. Var-
sinainen isojako aloitettiin Kittildssd vuonna 1882 ja Sodankyldssd 1889. Knihtikontrahtipitdjissa
kruunun litkamaiden véliaikainen pyykittiminen aloitettiin vuonna 1879 ja varsinainen isojako ja
verollepano 1898. Inarin ja Utsjoen osalta kysymystd herdteltiin 1880-luvulla, mutta kun metsé-
hallitus, maanmittauksen ylihallitus sekd kamaritoimituskunnan kamreerinkonttori asettuivat
vastustamaan jakoa, se hylattiin.

Inarin ja Utsjoen metsit otettiin metsdhallinnon valvontaan 18. tammikuuta 1866 annetulla keisa-
rillisella kirjeelld. Alue asetettiin viliaikaisesti metsdnhoidon alaiseksi, vaikka maat olivat vield
mittaamatta. Metsénhoito supistettiin Inarin hoitoalueella vuonna 1869 yhden metsipaillysmiehen
tai metsanhoitajan ja kahden metsénvartijan tehtiviksi. Hyvin pitkdin metsdhallituksen perustamisen
jélkeen oltiin siind luulossa, ettd pohjoiset alueet sijaitsivat metsirajan yldpuolella, eikd sielti ollut
saatavissa minkédnlaista taloudellista hyotyd. Kun metsdhallitus oli perustettu, ryhdyttiin
tehostettuihin toimiin kruununmetsien kartoittamiseksi. Vasta 1890-luvulla tehtyjen tarkempien
tutkimusten seurauksena huomattiin erityisesti Inarin suuret metsdvarat. Inarin hoitoalueen
metsdnpédllysmies Mauritz W. Waenerberg teki vuonna 1898 aloitteen véliaikaisesta isostajaosta
Inarissa. Syynd oli muun muassa, ettei sikéldisistd metsistd voinut myydi puuta esteettomésti, koska
kruunun ja yksityisten tilukset olivat jakamatta. Jo vuonna 1900 nihtiin, etti Inarin hoitoalue, johon
kuuluivat sekd Inari ettd Utsjoki, tuli vastaisuudessa olemaan yksi tuottavimmista hoitoalueista
Kemin tarkastuspiirissd. Liitkamaan erottamistoimenpiteet tehtiin Inarissa vuosina 1902—1906, jonka
jilkeen valtio padsi vapaasti myymiin puuta puutavarayhtio Trdvaru Aktiebolaget i Finlandille
(ATIF). Vastaavaa puunmyyntioikeutta ei annettu tilallisille.

Metséhallitus vastusti alusta alkaen litkamaiden erottamista Utsjoella. Maanmittauksen ylihallitus
edusti puolestaan péinvastaista kantaa. Maanmittausviranomaiset nikivit, ettd isojako olisi
metsdnhoidollisesti edullista Utsjoella, koska asukkailla oli oikeus ottaa pitdjdn metsistd mielensé
mukaan polttopuuta sekd pienempdd puutavaraa kotitarpeisiin. Tdmé ei lisdnnyt sddstdvaisyyttd
puunkdytdssd. Metsdviranomaiset puolestaan ndkivat, ettd Utsjoen mintymetsdt eivit kestdisi
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isossajaossa tiloille tulevaa oikeutta metsénkdyttoon. Lausunnossaan metsédhallitukselle aluemet-
sdnhoitaja totesi, ettd isoajakoa Utsjoella tuli lykéatd, koska suojametsélaki oli vield keskenerdinen.
Samalla suojeltaisiin  Utsjoen metsid ja metsdrajaa kokonaisuudessaan. Ratkaisuna metsien
suojelemiseksi liialliselta kaytoltd aluemetsinhoitaja ehdotti tarkempaa metsanhoidollista valvontaa,
josta jo useaan otteeseen oli tehty esityksid. Metsidnkdyttd Utsjoen pitdjéssd tuli suoraan asettaa
metsdhallinnon valvonnan alaisuuteen.

Utsjoen kuntaan ei viliaikaisia lohkoja muodostettu. Sielld jatkui isoonjakoon saakka tilanne, joka
perustui alkujaan senaatin 18. joulukuuta 1885 antamaan pditokseen. Sen mukaan talollisilla oli,
mielensi mukaan oikeus ottaa metsdtuotteita kotitarpeeseen ja veistopuita erilaisten
myyntitavaroiden valmistamiseen. Oikeuksia tarkistettiin vuonna 1891 annetuilla madrayksilld ja
laajennettiin vuonna 1894 koskemaan talojen omistajien lisdksi myos itsellisid eli tilatonta viestod.
Vuonna 1914 annetulla senaatin pédatokselld Utsjoen kuntalaisilla oli oikeus ottaa vilttimattd
tarvitsemiaan puita myds Inarin kunnan alueella olevista valtion metsistd Kietsimd- ja Inarijoen
varsilta. Oikeutta laajennettiin vuonna 1916 koskemaan myos vientid varten harjoitettavassa ko-
titeollisuudessa tarvittavia veistopuita.

Sitd mukaa kun metséhallitus alkoi valvoa asukkaiden maankayttod, niiden asema, jotka eivit olleet
tilajarjestelmén piirissd, huononi. Vield 1850- ja 1860-luvuilla viranomaiset vield melko tarkkaan
ottivat huomioon saamelaisten vanhan maankéyton ja péddtoksissddn pyrkivit kaikkia osapuolia
tyydyttavain ratkaisuun. Kun maankéyton valvonta tehostui — puun- ja jékéldnottoa alettiin rajoittaa
— niiden saamelaisten asema, jotka olivat rakentaneet asumuksensa alueille, joita kruunu alkoi
valvotusti pitdd omanaan, heikkeni. Metsdhallinto pyrki kaikin tavoin pitdiméan tarkkaa lukua
kruunun mailla asuvista saamelaisista, ja mikdli mahdollista, olemassa olevia asumuksia muutettiin
kruununmetsétorpiksi. 1800-luvun loppupuolella Inariin muuttanut saamelaisviesto haluttiin asuttaa
myos kiintedsti asumaan. Osa porosaamelaisista perusti uudistilan tai osti sellaisen itselleen, osa sai
luvan kruununmetsétorpan perustamiseen. Inarissa kaikki lapinveroa maksavat saamelaiset olivat
vuosisadan  vaihteeseen  tultaessa  asettuneet  joko  tilajirjestelmdn  piiriin @ tai
kruununmetsétorppareiksi.

Kiytdnnossd myos uudistilojen perustaminen vaikeutui 1800-luvun loppupuolelle tultaessa. Met-
sdviranomaisten tuli nimittdin vuoden 1892 asutuslain perusteella antaa lausuntonsa uudistilojen
perustamisesta. Utsjoen kunnan alueella uudistilojen perustaminen loppui kdytédnnollisesti katsoen
kokonaan 1900-luvun alkuun tultaessa. My0s suojametsdkomitea totesi vuonna 1910 mietinndssadn,
ettd melkein kaikki viljelykseen vahankin soveltuvat maat oli pohjoisissa pitdjissd otettu kdyttoon —
tarkoittaen niin Inaria, Utsjokea kuin Enonteki6téikin.

Selvédd on, ettd metséhallituksen intressit muodostuivat Inarissa ja Utsjoella hyvin erilaisiksi. Kun
Inarissa metsdhallitus haki véliaikaista liikkamaiden erottamista, pontimena oli mahdollinen ta-
loudellinen hydty, jonka valtio metsistd saisi. Sen sijaan Utsjoella liikkeelle panevana voimana olivat
metsdnhoidolliset kysymykset sekd metsénsuojelu.

Erityisesti Inarissa kruununmetsétorppa-asutus sai merkittdvit mittasuhteet. Torppien perustamisten
seurauksena asumusten maéra lahes kaksinkertaistui. Ensi vaiheessaan kruununmetsétorpat olivat jo
olemassa olevia kalastaja- ja porosaamelaisten asumuksia, jotka saivat kruununmaalla virallisen
aseman. Perustajien joukossa oli myds suomalaisia, joita oli alkanut muuttaa Inariin 1800-luvun
loppupuolella. Inarissa ensimmdinen torppa perustettiin vuonna 1892 ja Utsjoella 1894.
Metsidhallituksella oli vaikeuksia kruununmetsitorppien valvonnassa, siini, olivatko ne verotettuja
vai verottamattomia. Yhd useammin vaikeuksia erityisesti Utsjoella tuotti se, ettd yksityisten,
kruununtorppareiden ja kruunun maat olivat sekaisin ja metsidvirkamiesten oli vaikea tulkita vanhoja
katselmuksia, joiden paikannimet olivat saamenkielisid. Kruununmetsétorppia lakkautettiin Utsjoella
runsaasti, silld niitd kdytettiin kesdasuntona tai niittyjen lisddjand perintotiloille, jolloin torpat jaivét
usein rakentamatta.



63

Kruununmetsitorppien perustamissyyt voidaan jakaa sisdisiin ja ulkoisiin syihin. Ulkoisina voidaan
pitdd valtiovallan harjoittamaa asutuspolitiikkaa, johon olivat vaikuttamassa monenlaiset seikat.
Lahtokohtana oli vuoden 1892 asetus uudistilojen ja kruununtorppien perustamisesta. Tuolloin
kaytdnnossd lakkautettiin varsinaisten uudistilojen perustaminen, mutta kuitenkin niin, ettd
viéliaikaiset uudistilat Lapin seurakuntiin sallittiin. Inariin syntyi vuoden 1892 jilkeen vain 35
véliaikaista uudistilaa, mutta tultaessa 1800-luvun loppupuolelle, elinkelpoisten ja riittdvdn suurten
viljelystilojen perustaminen kasvavalle véestolle ei ollut Inarin oloissa endd mahdollista. Valtiovalta
metsdhallituksen kera ohjasi asutusvirran kruununmetsitorppien suuntaan. Samaan aikaan
metsdhallitus kiristi metsdnkdyton valvontaa. Alettiin puhua kruununpuistojen perustamisesta ja
metsien suojelemisesta.

Sisdiset syyt syntyivit vdestonkasvun seurauksena yhteisOstéd itsestdéin. Inarilaisyhteiso eli suuren
murroksen aikaa elinkeinojen muuttumisen ja sitd kautta elinehtojen tiukentumisen kautta. Puhdas
inarinsaamelainen yhteiso alkoi saada vdestdd muualta Suomesta ja porosaamelaisten muuttoliike
muutti alueen oman saamelaisyhteison hierarkiaa. Porosaamelaisviestd ikddn kuin tuli
saamelaisyhteison ylimméksi kerrokseksi suurine varallisuuksineen ja laajoja alueita vaativine
elinkeinoineen.

Utsjoella epasuhta kardjilla kaytettyjen uudistilojen katselmuskirjojen ja toteutuneiden uudistilojen
suhteen oli suuri. Viranomaiset eivét pitdneet Utsjoen tiloja elinkelpoisina, joten hylkddminen tuli
monen kohtaloksi. Utsjoen kunnassa uudistilojen perustaminen loppui kiytanndllisesti katsoen 1dhes
kokonaan 1900-luvulle tultaessa. Melkein kaikki viljelykselle vdhénkin otolliset maat oli otettu
viranomaisten mielesti jo kdyttoon. Voidaan jopa sanoa, ettd véestolld oli Utsjoella hyvin pienet
mahdollisuudet perustaa omaa tilaa, mistd seurasi runsaasti vanhojen tilojen osittamisia
perinndnjaoissa.

Suomen ja Norjan 1852 rajasulku paitti porojen laidunnuksen rajan yli. Suomessa senaatti mééarési,
mikéli Norjan porosaamelaiset saapuisivat Suomen Lapin laidunmaille, ettd norjalaisten poroista tuli
takavarikoida kymmenesosa. Alueen nimismiehet madrdttiin kaksi kertaa talvessa matkustamaan
alueidensa ldpi ja valvomaan ylimuuttoja. Néissd kohtaamisissa riippui nimismiehesté, kuinka paljon
hén osoitti ymmaértdmysti rajanylityksid kohtaan. Norjassa rajasulun seuraukset poronhoidolle olivat
tuhoisat, erityisesti Koutokeinon porosaamelaiset joutuivat vaikeuksiin. Norjan puolella rajaa
poronhoito supistuikin voimakkaasti ja erityisesti Kaarasjoen poromédrét laskivat nopeasti. Syntyi
riitoja laidunmaista, mikd puolestaan lisdsi porovarkauksia. Rajan sulkeminen aiheutti muutoksia
myos Utsjoen ja Itd-Ruijan alueella. Koska Utsjoen poronhoitajat eivit endé voineet ylittdd rajaa, he
esittivit vuonna 1880 toivomuksen, ettd saisivat oikeuden laiduntaa porojaan Inarin seurakunnan
pohjoisosissa. Lupa myonnettiin, silld Utsjoen porosaamelaisia alkoi muuttaa eri puolelle Inaria.

Porosaamelaisten asemaa yritettiin selvittdd 1880-luvulla, jolloin pyrkimyksend oli aikaansaada
kansainvélinen sopimus poronomadien asemasta Suomessa, Ruotsissa ja Norjassa. Selvityksestd
ilmeni, ettd norjalaisia ei ollut muuttanut Suomeen. Syyna olivat vaikeudet olla Suomen kansalainen,
eikd muuttoihin milldén tavalla kannustettu. Suomessa pelittiin myos Norjan kohtaloa, missd
ylilaidunnuksen vuoksi poroja kuoli nilkdiin. Mielenkiintoiseksi asian késittelyn teki se, ettd
Suomessa paikallisvirkamiesten keskuudessa esiintyi kahdenlaista ndkemystd porosaamelaisten
asemasta. Inarin nimismiehen ndkemys oli, ettd rajasulku oli ollut edullinen poronhoidon
kehittymiselle. Huomiota heréttdd Lapin kihlakunnan kruununvoudin Charles Emile Ahngerin
myonteinen ja ymmairtdvdinen suhtautuminen porosaamelaisia kohdanneeseen hétddn erityisesti
Norjan puolella. Hén oli kehottanut myos Utsjoen nimismiestd katsomaan tilannetta sormiensa lapi
ja padstamain norjalaiset Suomeen.

Virkamiehille itselleenkin oli paikka paikoin arvoitus, kuinka suuri mairé porosaamelaisia loppujen
lopuksi muutti Suomeen. Jo tuon ajan virkamiehilld oli selked késitys siitd, ettd porosaamelaisten
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poikkeava elintapa vaati erityissdddoksid. Vallitsi kuitenkin selvé erimielisyys siitd, oliko Jddmeren
rannikolle péadsy valttimatontd vai ei. Poromédrien kasvu Inarissa tapahtui samaan aikaan kuin
suuria poromiérid omistavat, padosin Utsjoelta 1dhtdisin olevat porosaamelaiset, muuttivat Inarin
rikkaille jékédlamaille. Kun vield vuonna 1880 poromééré oli alle 10 000, oli se viisitoista vuotta
myohemmin jo yli 35 000. Utsjoella poronhoito oli kdytinnollisesti katsoen tdysin saamelaisten
hallussa. Inarissakin vuonna 1900 poronhoitajista oli saamelaisia 92,5 %.

Vaikka poronhoitajasaamelaisilla ei ollut sukumaita Inarissa, muutto Inariin tapahtui melko ki-
vuttomasti. Porosaamelaiset muuttivat tunturialueelle, jossa ennen oli harjoitettu péddasiassa peu-
ranpyyntid. Maat, jotka he ottivat kdyttoonsd, olivat vanhastaan olleet kylédn yhteisid maita. Peu-
ranpyynnin lakattua alueet olivat jddneet ldhes kiyttaméttd ja varsinkin Inarin eteldosissa jakdldmaat
olivat erinomaisia. Pitdjdnkokouksissa porosaamelaisia kiellettiin saapumasta liian 1dhelle
asumuksia, mutta kérdjill riitajuttuja ndyttiisi olevan yllattdvan vahén.

Keisarillinen senaatti myonsi Suomen kaikille poronomistajille oikeuden ilman erillistd maksua
syOttdd porojaan kruunun metsissd. Oikeus myonnettiin ensimmdisen kerran vuonna 1888 ja se oli
voimassa vuoteen 1897 saakka. Lukuun ottamatta pitdjakohtaisia sopimuksia, porojen laiduntamista
ei ollut sithen saakka sdddelty millddn tavalla. Senaatti salli samassa yhteydessd my0s naavapuiden
kaatamisen hétdrehuiksi poroille. Poikkeuksen poronhoitoalueesta muodostivat Kemijérven,
Kuolajidrven ja Kuusamon pitdjat, joiden asukkaille oli myonnetty vuonna 1891 oikeudet
naavapuiden kaatoon. Naavapuiden kaato-oikeus perustui vuoden 1879 asetukseen, jolla
knihtikontrahtipitdjien asukkaat olivat oikeutettuja erotetuilla kruununmailla kéayttiméain
porolaidunta. Senaatin kamaritoimituskunta jatkoi laidunnusoikeutta vuonna 1898 vuoden 1902
loppuun saakka. Poronhoitoalue jaettiin kahtia. Pohjoiseen kuului Lapin kihlakunnan alue ja
Kuolajérven pitdja. Ehdoksi asetettiin, ettd syotto- ja hakkuuoikeus valtion mailla kuuluisi vain niille
poronomistajille, jotka harjoittivat poronhoitoa maantieteellisesti rajatulla alueella eli kdytdnndssa
muodostivat paliskuntia. Samaan kuntaan kuuluvien paliskuntien yhdyssiteend oli niin sanottu
poronhoitoyhtid, johon paliskuntien poronomistajien tuli kuulua jasenina.

Rajasulun jdlkeen poronhoito koki uuden mullistuksen paliskuntalaitoksen myotd. Paliskunta-
laitoksen malli otettiin talollisesta poronhoidosta. Uuden jérjestelmidn myotd porosaamelaiset
pakotettiin laiduntamaan tietyn paliskunnan alueella. Tdmén seurauksena vanha porosaamelainen
kulttuuri, johon olivat kuuluneet pitkdt muuttomatkat, pdittyi. Nyt viimeisetkin nomadisen
eldmédntavan omanneet poronhoitajat pakotettiin asettumaan aloilleen maantieteellisesti rajatulle
alueelle. Yhéd useammin porosaamelainen alkoi asettua kiinteésti paikoilleen, perusti joko uudistilan
tai kruununmetsétorpan. Kaiken kaikkiaan esimerkiksi metsdhallitus suhtautui erittdin myonteisesti
poronhoitoon Inarin ja Utsjoen seudulla. Poronhoitoa pidettiin Lapissa ainoana taloudellisesti
kannattavana elinkeinona.

Kaiken kaikkiaan lain kirjain ja tdytintoonpano eivit naytd Lapissa aina kohdanneen. Lait sdddettiin
yleensd koskemaan koko Lappia, vaikka usein kdytdntd osoitti, ettd lakien toimeenpano ei ollut
mahdollista. Yhtend téllaisena esimerkkind oli vuoden 1749 lapinplakaatin méaardys siitd, ettd
uudistilat tuli verovapausvuosien jdlkeen mitata ja panna lopullisesti verolle. Tétd ei kdytdnndssa
toteutettu, silli harvaan asutulla alueella, jossa matkat olivat pitkdt, maanmittarilla ei ollut
mahdollisuutta joka kerta kdydid erikseen lopullisesti mittaamassa talojen tiluksia. Kuverndori
totesikin, ettd taloudelliset resurssit tdhédn eivét kerta kaikkiaan riittdneet. Toinen hyvé esimerkki oli
lapinplakaatin méaardys uudistilallisten metsdstyksen rajoittamisesta viiden peninkulman péddhédn
tilasta. Kruununvoudin mukaan lain kohtaa oli mahdoton valvoa. Viranomaiskdytanndssa tapahtui
usein, ettd laki sdddettiin, siitd annettiin midrdykset paikallisvirkamiehille, jotka yrittivdt toteuttaa
annettuja paitoksid. Usein tapahtui, ettd paikallisvirkamiehet kysyivit esimiehiltiin neuvoa lain
soveltamisessa. Kuverndori tdydensi pddtoksid antamalla kirjeitd, joilla pyrittiin paikallisesti
ratkaisemaan syntyneet ristiriidat.
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Saamelaisten kollektiivisen lapinveron maksu alkoi tulla tiensd pddhin. Vuosisadan vaihduttua
metsd-, kalastaja- ja tunturilappalaisiksi merkittyjd lapinveron maksajia ei Inarissa enéd ollut. Heista
tuli joko tilallisia tai kruununmetsétorppareita. Tilalliset jatkoivat lapinveron maksua manttaalinsa
mukaan. Utsjoella, missd myo0s tilalliset olivat ldhestulkoon kaikki saamelaisia, ei tehty
verotuksellista eroa muuhun saamelaisvdestoon ndhden. Utsjoella tilalliset, kalastaja- ja
porosaamelaiset maksoivat kollektiivista lapinveroa sen lakkauttamiseen eli vuoteen 1924 saakka.

Kruunun litkamaiden viliaikainen erottaminen Inarissa sai myds Utsjoen asukkaat hakemaan
isoajakoa. Lupaa sithen ei myonnetty ja metsdnkéyttod valvottiin edelleen senaatin antamien
kirjeiden pohjalta, ehkd paikoin liiankin ankarasti. 1900-luvun alkuvuosia leimasi varsinkin
Utsjoella metsdn kéyton rajoittaminen luonnonsuojelullisista ndkokohdista kisin. Keskenerdinen
suojametsdlaki rajoitti selvésti kaikkea toimintaa alueella. Uudistiloja ei kdytanndllisesti katsoen
endd voinut perustaa ja asutusta johdettiin kohti kruununmetsdtorppia. Vilittomasti litkamaiden
erottamisen jilkeen valtio alkoi myydd puutavaraa Inarista ja ensimmdéiset isojakotoimet sielld
aloitettiin vuonna 1911. Metsdkeinottelu keskeytti kdynnissd olleet jaot. Inarin, Enontekion ja
Utsjoen erityisolot saivat valtiovallan ryhtymaéén toimiin erityislain sdétdmiseksi. Laki isostajaosta ja
verollepanosta annettiin vuonna 1925. Varsinaiset isojakotoimet aloitettiin 1930-luvulla, mutta
toinen maailmansota keskeytti ne. Kruununmetsitorpista muodostettiin itseniisié tiloja 1930-luvulla.
Péadosa jakotoimista tehtiin 1950- ja 1960-luvulla. Perd-Lappi — Enontekio, Inari, Utsjoki — oli
valtakunnan viimeinen kolkka, jossa isojako ja lopullinen valtion ja yksityisten maiden erottaminen
saatettiin paatokseen.
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ENTISIIN TORNION JA KEMIN LAPINMAIHIN KUULUNEIDEN ALUEIDEN MAA-
JA VESIOIKEUKSISTA

TUTKIMUKSEN YHTEENVETO

Juha Joona
OTL,VT, tutkija

1. Tutkimuksen ldhtokohdista ja rajauksista

Alueellisesti tutkimus koskee 1600- ja 1700-luvuilla Tornion ja Kemin Lapinmaihin kuuluneita,
nykydidn Suomeen kuuluvia alueita. Lapinmaan erotti Pohjanlahden rannikkopitéjistd nk.
lapinraja, joka vahvistettiin myds nykyisen Suomen alueelle ulottuneessa, vuosina 1751-1754
toimitetussa rajankdynnissd. Lapinmaat olivat jakaantuneet lapinkylien alueisiin. Tornion-
Lappiin kuuluneen Enontekion alueella sijaitsivat Rounalan, Suonttavaaran ja Peltojarven
lapinkylét sekd nykyisen Utsjoen alueella, Utsjoen ja Tenon lapinkylédt. Kemin-Lappiin kuuluivat
Kittildn, Sodankylén, Sompion, Inarin Keminkylén, Kuolajarven, Kitkan ja Maanseldn lapinkylét.
Kemin-Lapin lapinkyldt sijaitsivat nykyisten Kittildn, Inarin, Sodankyldn, Savukosken,
Pelkosenniemen, Sallan, Posion ja Kuusamon kuntien alueilla.

Ajallisesti tutkimus ldhtee liikkeelle 1500-luvun loppupuolelta. Kérdjépoytikirjat on kiyty
lavitse vuodesta 1639 alkaen eli siitd ldhtien kun sdénnollisid tuomarin pitdmid kérdjid on alettu
pitimddn Lapinmaassa. Kérdjdpoytikirjat on kdyty ldvitse vuoteen 1808 eli autonomian ajan
alkuun, lukuun ottamatta Kemin-Lapin kolmen eteldisimmén kyldn eli Kuolajdrven, Kitkan ja
Kuusamon alueella pidettyjd kirdjia. Ndiden lapinkylien kérdjid on kédyty lavitse vuoteen 1776,
jolloin ndma alueet siirrettiin Lansipohjan ldénisté tuolloin perustettuun Oulun ldéniin.

Tutkimus jakaantuu ajallisesti neljdén erilliseen lukuun (n. 1550-1673, 1674-1694, 1695-1748 ja
1749-1808).  Lukukohtainen jako perustuu maa- ja vesioikeuksien kannalta keskeisen
lainsddddnnon antamiseen. Jokaisen luvun osalta on kdyty ldvitse maankdyttoon vaikuttaneen
lainsddddannon sisdltod, oikeuskiytintod sekd verotusta. Tutkimuksellinen painopiste on kuitenkin
oikeuskdytdnndssd ja sen analysoimisessa. Tdmédn ldhtokohdan taustalla on paitsi se, ettd
oikeuskdytdntod voidaan pitdd téssd tapauksessa keskeisend oikeuslédhteend, myds se, ettd eri
aikoina lappalaisten maaoikeuksia ohjanneet oikeusnormit tulevat varmimmin esille
nimenomaan oikeuskdytdnnon kautta. Koska lappalaisten asuttamat alueet eivédt olleet
talonpoikaisalueita, vaan erosivat maankdytollisesti monella tapaa ndistd alueista, kaikissa
tapauksissa ei ole mahdollista sanoa varmasti mitkd olivat ne sdddokset, joiden katsottiin
koskevan myds lappalaisten hallussaan pitdmid alueita. Toinen epdvarmuustekijd liittyi pitkdin
ajallisen etdisyyteen. Ainoastaan oikeuskdytdnnon kautta oli mahdollista saada varmuus siihen,
mitd sdddoksid on pidetty eri aikoina voimassa olevana oikeutena.

Aineistoa lépikdytdessd lahtokohtana on ollut huomioida kaikki maa- ja vesialueiden kdyttoon
liittyvét oikeustapaukset. Osa tapauksista ei liity vélttdmatta niihin asioihin, jotka aikaisemmassa
tutkimuksessa on nostettu esille koskien lappalaisten maaoikeuksia. Tavoitteena on ollut saada
yleiskuva maa- ja vesialueiden kayttoon liittyvistd oikeuskysymyksisté, riippumatta siitd onko
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kaikilla esilld olleilla asioilla suoraa yhteyttd nithin kysymyksiin, joita nykyddn pidetddn
maaoikeuksien kannalta keskeisini.

Maa- ja vesialueiden kéyttod koskeva oikeuskdytdntd on ryhmitelty erilaisten maankéytollisten
kysymysten mukaan. Erikseen on tarkasteltu lapinkylien vilisten rajojen oikeudellista merkitysté,
lappalaisten keskindisid maa- ja vesialueiden kayttoon liittyvid oikeudenkdyntejd, suomalaisten
uudisasukkaitten asettumista lapinkylien alueelle, lappalaisten ja uudisasukkaitten maankédyttoon
liittyvid kiistoja, uudisasukkaitten keskindsid oikeudenkdyntejd sekd lapinrajan eteldpuolella
asuvien suomalaisten talonpoikien harjoittamaa erdnautintaa lapinkylien alueella.

2. Maa- ja vesialueiden kaytosti ja alueisiin kohdistusta oikeuksista

Oikeuskiytinnostd kiy selville, ettd lapinkylien viliset rajat muodostivat koko tutkimusjakson
ajan keskeisen maankédytdllisen rajalinjan. Oikeus kéyttdd lapinkyldn alueen sisdlld olevia maa- ja
vesialueita oli péddsddntoisesti vain kyldn alueella asuvilla lappalaisilla. Toiseen lapinkyldén
kuuluvilla lappalaisilla ei ollut oikeutta kdyttdd kyldn aluetta. Tutkimukseen on myds sisdllytetty
tiedot niistd lapinkylien vélisistd rajapaikoista, jotka tulevat tutkimuksessa esille. Lapinkylien
sisdlld maa- ja vesialueet jakaantuivat perheiden (yksittdisten henkiléiden/sukujen) hallinnassa
olleisiin perintomaihin, joista alettiin 1600-luvun lopulla kdyttdd  nimitystd ‘veromaa’
(skatteland).

Lappalaisten maankdyttod koskevan oikeudellisen perusteen osalta on viitattu sekd
siviilioikeudellisiin ettd veronmaksuun liittyviin oikeusperusteisiin. Lappalaisten maksaman
veron maa- ja vesioikeudellisesta merkityksestd on aikaisemmassa tutkimuksessa esitetty erilaisia
kdsityksid. Toisaalta on katsottu, ettd kysymyksessd oli henkilovero, toisaalta sitd on pidetty
maaverona. Talld kysymykselld on katsottu olevan keskeinen oikeudellinen merkitys: mikali
lappalaisten maksama vero tulisi ymmartdd henkilo- tai jostakin muusta perusteesta maksetuksi
veroksi, veronmaksulla ei voitaisi katsoa olevan erityistd merkitystd maa- ja vesialueisiin
kohdistuvien oikeuksien osalta. Mikili asia olisi sen sijaan pdinvastoin, veronmaksun voitaisiin
katsoa muodostavan erityisen, yksityisoikeudellisesta oikeusperusteesta riippumattoman tai sitd
tukevan oikeusperusteen. Tutkimuksessa tullaan siithen tulokseen, ettd yksittdisen lappalaisen
maksaman veron suuruus on vaihdellut eri syistd johtuen, mutta oikeuskéytdnnossd lappalaisten
on ymmarretty maksavan veroa veromaahan kuuluvista maa- ja vesialueista vield 1700-luvun
puoliviliin tultaessa. Kdytettidvissd olevasta tutkimusaineistosta ei kuitenkaan 10ytynyt ndyttoa
siitd, ettd lappalaisten kédyttdmid tiluksia olisi arvioitu tai ettd maksetun veron suuruus olisi
médritty erillisessd verollepanossa samalla tavalla kuin talonpoikien kdyttdmien tilusten osalta.
Lappalaisten tilusten luetteloimisen osalta on kuitenkin jétettdvd varaus koskien vuoden 1602
verouudistusta. Lappalaisten maksaman veron suuruuteen ovat taas monissa tapauksissa
vaikuttaneet henkiloon liittyvét seikat, mutta aivan ilmeisesti myos hdnen kdytdssddn olleen
alueen laajuus ja hyvyys suhteessa toisten lappalaisten kdyttamiin alueisiin.

Vield 1600-luvun puolivilissd seki hallintoviranomaiset (maaherrat), ettd tuomioistuimet 14htivit
siitd, ettd rannikkopitdjien suomalaisten talonpoikien tunkeutuminen lapinkylien alueille oli
lainvastaista. Lappalaisten oikeuksien osalta viitattiin, toisaalta Juhana III:n Suonttavaaran
lappalaisille vuonna 1584 ja Kaarle IX:n vuonna 1602 Kemin-Lapin lappalaisille antamiin
kirjeisiin, toisaalta sithen, ettd lappalaisilla katsottiin olevan ylimuistoinen oikeus kiyttamiinsa
alueisiin. Oikeuskédytdnndstd kdy kuitenkin selville, ettd lappalaisilla ei katsottu kaikilta osin
olleen yksinoikeutta lapinkyldn alueen kéyttoon. Tornion- ja Kemijoen alajuoksulla asuvat
suomalaiset talonpojat harjoittivat jo keskiajalta periytyvdd kaukonautintaa mairatyilla,
lapinrajan takana sijaitsevilla jérvilld. Oikeudessa tdtd jokivarren taloille kuuluvaksi katsottua
kalastusoikeutta perusteltiin muun muassa ylimuistoisella nautinnalla sekd silld, ettd tistd
kalastuksesta suoritettiin kruunulle erillistd veroa.
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Lapinkyldn sisdlld sijaitsevien alueiden sisdlla 1&hdettiin siitd, ettd maan haltijana olleella
lappalaisella oli yksinoikeus veromaahan kuuluneiden maa- ja vesialueiden kiyttoon. Mikali
toinen lappalainen kiytti toiselle kuuluvan veromaan aluetta, timén katsottiin olevan lainvastaista
ja rangaistavaa. Tuomioissa viitattiin Kristofferin maanlain Rakennuskaaren 20 ja 25 lukuihin.
Kyseisten lainkohtien mukaan rankaistiin sellaisia henkilditd, jotka olivat metséstineet toisen
metsdssd tai kalastaneet toiselle kuuluneessa kalavedessd. Myds toisen maalle asettuminen oli
kiellettyd. Téllaisissa lahinnd hallinnan loukkaukseksi tulkittavissa riidoissa viitattiin myds
monissa oikeudenkdynneissd Kuninkaankaaren 28 lukuun.

Vield 1600-luvun alkupuolella hallintoviranomaisten ja tuomioistuinten suhtautuminen
lappalaisten oikeuksiin oli yhdenmukaista. Kemin- ja Tornion rannikkopitdjissd asuneilla
suomalaisilla talonpojilla ei katsottu olleen oikeutta aiheuttaa haittaa lapinkylien alueilla asuneille
lappalaisille. Tultaessa 1670-luvulle Ruotsin kruunun tavoitteet valtakunnan pohjoisosissa olivat
kuitenkin kohdanneet monentyyppisid ongelmia. Valtion intressien katsottiin edellyttivén, ettd
my0s Lapinmaan alueelle muuttaisi suomalaisia ja ruotsalaisia uudisasukkaita. Témén ei olisi
kuitenkaan mahdollista, mikili lappalaisilla katsottaisiin olevan yksinoikeus hallitsemiensa
alueiden kayttoon. Toisin kuin aikaisemmissa pdétoksissdin, Lansipohjan lddnin maaherra Johan
Graan katsoi plakaatin valmistelun yhteydessd laatimassaan muistiossa, ettd lappalaisilla ei ole
laillista oikeutta kéyttdmiinsd alueisiin, vaan ettdi ndmid ovat ottaneet alueet omavaltaisesti
haltuunsa.

Vaikka suomalaisilla uudisasukkailla olikin vuoden 1673 uudisasutusplakaatin perusteella oikeus
muuttaa asumaan pysyvisti lapinrajan pohjoispuolelle, tuomioistuinten suhtautuminen
lappalaisten oikeuksiin sdilyi kuitenkin ldhtokohdiltaan samanlaisena kuin mitd se oli sithenkin
asti. Uudisasutusplakaattia ei tulkittu siten, ettd alueelle olisi voinut muuttaa vapaasti, vaan asia
tuli késitelld Kihlakunnanoikeudessa (KO) ja useimmissa tapauksissa asettuminen lapinkyldn
alueelle tai lappalaisen veromaalle edellytti joko lapinkyldn tai veromaan haltijana olleen
lappalaisen tai molempien suostumusta. Monissa tapauksissa asiasta sovittiin. Osassa tapauksia
uudisasutuslupaa koskeva hakemus hyldttiin, mutta muutamassa tapauksessa my0ds hyvéksyttiin
lappalaisten vastustavasta kannasta huolimatta.

KO:n myontdmissd uudisasutusluvissa uudisasukkaille myonnettiin oikeus uudisasutukseen eli
maanviljelykseen ja karjanhoitoon ja ehdolla, ettd lappalaisille ei saa aiheuttaa vahinkoa ja haittaa
heididn maillaan ja elinkeinoissaan. My0s muussa oikeuskadytdnndssd lappalaisten maankéytto sai
edelleen oikeussuojaa. Monista péditoksistd kdy kuitenkin selville, ettd oikeuden péatoksid ei
kuitenkaan kiytdnnossd noudatettu, vaan suomalaiset tunkeutuivat myds yksinomaan lappalaisten
kéytossd olleille alueille ja ryhtyivét harjoittamaan kalastusta ja metsdstystd elinkeinoina. Tdma
johti Kemin-Lapin keski- ja eteldosissa eldneiden metsélappalaisten aseman jyrkkdin
heikkenemiseen 1700-luvun puoliviliin tultaessa.

My0s lappalaiset ryhtyivdt perustamaan uudistiloja. Keskeisind syind néyttdvdt olleen
lappalaiselinkeinojen elinkeinopohjan pettiminen seké se, ettd vain uudistilan haltijalla katsottiin
olevan yksinoikeus katselmuksessa uudistilalle syynittyihin alueisiin. Oikeuskdytdnndssi
lahdettiin myos siitd, ettd uudistilan perustaminen ei vaikuttanut niihin oikeuksiin, jotka
uudistilaa asuneella lappalaisella katsottiin olevan alkujaan pelkéstddn lappalaisten
yksinoikeudeksi katsottuihin oikeuksiin. Asia nousi esille tdrkeimpien riistaeldinten eli majavien
ja peurojen metsdstykseen liittyen. Lappalaista sukua olevalla henkildlld oli oikeus osallistua
ndiden elinkeinojen harjoittamiseen, riippumatta siitd, asuiko hén uudistilalla ja oliko hdn myos
suomalaisten uudisasukkaitten jélkeldinen.
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Oikeuskdytinnostd kdy selville, ettd ainakin jo 1660-luvulta ldhtien lappalaisella oli oikeus
luovuttaa toiselle joko kokonainen lapinveromaa tai lapinveromaahan kuuluneita yksittdisid
tiluksia, kuten metsdstykseen kiytettyjd alueita, kalajarvid tai luonnonniittyja. Hénelld oli myos
mahdollisuus luovuttaa veromaa syytinkisopimuksen nojalla tai madrdtd siitd testamentilla.
Alueet ovat olleet myds sukulunastuksen kohteena. Oikeus myonsi myds lainhuutoja ja
kiinnekirjoja téllaisille saannoille. Téltd osin tutkimus vahvistaa Isak Fellmanin jo vuonna 1912
esittdmat samansisiltoiset tiedot. Tami ei ole tulkittavissa muuten kuin siten, ettd oikeus ei
pitdnyt lappalaisten kdyttimid maa- ja vesialueita kruununmaana vaan veroluontoisena maana eli
nykyisilla késitteilld ilmaistuna lappalaisilla katsottiin olleen omistusoikeus kayttdmiinsd
alueisiin. Taltd osin kysymys ndyttdd olleen nimenomaan metséilappalaisten kdyttimistd maa- ja
vesialueista.

Kysymys lappalaisten maaoikeuden oikeudellisesta siséllostd tulee kuitenkin erityisen arvioinnin
kohteeksi Kemin-Lapin eteldisimmain lapinkyldn eli Maanseldn kérdjilla vuonna 1737 alkaneessa
oikeudenkdynnissd. Oikeudenkdynnissé oli kysymys siitd, oliko kantajilla oikeus lunastaa sukuun
lapinveromaalle perustettu Haukiniemi-niminen uudistila. Oikeudenkdynnin lopputuloksen
kannalta keskeiseksi kysymykseksi muodostui se, tulisiko lapinveromaita pitdd vero- vai
kruununluontoisena. KO ratkaisi asian siihen asti noudatetun kdytdnnon mukaisesti ja katsoi, ettd
kysymys on veroluontoisesta maasta. Vastaaja valitti asiasta Piitimen laamanninoikeuteen, joka
tulkitsi asiaa samansuuntaisesti kuin alioikeuskin, mutta pditti ennen lopullisen ratkaisun
tekemistd pyytdd lainselvennystd Svean hovioikeudelta Tukholmasta. Hovioikeus pyysi asiassa
lausuntoa Kamarikollegiolta.

Oikeudenkdynnin lopputulosta on pyritty selvittdméddn jo 1920-luvulta ldhtien. Aikaisemmassa
tutkimuksessa on oletettu, ettd asiaa ei haluttu ratkaista ylemmissd viranomaisissa, koska maan
kruununluontoisuudesta ei kyetty esittdmddn ndyttdd. Asiassa kuitenkin annettiin pédatds
Kamarikollegiossa marraskuussa 1742 lopulla tehdylld paitokselld, vaikka asia oli ilmeisesti
vireilld timén jélkeenkin. Pddtoksen mukaan lapinveromaa ja sille perustettu uudistila ovat
kruununluontoisia tiluksia. Keskeinen peruste oli se, ettd lapinveromaille ei ole myonnetty
veroluontoa.

Kun vuoden 1744 Kemin-Lapin kardjilld kasiteltiin kiinnityksié ja lainhuutoja, oikeus totesi, ettd
téllaisia ei ole, koska kaikki maa on kruununmaata. Niilld ja myohemmilld kérdjilla kéasitellyistad
oikeustapauksista kdy myos selville, ettd tdstd eteenpéin oikeus piti maata kruununmaana, vaikka
kaytantod ndyttidd olleen alussa osittain horjuvaa.

Haukiniemen sukulunastusoikeudenkdyntid on tdhdn asti pidetty erddnd keskeisend ndyttona
lappalaisten kdyttimien maa- ja vesialueiden veroluontoisuuden puolesta. Itse asiassa
nimenomaan Haukiniemen oikeudenkdynnistd ndyttdd kuitenkin seuranneen se, ettd myos
tuomioistuinten tulkinta muuttui asiassa ja lapinveromaat sekd niille perustetut uudistilat
katsottiin nyt kruununluontoisiksi. Se, ettd asia on ratkaistu Kamarikollegiossa, tarkoittaa myos
sitd, ettd alueiden katsominen kruununmaaksi ei ole perustunut siihen, ettd aikaisemmin
veroluontoisiksi katsottuja alueita on “alettu pitiméddn” kruununluontoisina — kuten joissain
yhteyksissd on esitetty — vaan asia on ratkaistu viranomaisessa, jonka toimivaltaan maanluontoja
koskevat asiat kuuluivat.

Kuitenkin se, ettd asia on ratkaistu Kamarikollegion pédétokselld, tarkoittaa my0s sitd, ettd késitys
alueiden vero-/kruununluontoisuudesta perustuu viranomaisen oikeuden siséltéd koskevaan
tulkintaan. Mikali asiasta olisi sdddetty lainsdddédnnolld, kysymys olisi saanut ratkaisunsa. Koska
tulkinta on Kamarikollegion pédtoksen ‘“varassa”, asia voi tulla uudelleen oikeudellisen
harkinnan kohteeksi. Kamarikollegion péaitoksen perusteluja voidaan myds pitdd varsin
ongelmallisina. P&itds on altis arvostelulle nimenomaan siitd syystd, ettd nykyinen késitys
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yksityisen omistusoikeuden syntymisestd ja olemassaolosta lappalaisten kdyttdmiin alueisiin
lahtee erilaisista ldhtokohdista (ks. mydh.). Erikseen on kuitenkin todettava, ettd sitdkddn
mahdollisuutta, ettd asiassa olisi annettu Kuninkaallinen pédtds, ei voida sulkea tiysin pois.
Téllaista paétosta ei kuitenkaan tullut esille tutkimusaineistosta.

Suurimmassa osassa Kemin Lapinmaata yksittdiset veromaat menettiavét 1700-luvun puoliviliin
tultaessa oikeudellisen merkityksensd alueina, joilla yksittéisilld lappalaisilla katsottiin olevan
muut poissulkeva oikeus alueen hyddyntdmiseen. Ne alueen alkuperdiset metsélappalaiset, jotka
olivat ryhtyneet harjoittamaan maanviljelystd, rinnastettiin suomalasiin uudisasukkaisiin.
Lapinveromaiden hallintaan perustuvat oikeudet jdivdt pois oikeuskdytdnndstd. Vuonna 1763
henkil6t, joista ldhes kaikki olivat Kemin-Lapin alkuperdisid metsdlappalaisia ja heidén
jélkeldisidén, siirrettiin maakirjassa uudisasukkaitten luetteloon, lukuun ottamatta Inarin
lapinkyldssd asuneita ja muutamia muita toisiin lapinkyliin kuuluneita henkilGita.

Jo aikaisemmassa tutkimuksessa on katsottu, ettd yksittdisten lapinveromaiden merkityksen
hédvidminen Enontekiolld liittyi lintisissd lapinmaissa alkunsa saaneen tdyspaimentolaisuuden
laajenemiseen. Ldhes yksinomaan poronhoitoon keskittyneet poronomadit muuttivat suurten
porolaumojen mukana kevédllda Norjaan Jddmeren rannikolle ja syksylld takaisin nykyisen
Suomen puolelle. Jo 1600-luvulla alkanut elinkeinollinen muutos aiheutti sen, ettd aluejakoa
yksityisesséd hallinnassa olleisiin lapinveromaihin ei voitu tai haluttu pitdd endd voimassa. Vield
1730-1740-luvuilla jako yksityisiin lapinveromaihin oli olemassa, mutta vuosisadan loppuun
tultaessa tdma aluejako oli jo menettdnyt suurimmalta osaltaan kdytdnnon merkityksensa.

Sen sijaan Enontekion itdosien vidhdporoiset, metsdstyksestd ja kalastuksesta pédasiallisen
toimeentulonsa saaneet lappalaiset ovat maankiytollisessd suhteessa rinnastettavissa ldhinnd
Kemin-Lapin metsélappalaisiin. Néilld alueilla lapinveromaiden reaalisen merkityksen
hdvidminen nédyttidd liittyneen ensisijaisesti suomalaisten uudisasukkaitten saapumiseen alueelle.
Tenon ja Utsjoen lapinkyldt poikkeavat muusta alueesta siind, ettd Ruotsin vallan aikana ndiden
kylien kardjilld e1 juurikaan késitelty asioita, jotka olisivat koskeneet lapinveromaiden hallintaa
ja kayttod koskevia kysymyksid samalla tavalla kuin muiden lapinkylien kérdjilla.
Oikeudenkiynnin kohteena olivat erityisesti Tenojoen lohenkalastukseen liittyvit kysymykset.

Kemin-Lapin alueilla erityisesti uudisasutus hajotti vanhan maankayttojarjestelméan. Myos 1700-
luvun puolivélissd annettu lainsdddéntd tuki tdtd kehitystd. Vuonna 1749 annetun Lapinmaan
Reglementin mukaan uudistila voitiin perustaa myos sellaisille alueille, jota kaytettiin pelkastian
metsdstykseen kalastukseen ja poronhoitoon. Lapinkyldt ja lapinveromaat korvautuivat
uudistiloilla ja wuudistilallisille kuuluvilla oikeuksissa. Muu alue oli kruunun maata, jonka
kéyttoon sovellettiin jakamatonta maata koskevia lainkohtia.

3. Tutkimuksen yhteenvetoluvuista ja eriisti johtopaatoksista

Tutkimuksen aikana kéytiin myds ldvitse Keski- ja Pohjois-Lapin alueella 1800-luvun
jalkipuoliskolla ja 1900-luvun alussa toimeenpantujen isojakojen asiakirjoja. Tavoitteena oli
selvittdd, olisivatko Lapinmaan historialliset maaoikeudet nousseet esille ndissd toimituksissa.
Siltd osin kuin ldpikdydyistd toimitusasiakirjoista saatuja tietoja voidaan yleistdé, voidaan sanoa,
ettd lappalaisten maa- ja vesioikeudet eivit tulleet késittelyn kohteeksi nidissd toimituksissa.
Valtion maanomistusoikeutta ei pyritty kiistimédén paikallisen védeston toimesta ja isojaot
toimitettiin eri alueita koskevan isojakolainsdddidnnon perusteella.

Varsinaisessa tutkimusjaksossa pddpaino oli oikeustapausten referoinnissa. Tdssd vaiheessa
tehdyt johtopddtokset ovat alustavia ja liittyvat yksittdisistd oikeustapauksista saataviin tietoihin.
Tutkimuksen varsinainen yhteenvetoluku jakaantuu kahteen osaan. Ensimméisessd osassa
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arvioidaan kysymysté lappalaisten mahdollisesta omistusoikeudesta ja jalkimmadisessd kysymysti
muista maa- ja vesialueisiin kohdistuvista oikeuksista kuin omistusoikeudesta. Tassd yhteydessi
katsottiin myos tarpeelliseksi kdyda padpiirteittiin ldvitse niitd arvioita, joita ndistd kysymyksista
on esitetty Ruotsissa. Tétd pidettiin tarpeellisena sitd taustaa vasten, ettd historiallinen Lapinmaa
muodosti aikoinaan sekd hallinnollisesti ettd oikeudellisesti monella tapaa yhtendisen alueen.
Tédmai alue kuuluu nykyidén sekd Suomen ettd Ruotsin valtioiden alueisiin. Vertailun tekemisti
Ruotsiin pidettiin perusteluna myds sitd taustaa vasten, ettd ennen vuotta 1809 kysymys oli
alueesta, jossa sovellettiin samaa lainsdddint0d ja tdmidn jdlkeenkin Ruotsin laki muodosti
oikeusjérjestyksen perustan myos Suomessa.

Omistusoikeutta koskevassa jaksossa tutkimuksessa esiin tulleita seikkoja arvioidaan suhteessa
niihin kisityksiin, joita lappalaisten oikeuksista on esitetty aikaisemmassa tutkimuksessa ja 1900-
luvun oikeuskdytinnossd. Valtion yksityisen maanomistusoikeuden syntymisen osalta viitataan
yleensd ruotsalaisen oikeushistorioitsija Ake Holmbickin 1920-luvun alussa julkaistuun
lapinveromaita koskevaan tutkimukseen. Téssé tutkimuksessa Holmbéck katsoo, ettd lappalaisten
oikeutta veromaihin ei tule pitdd omistusoikeutena vaan erdédnlaiseksi perinndllisend
hallintaoikeutena. Tutkimuksessa esiin tulleita tietoja arvioidaan suhteessa Holmbéckin esittimiin
perusteluihin.

Samassa yhteydesséd kdyddin ldvitse my0s niitd 1dhtokohtia ja johtopédétoksid, jotka tulevat esille
Ruotsin Korkeimman oikeuden (HD) vuonna 1981 antamassa tuomiossa koskien nk.
verotunturioikeudenkdyntid. Téssd oikeudenkdynnissd oli kysymys paremmasta oikeudesta
nykyisen Ruotsin puolella sijaitsevaan alueeseen, eikd se siis liity suoraan varsinaiseen
tutkimusalueeseen. HD:n pdétoksen pédpiirteittdinen ldpikéynti katsottiin kuitenkin tarpeelliseksi,
jotta maankayttooikeuksiin liittyvédstd problematiikasta olisi mahdollista saada kattavampi
kokonaiskuva. Verotunturioikeudenkdynti on merkittdvd erityisesti siitd syystd, ettd
kysymyksessd on ennakkop#ddtés muun muassa sen suhteen, onko mahdollista katsoa, ettd
lappalaisilla olisi ollut omistusoikeus kiyttdmiinsd, mutta nykydén valtionmaaksi katsottuihin
alueisiin. HD:n mukaan tdssd suhteessa ratkaisevaa on se, millaista ndyttdd alueen kdytostd ja
hallinnasta on esitettdvissd. Tassd suhteessa kriittinen ajankohta on HD:n mukaan 1600-luvun
puolivéli ja sen jilkeinen aika. Ruotsin korkein oikeus ldhtee siis siitd, ettd yksityinen
omistusoikeus on mahdollista, eikd tima kysymys ole saanut ratkaisuaan Kustaan Vaasan vuonna
1542 antamalla kirjeelld tai vuoden 1683 metsdasetuksella, kuten aikaisemmin on katsottu.
Kysymys oli siis oikeudenkdynnistd, joka ei kohdistunut alueellisesti nykydén Suomeen
kuuluvaan alueeseen. Oikeudessa esitettiin kuitenkin my0s sellaista aineistoa, joka koski myos
muita Ruotsin Lapinmaahan kuuluneita alueita kuin riidan kohteena ollutta aluetta. Tdhén
aineistoon viitaten HD toteaa, ettd erityisesti Lapinmaan pohjoisosissa, Tornion ja Kemin
Lapinmaissa, lappalaisten oikeus on rinnastettu verotalonpojan oikeuteen.

Kuten edelld todettiin, alioikeuksien suhtautuminen lappalaisten oikeuteen muuttuu 1740-luvun
puolivilissd. Lappalaisten kayttimid alueita ei pidetty endd veroluontoisina eli nykyisen
oikeudellisen kielenkdytdon mukaan 1dhinné yksityisen omistusoikeuden kohteena olevina alueina,
vaan kruununmaana. Vaikka lappalaisilla katsottiin timén jalkeenkin monessa tapauksessa olevan
erityinen oikeus kidyttdmiinsd alueisiin, oikeuskdytdnnostd ei kuitenkaan kdy selville timén
oikeuden tarkempi sisélto, eikd edes se, miten tétd oikeutta tulisi oikeudellisesti luonnehtia.

Suomessa tdtd kysymystd ei ole juurikaan tutkittu. Sen sijaan Ruotsissa asiaa on selvitetty
lainvalmistelussa, oikeuskdytinndssd ja oikeustieteellisesséd tutkimuksessa osittain jo 1800-luvun
lopulta ldhtien. Nykyisen kidsityksen mukaan oikeuden perustana on ylimuistoinen nautinta ja
kysymyksessd on yksityisoikeudellinen oikeus, jonka konkreettinen sisdltd madrdytyy
ensisijaisesti poroelinkeinolainsddddnnon mukaan. Tami maa- ja vesialueisiin kohdistuva oikeus
kuuluu omaisuudensuojan piiriin samalla tavalla kuin omistusoikeuskin. Varsinaisen
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poronhoidon lisdksi tdhidn oikeuteen katsotaan kuuluvan myos oikeus rakentaa rakennuksia, tehda
rakennelmia erikseen mdiirittyihin tarkoituksiin, oikeus metsdstdd ja kalastaa, oikeus ottaa
puutavaraa valtion maalta miérétyin ehdoin, oikeus soran- ja hiekanottoon, heinéntekoon ja my0s
muiden eldinten kuin porojen laiduntamiseen. Asia voidaan ymmaértdd - erdin varauksin - my0s
siten, ettd Ruotsin poroelinkeinolainsddddnndssd on kysymys lappalaisilta periytyvin
maankayttooikeuden erddnlaisesta “kodifioinnista”. Voimassa olevan lainsddddnnon mukaan
tdmin oikeuden subjektiksi katsotaan sellainen henkild, joka on saamelaista - lappalaista -
syntyperdd ja jonka isovanhemmista véhintddn yhdelld poronhoito on ollut vakituisena
ammattina. Erityisesti sen, ettd oikeuden perustan katsotaan ldhtevdn Suomen ja Ruotsin
yhteisestd lainsddddnndsté - eikd kysymys ole siis sellaisesta oikeudesta, joka olisi saanut alkunsa
myohemmin - tdytyy tarkoittaa sitd, ettd tdllainen maanomistusoikeutta rajoittava oikeus
kohdistuu my6s nykydédn Suomen puolella sijaitseviin maa- ja vesialueisiin, vaikka oikeuden
sisdllosté ei olekaan sdddetty tarkemmin.

Yhteenvetojakson jidlkeen tutkimuksessa kdydddn padpiirteittdin ldvitse niitd edellytyksid, joiden
voidaan katsoa mdidrittdvén lappalaisten vanhojen maa- ja vesioikeuksien oikeudenomistajia
nykyaikana. Erikseen kdydéddn lavitse sitd kysymystd, milld edellytyksilld saamelaiskérdjdlain
saamelaismédritelmén voidaan katsoa erottavan esineoikeudelliselta pohjalta ldhtevien, tai
muiden oikeuksien, subjekteja. Tamai katsottiin valttiméattomaksi jo sitd taustaa vasten, ettei
voida perustellusti puhua erilaisista oikeuksista, mikili samalla ei kdy selville ketkd ovat ne
henkilét, joille oikeuksien voidaan katsoa kuuluvan. Toista ndkdkulmasta kysymys on siitd, mitka
ovat ne kriteerit, joiden perusteella joillekin maédrétylle henkildlle voidaan katsoa kuuluvan
sellaisia erityisid oikeuksia, joita jollain toisella henkil6lla ei katsota olevan.

Tutkimuksen tuloksia ja johtopddtoksid verrataan lyhyesti myos nithin ehdotuksiin, jotka
toteuttamalla on katsottu mahdolliseksi ratifioida nk. ILO-sopimus. Tamin sopimuksen
tavoitteena on muun muassa tunnustaa alkuperdiskansoille omistus- ja hallintaoikeus niihin
alueisiin, joita ne perinteisesti asuttavat. Esilld olleita hallintomalleja arvioidaan toisaalta
suhteessa nithin nykyisen Suomen aluetta koskeviin historiallisiin tietoihin, joilla voidaan katsoa
olevan merkitystd madriteltdessd ILO-sopimuksessa tarkoitettujen oikeuksien subjekteja, toisaalta
nithin tutkimuksessa esiin tulleisiin tietoihin, jotka koskevat kansallisen lainsddddannon pohjalta
lahtevid oikeuksia maa- ja vesialueisiin ja niiden kéyttoon. Taltd osin tullaan sithen
johtopéitokseen, ettd esilld olleita ehdotuksia voidaan pitdd perusteiltaan monessa suhteessa
varsin ongelmallisina. Tdma koskee sekd ILO-sopimuksen sanamuotoa, sen tavoitteita, esitettya
aluetta, oikeuden sisdltod ja subjekteja sekd suhdetta kansallisen lainsddddnnén mukaan
médrdytyviin esineoikeuksiin.

Lopuksi késitelldén lyhyesti sitd kysymystd, mihin alueisiin lappalaisilta periytyvin erityisen
maankéyttooikeuden voidaan katsoa alueellisesti kohdistuvan. Kysymystd késitellddn toisaalta
siitd ndkokulmasta, mihin itse oikeuden katsottiin omana aikanaan perustuneen, mutta myds siltd
osin mikd oli suomalaisten ja lappalaisten asuinalueita 1600- ja 1700-luvuilla erottaneen
lapinrajan merkitys téssd suhteessa. Nykyaikana tdmé kysymys on ollut esilld sekd Suomessa etti
Ruotsissa ~ maanomistusoikeudesta  riippumattoman  poronhoito-oikeuden  alueelliseen
kohdentumiseen liittyen. Ruotsissa tdmén oikeuden laajuus ja sisdltd médrdytyy osittain edelld
mainitun 1750-luvulla kdydyn lapinrajan mukaisesti, osittain vuoden 1734 lain ylimuistoisen
nautinnan olemassaoloa koskevien kriteerien mukaisesti. Suomessa timd alue méérattiin
ensimmadisen eli vuoden 1932 poronhoitolain sddtdmisen yhteydessa.
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Jouko Vahtola
Forskningsstudie om markrittigheter i Lappmarken 2003-2006
Forskningsstudie om markrittigheter

Justitieministeriet anordnade vid arsskiftet 2002-2003 pa uppdrag av justitieminister Johannes
Koskinen ett Oppet anbudsforfarande gillande en forskning om markigandet 1 de historiska
lappmarkerna. Det enda forslag med bifogad forskningsplan som inkom hade sammanstillts av en
grupp forskare vid Uledborgs och Lapplands universitet. Justitieministeriet godkénde forslaget.
Utifrdn detta ingick ministeriet samt Uledborgs och Lapplands universitet i borjan av ar 2003 ett
forskningsavtal om en studie av den historiska utvecklingen for boséttningen och befolkningen,
nédringarna och beskattningen samt #dgandeforhdllandena till och anvindningen av marker och
vattenomraden i de historiska Kemi och Torne lappmarkerna.

Forskningen var avsedd att fardigstillas pa tva ér, dvs. fore utgangen av ar 2004. Arbetet visade sig
emellertid vara mer kridvande och omfattande 4dn véntat med avseende pa sévél kéllmaterial som
problematik. Utgangspunkten var att forskarna inte skulle ndja sig med Oversiktliga utredningar utan
i stéllet striva efter sa grundliga studier som omsténdigheterna tilliter.

Forskningsrapporterna blev néstan dubbelt ldngre dn planerat, varfor det ocksé tog ldngre tid dn
berdknat att sammanstélla, skriva och finslipa dem. Justitieministeriet beviljade forskarna forlangd,
avlonad projekttid fram till maj 2005 och dessutom mdjlighet att fortsétta med finslipningen av
forskningen dnda fram till september 2005. En del av manuskripten 6verlimnades till ministeriet
under varen 2006, medan en del méste bearbetas sé linge som till férsommaren 2006.

Kérnan 1 forskningsstudien var nuvarande norra Lappland (Enare, Utsjoki, Enontekis), men det
ansags som sjélvklart att fokus ldggs fullt ut pa det historiska sameomradet, dvs. omradet norr om
den en ging sé kallade lappmarksgréinsen — Kemi och Torne lappmarker. Tidsméssigt begriansades
forskningen sd att huvudvikten lag pé@ utvecklingen under 1700- och 1800-talen, eftersom
utredningarna till dags dato har varit bristfilliga sérskilt om 1800-talet. Slutpunkten for studien
utgdrs av storskiftet, vilket inleddes 1 borjan av 1900-talet och vars utgangspunkter och principer
ocksd behandlas. I praktiken maste forskarna utifrdn olika ursprungskéllor dven undersoka
utvecklingen under 1500-talet och 1 synnerhet 1600-talet, eftersom ménga statsmaktsbeslut, réttsliga
forfaranden och avgoranden samt utvecklingsprocesser som forblev géllande dnda fram till 1800-
talet uppstod da, och kdnnedomen om dessa har varit bristfallig.

Forskningsobjektet definierades inom relativt 16sa ramar 1 avtalet, sa att historien och den rattsliga
utvecklingen for anvidndningen av marker och vattenomraden undersoks i en omfattande historisk
och réttslig kontext, dvs. 1 sddana sammanhang som har paverkat markfrdgornas utveckling. Detta
innebar att sdrskild uppméarksamhet maste riktas mot bosittningens, befolkningens, niringarnas,
beskattningens och forvaltningens utveckling samt deras inverkan pd anvédndningen och dgandet av
mark- och vattenomraden.

Studien utgick ifrdn befintlig forskning, vilken dock visade sig vara bristfillig. Den var
osammanhingande och full av luckor, och dessutom for sndvt inriktad pa bara dgande och
besittning; de bakgrundsfaktorer, sammanhang och pdverkande orsaker som dr nddvéndiga for att
kunna forklara och forstd fenomenet ur ett historiskt perspektiv hade inte studerats tillrackligt
noggrant. Dessutom ansags det vara viktigt att studien grundar sig pa vésentligt, ursprungligt
kdllmaterial som &r sa omfattande och méngsidigt som mojligt samt pa en ogallrad, objektiv
anvdndning av detsamma. Slutligen var det naturligt att studien utfors enligt principerna for
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vetenskaplig historieforskning, vilket innebér att fenomenen undersoks i sina historiska kontexter
utifrén den egna tidens forutséttningar utan att forskarna forsoker hitta svar pa aktuella tvistefragor
och argument for eller emot dessa. Idén har varit att forst forska fram fakta och resultat och dérefter
anvinda dessa som grund for att ta stillning till och svara pa aktuella fragor.

Med dessa utgdngspunkter som bas har forskarna haft fria hander att sammanstilla och begrinsa sina
studier. En medveten strdvan har ocksd varit att géra det mojligt for varje forskare att arbeta sa
sjdlvstandigt och oavhéingigt som mojligt. Forskarna har visserligen diskuterat sinsemellan och lagt
fram synpunkter och &sikter i olika fragor, men man har inte fOrsokt styra eller pressa in
tolkningarna i en och samma form. Forskningskoordinatorn har till exempel bara fétt ta del av
forskningsstudierna i deras slutliga form.

Justitieministeriet har tillsatt en uppfoljningsgrupp som har &vervakat projektets framskridande.
Under forskningsstudiens géng har uppfoljningsgruppen sammantritt 19.2.2003 i Uleéborg,
30.9.2003 1 Ivalo, 21.9.2004 1 Enontekis och 26.5.2005 i Helsingfors. Under moétena har forskarna
rapporterat om hur deras studier har framskridit. I samband med uppfoljningsgruppens moten har
den breda allmdnheten ocksd fatt delta i diskussioner och forfragningar i1 seminarieform, dér
forskarna har fatt presentera sina studier och svara pa fragor.

Som forskare for forskningsstudien om markrattigheterna i Lappland inbjods fil. mag. Matti
Enbuske, fil.mag. Mauno Hiltunen och fil.mag. Tarja Nahkiaisoja frdn Uledborgs universitet samt
juris. lic., vicehdradshdvding Juha Joona frén Lapplands universitet. Professor Jouko Vahtola fran
Uleaborgs universitet utndmndes till forskningskoordinator. Till koordinatorns uppgifter har hort att
organisera hela forskningsstudien i praktiken, ha hand om forskningsbudgeten och vara i kontakt
med forskarna angaende tidtabeller och andra arrangemang, men han har pa inget sétt deltagit 1
studiens innehdll. Koordinatorn har inte fungerat som sé kallad ansvarig ledare, utan varje forskare
har sjdlv ansvarat for sitt eget forskningsarbete.

Sammanfattning av forskningsstudiens resultat

Forskningsstudiens resultat med motiveringar ingér i forskarnas skriftliga rapporter, som publiceras
separat. Dessa ar:

* Matti Enbuske: Boséttningen och markanvandningen 1 mellersta Lappland och Enontekis fram till
borjan av 1900-talet.

* Mauno Hiltunen: En vérld mellan vérldar. Befolkningen, néringslivet och markforvaltningen 1
Enontekis 1550-1808.

* Juha Joona: Om mark- och vattenrittigheter i omraden som hort till fore detta Torne och Kemi
lappmarker.

* Tarja Nahkiaisoja: Boséttningen och markanvéndningen 1 Enare och Utsjoki fran mitten av 1700-
talet fram till ar 1925.

Sammanlagt omfattar rapporterna cirka 1 300 sidor. Varje studie dr en sjilvstindig helhet som
innehéller ménga olika ron om historien bakom befolkningen, boséttningen, ndringarna, kronans
lappmarkspolitik, beskattningen samt anvdndningen av marker och vattenomriden. Forskarna har
ocksa utarbetat sammanfattningar av sina studier och resultat. Sammanfattningarna ingér i1 denna
publikation.

Eftersom resultaten forekommer mycket splittrat ocksd i forskarnas sammanfattningar, presenterar
jag som koordinator nedan ett forenklat, dversiktligt sammandrag av projektets centrala resultat
uttryckligen nér det géller mark- och vattenfragans historia.
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Jag har valt att anviinda den moderna bendmningen “samer” for lappmarkernas ursprungsbefolkning,
trots att det vore naturligare att tala om “lappar”, eftersom denna bendmning anviandes allmént forr
béade 1 folkspraket och i skriftspriket och dven anvéinds i dokumenten fran hela den tidsperiod som
studien omspanner.

Alla uppfattningar och resultat med kéllhdnvisningar harrér ur forskarnas ursprungliga studier och
framfors hér i respektive forskares namn. I min rapport ndmner jag ocksa namnet pa den forskare pa
vars studie respektive helhet i huvudsak grundar sig.

1. Anvéndningen och dgandet av marker och vattenomraden kan studeras framst med hjdlp av det
dokumentmaterial som uppstod i1 samband med kronans forvaltning och rittsvard fran och med
mitten av 1500-talet. Kemi och Torne lappmarker lydde pé den tiden under Sveriges rike, dess lagar
samt kungens makt och foOrvaltning. Eftersom materialet har uppstitt 1 samband med
forvaltningsatgirder och rattsatgirder kan det anses som tillforlitligt efterlimnat material. I
dokumenten framhdvs myndigheternas synvinkel; samernas rdst och vilja kommer fram bland annat
1 besvér och tingsprotokoll. Det bor noteras att samerna i detta avseende inte har haft en simre
stdllning &n till exempel den finska allmogen.

2. Ursprungsbefolkningen och ursprungskulturen inom forskningsomradet, dvs. Kemi och Gstra
Torne lappmarker, utgérs av den skogssamiska befolkningen och dess kultur. Skogssamerna
anviande markerna och vattenomradena for fiske och jakt samt som bete for tamrenar, vilka skottes
néstan som husdjur. I tvd lappbyar i omrédet, Rounala i Enontekis samt Utsjoki, blev renskdtsel
som grundar sig pa att valla renarna fran ett stélle till ett annat, dvs. rennomadism, en etablerad
néring under 1600-talet vid sidan av fangsten. (HILTUNEN)

Andra nya néringar som uppstod parallellt med rennomadismen bakom lappmarksgriansen pa 1600-
talet var jordbruk och boskapsskotsel. Det var de finska nybyggarna som frdn och med mitten av
1600-talet borjade idka dessa ndringar i Lappmarken, och i synnerhet efter att lappmarksplakatet
utfardades &r 1673 borjade jordbruket utvecklas till en betydande néring 1 Lappmarken. Férutom
nybyggarna borjade ocksa skogssamerna fran och med senare hélften av 1600-talet ha boskap, far
och kor, och for utfordringen av dessa behdvde man #ngar. Angarna blev en ny form av
markanvéindning bland samerna och en del av lappskattelanden redan innan samerna borjade
anldgga nybyggen. (HILTUNEN, ENBUSKE, JOONA)

3. Kronan skyddade i ménga av sina forkunnelser pa 1500- och 1600-talet samernas rittigheter till
dels 16s och fast egendom samt dess anvdndning, dels ostdrt ndringsidkande sérskilt gentemot
bonderna, men samtidigt tillit kronan ocksa att bonderna idkade fangst i Lappland forutsatt att detta
inte orsakade forfdng for samerna. I lappmarkerna fanns ocksé sedan gammalt fiskevatten som gick i
arv och som bonder séder om lappmarksgransen hade skaffat av samerna. En ny fas i lappmarkernas
historia borjade nér kronan redan frdn och med Gustav Vasas tid uppmanade sérskilt nybyggare att
flytta till Lappland, eftersom man ansdg att det fanns tillrackligt med 6demarker 1 Lappland for att
bonder och samer skulle kunna leva sida vid sida. JOONA, ENBUSKE, HILTUNEN)

4. Samernas traditionella slékt- och familjevisa, érftliga besittning av fAngstmarker och fangstvatten
inforlivades ocksd i1 kronans ritts- och skattepraxis. Samerna hade skatteland som kallades
lappskatteland. Lappskatten, som kronan uppbar frén och med ar 1553, var en personlig skatt som
betalades av varje samisk man som var kapabel att jaga, i1 princip som erséttning for att han anvénde
lappmarken. Skattebeloppet var dock inte direkt knutet till markernas och vattenomrédenas storlek
eller kvalitet; forskarna hittade inga bevis for att de nagonsin skulle ha vérderats eller métts pa
samma sitt som bondernas marker. Varje same var skyldig att betala helskatt, dvs. en personskatt
som motsvarade ett mantal, men personens formogenhet och betalningsférméga togs 1 beaktande
fran forsta borjan och mantalet spjélkades upp i1 brékdelar; saledes kunde den skatt som en och
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samma same betalade for ett och samma lappskatteland &ndra frén &r till ar enligt den varierande
mantalsstorleken. Agandeliknande besittning och anviindning av lappskatteland forutsatte betalning
av lappskatt. Skatteland kunde ges 1 annans besittning pa grund av obetalda skatter, och en domstol
kunde ocksé bestdmma att fiskevattnen och fangstmarkerna maste fordelas jimnare. (HILTUNEN,
JOONA)

Vid beredningen av skattereformen ar 1695 forsokte kronan utveckla beskattningssystemet i
Lappland i riktning mot den egentliga jordbeskattningen, dock utan framgang. Jordbeskattningen
infordes 1 Lappland forst i och med nybyggena. Lappskatten kan alltsd inte anvéindas som bevis pa
samernas markdgande annat dn utifrdn den allménna stdndpunkten att lappskatt betalades som
ersittning for dgandeliknande besittning av ett lappskatteland. Inte heller kan lappskatten anvindas
som bevis pd att lappskattebetalarna var samer, eftersom ocksé de finska nybyggarna — i de fall dar
deras hemman var beldget pa ett lappskatteland — antecknades som lappskattebetalare efter
skattereformen ar 1695, vilket skedde innan 1760 &ars bestimmelser om skattliggning borjade
tillimpas. (HILTUNEN, ENBUSKE)

5. Det gér inte att bevisa att lappbyarna 1 Kemi och Torne lappmarker skulle ha haft kollektiv
dganderdtt till byarnas marker. Lappskattelanden var primért i innehavarens enskilda, arftliga
besittning. For att betraktas som dgare av ett lappskatteland maste man bo och vara medlem 1 en
lappby samt betala skatt. I lappbyinvénarnas gemensamma besittning var i princip endast
baverfangstomradena. Till de “ingenmansland” som var beldgna innanfor lappbyns grianser hade
endast lappbyns invdnare gemensam nyttjanderitt (fingst, &ngar m.m.). Samer och finnar som fick
tillstdnd till nybygge och anlade ett sddant pa ett omrade innanfor en lappby blev ockséd medlemmar
av denna lappby. Héradstinget avgjorde redan pa 1600-talet mestadels dgande- och grénstvister
géllande savil lappskatteland som grénser mellan lappbyarna. (HILTUNEN, ENBUSKE)

I 1673 érs lappmarksplakat uppmanades nybyggare i allménhet att flytta till Lappmarken och bryta
mark vilken de ansdg vara lamplig for boplats och for vilken de kunde ges bosittningsritt for detta
syfte. Lapparnas markréttigheter ndmns Overhuvudtaget inte i plakatet. Trots denna allminna
uppmaning till nybygge maste en nybyggare som d&mnade bryta mark inom en lappbys omrade i
lapptinget uppvisa ett tillstand for nybygge givet av lappbyn och innehavaren av det skatteland vars
intressen nybygget eventuellt berorde. (JOONA, HILTUNEN).

Nybyggen anlades i tdmligen livlig takt i alla lappmarker fram till medlet av 1700-talet, mestadels 1
god ordning och utan stora tvister. Nybyggarna var till en borjan finnar, men under 1700-talet
borjade ocksa allt fler lokala samer anldgga nybyggen. Tillstdnd for nybygge forvigrades sillan, och
endast 1 séllsynta fall beviljades tillstdnd mot en skattesames vilja. Den enda egentliga konflikten
uppstod 1 Kuusamo pé& markerna i Maanselkd lappby, som pa 1680-talet fick uppleva en
anstormning av flera tiotals svedjekarlar frdn Savolax. Det drjde dnda in pd 1700-talet innan denna
friga hade 16sts. 1 dessa rittegangar strivade man efter att skydda samernas rittigheter. Overdrivet
svedjebruk forbjods redan 1 lappmarksplakatet fran &r 1695. (HILTUNEN, JOONA)

For lappbyarna faststélldes i1 skattereformen ar 1695 en kollektiv skatt, men skatten insamlades
fortsattningsvis personligen av bide samerna och nybyggarna. Endast nybyggarnas beskattning
knots till mark och boskap. Nybyggarna lyftes till samma nivd som samerna i egenskap av
markédgare och skattebetalare, och de maste betala hogre skatt &n samerna, vilket inte dverensstimde
med andemeningen i 1673 érs lappmarksplakat (ENBUSKE, HILTUNEN)).

Inom lappbyarna fanns utover enskilda skatteland entydigt ocksa gemensamma marker som kallades
Oppna marker, allminningar, 6demarker eller utmarker. Samerna hade ocksa ritt att jaga pa dessa
omraden, men 1 huvudsak hidnforde sig dgandet till fiskevatten, fingstomraden, betesmarker och
angar. Eftersom omrédena innanfor lappbyarna upptog enorma arealer, till exempel cirka 10 000
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km® i lappbyarna Kitka och Maanselkd i Kuusamo, och eftersom en lappby omfattade 15-20
samefamiljer, var anvindningen och dgandet av markerna inte sérskilt effektiva. Kronan faste
uppmirksamhet vid detta, liksom ocksd vid att samerna var ett synnerligen rorligt folk och storsta
delen av skattelandsinnehavarna och skattebetalarna bodde bara en kort tid i olika lappbyar.
Befolkningsutbytet var alltsa stort (ENBUSKE, HILTUNEN). Vid ingéngen av 1700-talet strivade
kronan efter att locka bofasta nybyggare till Lappland, sévél finnar som samer. Jordbruket gavs en
central stdllning nér det gillde att utveckla Lappland och bekdmpa fattigdomen bland samerna.
Dessutom borjade man pd 1700-talet allt mer malmedvetet utveckla lappmarkerna till en
sammanhédngande och enhetlig del av hela riket inom ramen for den allminna lagstiftningen.
(ENBUSKE).

6. Anda fram till 1740-talet ansig de lokala domstolarna och tjinstemiinnen att samernas
skattelandsdgande var av skattenatur (JOONA). Marker utanfor enskilt hemmansbaserat dgande
borjade dock betraktas som kronomark i lagstiftningen (1683, 1734). I jordabalken i lagstiftningen
fran ar 1734 godkédndes inte ldngre urminnes hivd som grund for markégande 1 oskiftade skogar,
och enligt statsmakten skulle ocksd Lappland betraktas som allménning av denna typ (ENBUSKE,
HILTUNEN).

Ett avgorande prejudikat for Lappmarken kom att bli Kammarkollegiets beslut ar 1742 i tvisten om
nybygget Haukiniemi i Kuusamo, eller nidrmare bestimt dess jordnatur. Nybygget, som hade
inrdttats pa ett lappskatteland, ansigs 1 denna rittegang vara av krononatur. Enligt kollegiet skulle
hela Lappmarken betraktas som kronoallménning, eftersom det inte fanns nigon forfattning som
angav att lappskattelanden kunde anses vara av skattenatur. Lappmarkens hiradsting borjade fran
och med &r 1744 utgd fran att savél lappskattelanden som de nybyggen som hade anlagts pa dessa
och pa annan mark 1 Lappland var av krononatur (JOONA).

Det kungliga lappmarksreglementet som utfardades ar 1749 styrde boséttningen och anvéndningen
av lappmarkerna dnda in pa senare hdlften av 1800-talet. Kronans grepp om bosittningen,
ndringarna och markédgandet 1 lappmarkerna hardnade allt mer. I beredningen av reglementet syns att
den priméra metoden for att utveckla Lappland var att driva pa anldggningen av hemman och fa
samerna att anamma en bofast livsstil, 1 likhet med bonderna. Mélet var att lyfta samerna ur
fattigdomen och radda dem fran undergang (ENBUSKE, JOONA, NAHKIAISOJA).

Enligt reglementet kunde jakt och fiske eller enbart nyttjande av &ngar inte utgora ett hinder for
anldggning av nybyggen pa omraden ldmpade for odling. Reglementet prioriterade nybyggen och
jorbruk framom samernas néringar, av vilka renskotseln ansags vara viktigast. Ocksé nybyggarna
tillats idka jakt och fiske, men helst skulle de koncentrera sig pé jordbruk (HILTUNEN, JOONA,
ENBUSKE).

8. Vid ingéngen till 1760-talet fanns det gamla finska och samiska nybyggen 1 alla lappbyar i Kemi
lappmark och i Enontekis, och en del av dessa harstammade redan frén 1600-talet. Ocksa pa manga
lappskatteland byggde och bodde man pd samma sétt som pa ett nybygge. I praktiken dndrades
lappskattelanden under senare hilften av 1700-talet, 1 Kemi lappmark huvudsakligen pa 1760-talet,
till nybyggen 1 enlighet med kronans bestimmelser om skattldggning &r 1760. Hédanefter skiljde
man mellan jordskatt och samernas skatt. Ett officiellt anlagt nybygge som faststillts av tinget och
landshdvdingen hade en starkare rittslig stdllning dn det tidigare skattelandet. Av central betydelse
vid anldggningen av nybygge var insyningen, som faststdlldes i ting och som gick ut pa att
nybyggets boplats, &krar, éngar, fiskevatten, fingstmarker och tillging till virke synades. Ocksé
marker utanfor skattelandet kunde pa begéran synas for hemmanet. Samma skatteland kunde utgora

grund for flera hemman, och till dessa kunde bland annat &ngar anslutas frdn utmarkerna
(ENBUSKE).
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P& 1740-talet forsvann lappskattelanden 1 rdttspraxisen, forvaltningen och lagstiftningen med
undantag av Enare och Utsjoki, dér lappskatteland omvandlades till fiskehemman och nybyggen
annu langt in pa 1800-talet. Med tanke pa samernas rittsstillning dr det viktigt att notera att de inte
frantogs sina skatteland, utan endast skattelandens status fordndrades i och med att de anpassades till
kronans nybyggesforfarande. Nybyggen anlades ocksd pd de dverloppsmarker som tillf6ll kronan,
sarskilt pa 1800-talet.

Majoriteten av samerna valde att bli nybyggare, och ocksd en lapp som anlade ett nybygge
betraktades som en nybyggare enligt kronans begreppsapparat. Begreppet lapp kom hadanefter att
avse en person som idkade jakt, fiske och renskdtsel. Samtidigt tynade lappbyn bort som
administrativ och réttslig enhet och som begrepp. Lappbyarna ersattes med socknar och kamerala
byar (s.k. jordeboksbyar). (JOONA, ENBUSKE, HILTUNEN)

S& gott som alla lappar som tidigare hade betalat lappskatt flyttades till forteckningen Over
nybyggare 1 samtliga lappbyar 1 Kemi lappmark for forsta gangen i jordeboken fran ar 1763. Till
exempel i1 uppbordsboken Gver Sompio antecknade man det aret: "Fore detta lappar, nuvarande
nybyggare 1 Sompio" och 1 uppbdrdsboken 6ver Sodankyld och Kittild: "Nybyggare, tilforene
uptagne som Lappar" (JOONA). Ar 1766 antecknades i mellersta Kemi lappmark (Kittil,
Sodankyld, Sompio, Kemikyld, Kuolajirvi) totalt 185 nybyggen och en lapp, medan byarna i fraga
tio ar tidigare hade bestatt av 26 nybyggen och 133 lappar (ENBUSKE).

Ocksa i Suondavaara och Peldovuoma i Enontekis grundade sig nybyggandet pa lappskatteland, och
nybyggena anlades frimst av lokala sldkter under senare hilften av 1700-talet. Nybyggen anlades
ocksé fortsdttningsvis under 1800-talet i livlig takt i Enontekis av lokala sldkter pd deras gamla
skatteland, delvis ocksa pa kronomark. Minga hemmansigare levde dnnu i slutet av 1800-talet som
samerna. De renskétande samerna i Enontekis deltog inte i nybyggandet pd samma sétt som i
Utsjoki och Enare (HILTUNEN, ENBUSKE).

Kemi lappmark, med undantag av Kuusamo, och skogssamebyarna i Enontekis bosattes saledes av
gamla skogssamiska sldkter, den ursprungligaste samiska befolkningen i1 finska Lappland.
Lappskattelanden omvandlades till krononybyggen. Nybyggena fick 15-25 érs befrielse fran skatt
och skatteldttnader. Kungen gav &r 1766 nyanlagda hemman i1 Lappland skatterétt utan inldsen.
Rétten realiserades inte 1 praktiken, men i och med forenings- och sdkerhetsakten frén ar 1789
starktes ocksa kronohemmanens skattenatur sé att de fick ndstan samma status som skattehemman.
Hemman kunde fa skattenatur genom inldsen.

De samiska nybyggarna bevarade sin samiska identitet 1 varierande grad. En del sldkter levde langt
in pa 1800-talet pa lappmannandringarna. P& kronomarken utanfér hemmanen kunde de jaga, idka
vildrensjakt och renskétsel, sld ho pa dngarna och ta virke for husbehov. I socknarna 1 Kemi
lappmark och i Enontekis — bortsett fran Enare och Utsjoki — forklarades betydande fiskevatten som
samfillda omraden redan fran mitten av 1700-talet. Ocksa de gamla fiskevattnen som innehades av
hemmanen i nedre delen av Tornedalen 6verfordes i de lokala nybyggarnas anvindning, vilket
innebar att “urminnes hiavd” inte langre betraktades som giltig grund for dgande. Ocksa nybyggarna
borjade utdka sina renhjordar avsevért under den senare hilften av 1700-talet och pa 1800-talet, och
de skotte ofta sina renar pa de renskotande samernas marker. Hemmansinnehavare kunde ocksa lata
insyna kronomark i syfte att utoka sina marker, sérskilt i samband med hemmansdelningar.
(ENBUSKE)

Hemmanens och kronans marker avvittrades pa det gamla skogssamiska omradet genom matningar
och kartldggningar forst i de tillfalliga och sedan i de egentliga storskiftena i slutet av 1800-talet och
pa 1900-talet. Ocksa efter storskiftesforrattningarna fick de lokala invédnarna pa samma sétt som forr
utan hinder anvinda kronomarkerna for fiske, jakt, renskotsel och nyttjande av dngar. De hemman
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som anlades pd skatteland utvecklades infor storskiftet till enorma markhelheter. Till exempel
stamhemmanen pa samen Juho Marttiins lappskatteland, som hérstammade fran slutet av 1600-talet,
innehade efter storskiftet cirka 10 000 hektar mark, dvs. 600—1 000 ha/hemman (ENBUSKE).

De skogssamiska nybyggarslidkterna i fore detta Kemi och Torne lappmarker utsattes for
forfinskning och savil genetisk som kulturell assimilation sarskilt efter mitten av 1800-talet, da
omrddet fick uppleva en stor flyttningsvdg fran finskt héll. Befolkningen 6kade och nybyggen
anlades i rask takt. Skogsarbete blev en ny, viktig skogsniring ocksa for &ttlingarna till de fore detta
skogssamerna. (ENBUSKE)

9. I lappbyarna 1 Enare och Utsjoki dgde ocksa fiskesamerna sina fidngstmarker och fiskevatten som
skattelandvid ingdngen av 1800-talet. Lappskatten grundade sig enligt gammal praxis pa
markanvindning och formdgenhet. Slédkterna och familjerna hade sina egna fasta, med gransplatser
utmérkta boplatser, fiskevatten och fingstmarker som varierade enligt &rscykeln och som kunde
sdljas och gick 1 arv. I Utsjoki utgjorde Tana dlv med dess enskilda fangstplatser stommen for
fiskendringen. Utdver skatteland innefattade lappbyarna ocksd i detta omrédde odelade samfillda
marker. (NAHKIAISOJA)

Av de viktiga traditionella ndringarna hamnade vildrensfangsten i Enare i svérigheter, d& det i mitten
av 1800-talet inte langre fanns vildrenar kvar att finga. En central orsak till denna kris var att de
norska renskdtande samerna 1 borjan av 1800-talet tringde in pa betesmarkerna i Enare och Utsjoki
med sina enorma hjordar pd tiotusentals renar. Férutom att de jagade bort vildrenarna blev deras
verksamhet ett direkt hinder for renskotselns utveckling bland de finska samerna. Samtidigt skall
ocksé avkastningen av den viktigaste ndringen, fisket, ha minskat, vilket bidrog till att man borjade
satsa pa jordbruk och boskapsskotsel samt ge sina arftliga skatteland en officiell stéllning som
hemman. (NAHKIAISOJA)

De nybyggen som hade anlagts av ett fatal finnar — framst sldkten Kyrd — och samer redan pd 1750-
talet fick nu en intensiv fortsdttning. I Enare anlades under aren 1849-55 ett tiotal sdrpriglade
fiskehemman (boplats, dngar, fiskevatten), som fortsatte att vara lappskattebelagda. Men i synnerhet
anlades nybyggen pé fore detta skatteland och pa odisponerade marker, ndrmare bestimt éver 120
stycken under aren 1831-1900, dvs. néstan lika ménga nybyggen som det fanns s6kande; av dessa
nybyggare var 3/4 samer och 1/4 finnar. I Utsjoki insynades under aren 1841-55 mer &n 20
fiskehemman pa skatteland. P4 sa gott som alla anlades senare ett nybygge. Fram till ar 1900
inldmnades sammanlagt 110 ansokningar om anldggning av nybyggen 1 Utsjoki, men tillstand
beviljades bara for 60 nybyggen. I fiskehemmanen och nybyggena inkluderades urminnes boplatser,
fangstmarker och -vatten samt dngar. I Enare och Utsjoki bibehdlls fiskevattnen — d&ven nybyggenas
— 1 enskild 4go och anvindning fram till storskiftet. Efter de skattefria aren omvandlades nybyggena
till kronohemman. (NAHKIAISOJA)

Fiskesamerna, som hade betalat lappskatt, valde alltsa till stor del att bli nybyggare. I Enare och
Utsjoki lappmarker — fran slutet av 1800-talet socknar — bibeholls under hela 1800-talet den gamla
kollektiva lappskatten, som de stindigt minskande fiskesamerna, nybyggarna (majoriteten av
fiskesamerna) och de renskotande samerna erlade med solidariskt ansvar. Fiskesamerna betalade sin
skatteandel pa traditionellt vis pd basis av sin formdgenhet, egendom och fiskendring, medan
nybyggarna betalade skatt enligt sina mantal och de renskdtande samerna enligt renhjordarnas
storlek. Nybyggarnas skattefria ar géllde ocksa lappskatten. Lappskatten, som betalades av allt farre
ménniskor, slopades slutligen ar 1924. (NAHKIAISOJA)

Befolkningen 6kade kraftigt i synnerhet i Enare under den senare hilften av 1800-talet, delvis till
foljd av flyttningsrorelsen. Ocksa Enare borjade forfinskas — samerna forlorade emellertid sin
majoritet forst pd 1910-talet. Boséttningsverksamheten fortsatte genom att kronoskogstorp inréttades
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pa kronans mark; fram till ar 1915 inrdttades sammanlagt 93 kronoskogstorp i Enare och 21 1
Utsjoki. Ocksé en hel del renskétande samer valde att inrdtta kronoskogstorp. Méanga renskdtande
samer flyttade fran Utsjoki till Enare efter att grinsen stingdes; de forsta flyttade redan pa 1850-
talet, och under 4ren 1880-1920 flyttade drygt 20 familjer. Aven frin Sodankyl4, Enontekis och
Norge flyttade ett tiotal renskdtande samer till Enare kring ar 1900. Kronan tillit ocksa att dessa
inflyttade samer anlade nybyggen eller skogstorp i omradet. Kronoskogstorpen blev sjélvstindiga pa
1930-talet. (NAHKIAISOJA)

I Enare forrittades en temporér avvittring av kronodverloppsmark och storskifte under dren 1902-06.
Hemmanen tilldelades skogsmark enligt sina mantal, cirka 400—750 ha/hemman. Hemmanséigarna
fick ocksa ritt att fiska, jaga och lata sina renar beta utanfor sina egna marker. I Utsjoki forréttades
ingen tillféllig avittring, men dar fick hemmansigare pa basis av ett senatsbeslut (1885) efter eget
behov ta skogsprodukter for eget bruk och tiljvirke ocksa for forséljning, delvis d&ven ur skogarna i
Enare kommun. Ocksa ett storskifte inleddes 1 Enare — bland annat pa hemmanségarnas begéran — ar
1911, men av manga orsaker maste det avbrytas ar 1918. En lag om storskifte 1 Enare, Utsjoki och
Enontekis stiftades ar 1925. Harmed minskade den skattepliktiga mark som skulle avvittras per
mantal avsevart jamfort med den tillfdlliga avvittringen. (NAHKIAISOJA)

Saledes dvergick savil fiskesamerna som de renskdtande samerna 1 Enare och Utsjoki pa 1800-talet
och 1 borjan av 1900-talet till hemmanssystemet under kronans ledning enligt samma monster som i
den 6vriga Kemi lappmarken pa 1700-talet.

10. Renbetet grundade sig énnu pa 1700-talet pa lappskatteland, men 1 och med att renhjordarna blev
allt storre och Lappkodicillen (1751) gjorde det mdjligt att fritt flytta renboskap over riksgrinsen
mellan Sverige och Norge, utpldnades lappskattelands- och lappbysystemet i Rounala i Enontekis.
Lappkodicillen begransade ocksé skattelandsdgandet till ett enda rike. Till slut blev det for trangt pé
de enskilda lappskattelanden for de stora renhjordarna. De renskétande samernas kommersiella
extensiva renskdtsel spred sig pa 1800-talet till ndstan alla fria kronomarker i Lappland och orsakade
pa ménga sétt problem for skogssamernas fangst och nybyggarnas odlingar. P4 samma sdtt som 1
Kemi lappmark &verfordes nybyggarna — ocksd samerna — I Enontekis till jordskattesystemet.
(HILTUNEN, ENBUSKE)

Sarskilt 1 norra Norge och Sverige blev renhjordarna till slut enormt stora pa 1800-talet, och ocksa
de renskotande samerna i Enontekis och Utsjoki deltog 1 utvecklingen. Tillvéxten berodde pa hoga
renkottspriser och méjligheten att bli formdgen. Till sist blev det brist pa betesmarker, och fjidllsamer
fran tre lander vallade hjordar pa flera tiotusentals renar med Lappkodicillens rétt ocksé i Enontekis
och Utsjoki, men dven i Enare och redan fran slutet av 1700-talet dessutom i1 de norra delarna av
Kittild och Sodankyl4. A andra sidan stillde sig norrméinnen avogt till finnarnas ishavsfiske och de
finska renskotande samernas renbete 1 Norge. Konflikterna ledde till att grinsen mellan Norge och
Finland stiangdes ar 1852. (ENBUSKE, HILTUNEN)

I och med att gransen till Norge stingdes Okade renbetestrycket frdn de svenska renskdtande
samerna — som mest 60 familjer — i Enontekis och dérifran osterut. Det orsakade en hel del skador
och storningar och forsvdrade renskotselns utveckling bland fore detta skogssamer och renslékter
som hade slagit sig ned 1 Enontekis. Slutligen stingdes gransen mot Sverige for renbete 1 praktiken
med stdd av en forordning dr 1888. Finnarnas betesmarker utvigades, vilket bidrog till en snabb
aterhdmtning inom renskétseln. A andra sidan beskattade kronan de renskotande samerna litt och
tillat dem att fritt anvianda kronomarkerna som betesmarker. (ENBUSKE)

Hand i hand med renbetet flyttade ocksa renskdtande sameslikter och familjer i livlig takt dver
granserna. Foljaktligen varierade antalet skrivna renskdtande sameslékter 1 Enontekis pa 1800-talet
avsevart — allt fran 6 till 24. Efter gransstangningarna bdrjade vissa rensldkter stadga sig i Enontekis,
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samt dven 1 Utsjoki och Enare. Bland de renskdtande samerna i Enontekis fanns ocksa flera finska
slakter som hade anammat samernas kultur; ar 1923 utgjorde de rentav hélften av alla 24 hushall.
Den extensiva renskotseln koncentrerades med tiden 1 allt firre hdnder. De gemenskaper som idkade
extensiv renskotsel, renbyarna, var formdgna samt mycket slutna och hierarkiska. Aktenskap ingicks
rensldkterna emellan. (ENBUSKE)

Sammanlagt ett tjugotal renskdtande samesldkter blev tvungna att flytta frdn Enontekis, de dldsta
redan i slutet av 1700-talet men de flesta pa 1870- och 1880-talet, till de norra delarna av Sodankyla
och Kittild och delvis vidare till Enare. De hade stora renhjordar och var i allminhet véldigt
formdgna. De renskotande samerna flyttade till kronoskogarna, som var i statens besittning, dock
inte till de gamla renbetesmarkerna, wutan till sompiobornas fore detta vildrensfangstmarker.
Forststyrelsen vilkomnade nykomlingarna till sina marker med Oppna armar, och dverlag ansag
forststyrelsen 1 slutet av 1800-talet att renskotseln som néring lampade sig vdl for dess marker.
Staten gav dem ocksa mark for anliggande av nybyggen, i genomsnitt 200 hektar per hemman. Ar
1912 var alla inflyttade slakter forutom en hemmansédgare. (ENBUSKE)

I Enontekis tilldelades nybyggena mantal som grundade sig pd markerna och annan avkastning av
hemmanet och s& betalade de mantalsenlig jordskatt, vars grunder justerades i samband med
skattegranskningar. Ocksa jordskatten inkluderade &nnu pa 1800-talet en rest av den gamla
lappskatten, som grundade sig pé fiske och jakt. Fran och med den senare hélften av 1700-talet var
det bara de renskotande samerna som betalade egentlig kollektiv lappskatt (’sockenskatt”). Ocksa i
deras kollektiva lappskattebetalning forekom ett avbrott under aren 1809-1843, av den anledningen
att sa gott som inga renskétande samer var skrivna 1 socknen. Darefter betalade de renskdtande
samerna fortséttningsvis en kollektiv arlig lappskatt pa 3 rubel, dvs. 12 mark, som graderades enligt
betalarens renantal. Att skattebordan var synnerligen létt bevisas av det faktum att samerna betalade
1,68 mark i skatt for en boskap pd 750 renar, medan en ren var viard 5060 mark. (HILTUNEN,
ENBUSKE)

Den lappskatt som antecknats for fjill-, fiske- och skogssamerna i1 jordebockerna pa 1800-talet
grundade sig allts i inget avseende pa sjdlva marken och var inte ett bevis pad markégande sdsom det
tidigare har pastatts. (ENBUSKE)

Forskningsstudien av  historien bakom boséttningen, nédringarna, beskattningen och
markanvéindningen i de gamla lappmarkerna visar att alla studerade fenomen har varit foremél {for en
historisk utveckling och fordndring, och de har paverkats av sévil egna, interna faktorer som av
statsmaktens politik. Staten har allt sedan den centraliserade statens uppkomst pd 1500-talet styrt
aven utvecklingen 1 Lappland 1 hog grad i1 enlighet med allminna riksomfattande lagar och
forordningar eller genom att sé 1dngt som mojligt tillimpa dem pa forhallandena i Lappland. Det kan
ocksa konstateras att staten genom historien, i synnerhet 1 sin markpolitik, har behandlat alla dem
som bott 1 Lappland jdmlikt som lappléndska invanare, utan att gora skillnad mellan ménniskor pa
basis av etnicitet.
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BOSATTNINGEN OCH MARKANVANDNINGEN I MELLERSTA LAPPLAND OCH

ENONTEKIS FRAM TILL BORJAN AV 1900-TALET

Forskningssammandrag

FM Matti Enbuske

Studien behandlar boséttningen och markanvindningen i mellersta Lappland och Enontekis fran
forhistorisk tid till borjan av 1900-talet. Med mellersta Lappland avses lappbyarna Kittila,
Sodankyld, Sompio och Kemikyld i det historiska Kemi lappmark. Studien tar ocksd upp
lappbyarna Kuolajarvi, Kitkajarvi och Maanselkd fram till slutet av 1700-talet, medan den f6r
Enontekis del omfattar tiden frén ar 1809 framat. Vid sidan av boséttningsutvecklingen dryftas
ocksda markanvédndningen i de historiska lappbyarna, dvs. nyttjandet av marker, skogar och
vattenomraden — i praktiken handlar det om ndringsidkandets karaktér. Utredningen har dessutom
tagit fasta pd sddana faktorer som har styrt bosidttningsutvecklingen och markanvandningen,
sasom administrativa dtgirder, lagar, tjinstemdnnen, néringarna samt beskattningen och den
relaterade fridgan om jordnaturen. Kaillmaterialet omfattar i1 princip allt administrativt,
beskattningsmassigt och réttsligt material, inklusive berdttande kéllor, som finns om
forskningsomradet pé savél lokal, regional som nationell niva.

De centrala fragorna 1 studien ar foljande:

1. Vem bosatte markerna och skedde det betydande befolkningsforédndringar i samband med
boséttningsutvecklingen?

2. Hurdana administrativa dtgiarder vidtog myndigheterna och tjinsteménnen i strdvan att styra
boséttningen och markanvéndningen? Hur inverkade olika forfattningar, bestimmelser och lagar
pa markanvéndningens karaktér?

3. Hurdant var markanvdndningens kontinuum ur nédringsidkandets perspektiv?

4. Hur verkstélldes beskattningen i lappbyarna och i de socknar som senare bildades inom mitt
forskningsomrade? En visentlig fraga ar huruvida lappskatten grundade sig pa jorden, och
huruvida beskattning ocksa kan anvindas som motivering for markdgande.

Under &rhundraden har statsmakten konsekvent ansett att Lappmarken dr kronojord. Detta
ifragasattes inte ens i de diskussioner om kronans rdtt till markdgande som svallade under
standsriksdagen i mitten av 1700-talet. Lappland var 6demark, och sdledes kronans allmédnning.
P& regional niva uppfattades dock Lappland mer detaljerat. Enligt de riktlinjer som utstakades av
landshovdingarna, fogdarna, domarna och linsménnen bestod Lappland av enskilda lappars och
nybyggares skatteland, byarnas samfillda marker och kronoallmédnningar. Ocksd de lokala
invanarna delade denna uppfattning.

Lappbyarna 1 det historiska Kemi lappmark dgde inte byns marker som kollektiv. Daremot kan de
enskilda slidkternas besittningsforhillande till de marker som de nyttjade for sina niringar mot
skatt, dvs. lappskattelanden, jimforas med ett dgandeforhdllande. Lappbyarna bestod dock inte
bara av lappskatteland. Ingenmanslanden inom byarna ansags genomgaende vara kronomark. En
del av jaktmarkerna rdknades ocksd hora till byns allmidnning. Den i dag kraftigt framforda
uppfattningen att den enskilda skattemannarétten omdojligen kunde forsvinna helt 1 Lappland, till
exempel som en f0ljd av skogslagarna, ser sdlunda i ljuset av den historiska utvecklingen ut att
halla streck. De enskilda sldktmarkerna kvarstod i slédkternas besittning, men allmidnningarna
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ansags tillhora kronan. De enskildas marker forsvann alltsd inte frdn lappbyarna, men det gjorde
inte heller kronoallmidnningarna. Med avseende pa jordnaturen var lappskattelanden dock inte av
skattenatur.

I praktiken dr det svart att ange exakt nir under historiens gang ett visst markomréde har kommit
i enskild eller statlig 4go for forsta gangen. Ett problem nir man ser tillbaka i historien r att i
motsats till privatpersoner behdvde kronan i allménhet inte bevisa sin besittningsritt till enskilda
markomraden. Ett omrade som inte var i enskild eller samfilld besittning tillhérde kronan.

Indelningen i enskilda och allmdnna marker blev dnnu tydligare efter &r 1763, d4 de som betalade
lappskatt 1 Kemi lappmark blev nybyggare. Samtidigt slopades lappbyn som administrativ enhet
och 1 stdllet overgick man till bondesocknarnas system. De gamla skattelanden 6vergick naturligt
1 nybyggenas besittning i hemmanssystemet samtidigt som jordbrukets betydelse for hemmanen
understroks. Statsmakten beviljade nybyggena ritt till skattenatur ar 1766, men 1 bdrjan av 1800-
talet var alla hemman inom forskningsomradet fortfarande av krononatur.

Ockséd renbetesmarkerna 1 Enontekis tillhorde kronan pé 1800-talet. Ingenting i1 den
administrativa utvecklingen och beskattningspraxisen pekar pa ett kollektivt markégande i
Enontekis lappby, och Enontekis har de facto aldrig varit en enhetlig lappby. Till exempel
Rounala lappby, i den form den hade pa 1700-talet, var inte langre pa 1800-talet en administrativ
enhet under Enontekis. P4 den finska sidan av Enontekis bodde under 1800-talet en grupp
renskdtande samer, som bildade smad renbyar och som betalade samma skatt som de
nomadiserande samerna, dvs. fjidllsamerna. De renskdtande samer som flyttade till Sodankyla och
Kittild i slutet av 1800-talet var ddremot inte skyldiga att betala skatt.

Det bor ocksd noteras att inga métningar av marker eller kartlaggningar utférdes pa hemman
inom Lappmarken fore storskiftet, utan de var tillfdlligt grundade. Det innebdr att de
markomraden som utstakades vid insyningen av nybyggen, framst dngarna, inte nddvandigtvis
togs 1 beaktande 1 samband med storskiftet. De oklara dgande- och nyttjanderéttsforhallandena
nér det giller dngar ndmns upprepade génger ocksa i tjinstemédnnens framstdllningar fran 1800-
talet. Ofta nyttjades de av invéanarna sjédlva pa basis av dverenskommelser, vilket ibland ledde till
tvister som maste 10sas vid ting. I takt med att boséttningen tétnade 6kade ocksé tvisterna om
ratten att nyttja dngarna. Det kanske storsta enskilda problemet nér det géller markanvindningen i
Lappland pd 1700- och 1800-talet var att markerna inte hade maétts upp.

Forhistoriska sardrag

Det dréjde innan det historiska Kemi lappmark blev en administrativ helhet, sannolikt s& ldnge
som till slutet av 1400-talet eller borjan av 1500-talet. Lappmarkerna var administrativt sett
formade uttryckligen for den svenska kronans forvaltningssystem, och lappmarken i den norra
delen av riket Novgorod, vars invanare under den dldre medeltiden till stor del var karelare,
utgjorde inte ett forvaltningsomrade enligt den svenska modellen. Kemi lappmark kunde snarare
jdmforas med forvaltningssystemet i den vitahavskarelska lappmarken, dér uppbérdsménnen fran
Kexholm 1 ryska Karelen samlade in de arliga skatterna i varje lappby. Visserligen kom
uppbordsméinnen i Kemi fran norra Osterbotten — ett omrade som pa finska kallades Seitsemin
Kymen Karjala. Det star klart att lappbyarna blev de forsta forvaltningsenheterna i det omrade
som senare kom att kallas Kemi lappmark. De utgjorde emellertid med avseende pa
beskattningssystemet 1 Ost delvis mindre enheter dn de lappbyar som senare forvaltades av den
svenska kronan. I synnerhet Kuolajirvi ér ett bra exempel pa detta.
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Lappbyarnas uppkomsthistoria har daterats till senare delen av jarnaldern. Byarna bildades till
foljd av tryck utifrdn; vildmarksjakten 6kade och statsmakternas grepp om omrédena i norr
hardnade. And4 konstaterar till exempel svensken Filip Hultblad i sin studie om lappskattelanden
1 Jokkmokk fran ar 1968 att de ursprungligen var ett samiskt system, och att det svenska
skattesystemet inte inverkade pa deras uppkomst. Hultblad hénvisar till det skoltsamiska
samhéllssystemet, ddr han menar att de gamla traditionsenliga skattelanden bibeholls léngst.
Hult-blads standpunkt bygger i och for sig pa det traditionella tankesittet under slutet av 1800-
talet och under 1900-talet, enligt vilket lapparna representerade en forntida, statisk kultur vars
mest primitiva representanter utgjordes av skolterna. Motiveringarna dr dessutom ohallbara pa
den grund att skoltsamerna har omfattats av det karelska, novgorodska och ryska skattesystemet
minst lika ldnge som lappbyarna i Kemi lappmark och minst lika lange som lappbyarna i Sveriges
Lappmark har omfattats av  birkarlasystemet. Det karelska och novgorodska
skatteuppbordssystemet pdminde mycket om de svenska birkarlarnas system. En annan
bakomliggande orsak till organiseringen i lappbyar var samhéllenas egna behov.

Den karelska kulturen satte en stark prégel pa den tidiga boséttningen i Kemi lappmark, sérskilt i
Kittild. Det var dock tavasterna som redan under den forhistoriska tiden sysslade med den allra
dldsta formen av vildmarksjakt, och en del av dem bosatte sig sdkert ocksd permanent ldngs
kusten (Pohjanranta). Fragan &r 1 hur hog grad de forhistoriska tavasterna skiljde sig frn
samerna. Overhuvudtaget ir frigan om de forsta nybyggarna i Suomenniemi ytterst problematisk;
det dr en process som gér tusentals &r tillbaka i tiden. Ur historisk synvinkel ar det svért att i
problematiken kring ursprungsbefolkningen se i vilken grad den samiska och den finsk-ugriska
befolkningens ankomst till norr avviker fran varandra. Till problematiken hor ocksé fragan vilket
inflytande Komsakulturen, vars boséttning strickte sig langs Ishavets kust, hade pa den tidiga
samiska befolkningen. Den genetiska forskningens resultat ar i praktiken synnerligen flertydiga
och beroende av riktlinjerna inom andra vetenskapsomraden. Savdl den samiska som den
finldndska arvsmassan har ansetts hdrstamma fran véldigt tidiga befolkningsdelar. Nuftrtiden
behandlas fragan om ursprunglighet utifran perspektiven niringshistoria och kultur.

I slutet av jarnaldern och under den dldre medeltiden fick tavasterna sdllskap av bonder fréan
Satakunda och Vakka-Suomi (det som nufortiden kallas Nystadsregionen) som sokte sig ut till
O0demarkerna (erdmarkerna) i de allra nordligaste delarna av Lappland, eventuellt ocksé till
Ishavet. Det var sérskilt de dyrbara palsskinnen som fungerade som lockbete, eftersom det fanns
en granslos marknad for dessa 1 Europa. Ocksa en del véstfinnar blev fast bosatta i de stora
dlvdalarnas mynningsomraden. Den hér vildmarksjaktperioden avslutades senast pd 1100-talet av
karelarna, som ocksa orsakade en smaskalig bosittningsexpansion norrut. Den karelska
boséttningen rotade sig forutom kring dlvmynningarna ocksa ldngs de stora dlvarna i inlandet sida
vid sida med den gamla samiska befolkningen. Den dldre medeltiden var som helhet en orolig
period i Lappmarken, eftersom ocksd norrminnen forsokte utvidga sin intressesfér till inlandet 1
NoIr.

Svenska kronan skérpte sitt grepp om Kemi dlvdal pa 1300- och 1400-talet, varvid det ocksa
uppstod négon typ av nyttjandegrins mellan jordbruksbygden och Lappmarken. Beskattningen
borjade utformas till ett system som motsvarade birkarlasystemet 1 Sveriges lappmarker. I
praktiken inkluderades ocksd ett antal vélbiargade bonder i Kemi. Kemibornas storskaliga s.k.
erdmarksverksamhet i lappmarkerna visar att de var ett aktivt folk. Det var inte bara fiskevattnen
som lockade, utan kanske &nnu viktigare var jaktmarkerna. Jakten efter pélsskinn och pa
vildrensmyrarna var dock en s& omfattande verksamhet att bonderna knappast kunde delta
kontinuerligt. Antingen arrenderades myrarna och fiskevattnen till invanarna i lappbyn eller
ocksa hade bonderna dréngar pa sina lappmarksomraden.
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I lappbyarna fanns férutom land som innehades av lappskattebetalande bybor ocksa marker som
nyttjades av bonder for erdmarksverksamhet samt samfdllda omraden. De sdrdrag i
markanviandningen i Kemi lappmark som framgér av dokumenten fran 1600-talet uppstod med
andra ord redan under medeltiden. Bonderna hade fatt sin starka stillning dels genom
underkuvning, dels genom fredlig samexistens. Beskattning innebar i viss man underkastelse for
skattemyndighetens makt, men samtidigt erbjod beskattningen ocksa ett starkare skydd.

Bosiittningens och markanvindningens tidiga faser

Lappbyarna i Kemi lappmark var vildigt glest befolkade i mitten av 1500-talet, men boséttningen
okade mot slutet av drhundradet. Ar 1555 var antalet skattebetalare 78 och 4r 1603 hade antalet
okat till 118. Under tiden for lappmarkernas skatteuppbdrdsarrende pd 1620- och 1630-talet
skedde betydande fordandringar som pa grund av bristen pa kéllor forblivit holjda 1 dunkel. Efter
krisperioden pd 1610-talet 6kade antalet skattebetalare i Kemi lappmark tvé- och stéllvis till och
med trefaldigt sa snabbt att tillvixten inte kan ha berott endast pa den interna
befolkningsokningen inom byarna. Ar 1642 var antalet rokar 194. Det méste ha gatt till s3 att
manniskor frin andra orter flyttade till lappbyarna och smalte in 1 byalagens befolkning. Foljande
djupa kris 1 medlet av 1600-talet skar bort en del av den tidigare tillvixten, men slutet av
arhundradet var ater en gynnsam period.

Nar det giller boséttningens karaktér avvek Kittild avsevért frdn lappbyarna i ster och paminde
ocksa utvecklingsméssigt om Torne lappmark. Kittilds marker nyttjades sékert till stor del av
bonder fran Kemi, och den norra delen av Kittildi var sannolikt ocksd ganska langt i
Tornedalsbondernas besittning. Det fanns knappast en enda gammal skattebetalande lappslakt
kvar 1 Kittilda pa 1600-talet. Med olika tidsintervall hade lappbyn fatt nya invanare, tidigare
framfor allt fran sldkter med karelskt ursprung men senare ocksd fran Tornedalen. En del av
sldkterna ansdgs dock i1 borjan av 1700-talet vara genuint lapska. Bosdttningsgrunden i de andra
lappbyarna i Kemi lappmark bestod pa 1600-talet av de gamla byalagens lappslikter, &ven om vi
inte vet vad som hénde till f6ljd av den kraftiga tillvixten under skatteuppbordsarrendeperioden.
Négon typ av rorelse hade dtminstone forekommit i byarna i den Ostra grianstrakten. Ocksa vissa
omraden i de sodra delarna av Sodankyld nyttjades av bonderna i Kemi.

Annu vid ingingen av 1700-talet tillhdrde de som betalade lappskatt inom forskningsomradet,
dvs. Kittild, Sodankyld, Sompiotrakten och Kuolajérvi, till allra storsta delen den lapska kulturen.
Alla slékter 1 lappbyarna representerade den skogssamiska kulturen, med undantag av de familjer
som hade blivit nybyggare i slutet av 1600-talet. De familjer som hade valt att anligga nybyggen
pa sina gamla lappskatteland fanns ockséd alltjamt antecknade i1 skatteuppbordslangderna som
lappskattebetalare dnda fram till forédndringen ar 1763. Diaremot antecknades invénare som anlagt
sitt nybygge utanfor slékternas skatteland i lappbyarna som nybyggesskattebetalare.

Det hade strommat in nybyggare till Lappland redan en ldngre tid innan det forsta
lappmarksplakatet utfirdades ar 1673. Med hjdlp av den mdjlighet som plakatet gav anlade
boénder av savolaxiskt ursprung, som kom till lappmarkerna fran Osterbotten, de forsta nybyggena
1 s0dra delen av Sompio och Sodankyld, senare ocksd i sddra delen av Kittild. Nykomlingarna var
dock fA till antalet. Annu vid slutet av 1600-talet fanns det mindre #n tio nybyggen, och under
1700-talet 6kade antalet endast med nagra enskilda familjer. Kuusamoregionen, som fick uppleva
en enorm svedjebruksexpansion fran Kajanaland, utgjorde ett kapitel for sig. Déremot hade
nybyggarverksamheten inte nitt Kuolajirvi dnnu pa 1600-talet.
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I och med utvecklingen i Lappmarken blev det under den senare hélften av 1600-talet ocksa
viktigt att utreda griansforhallandena i1 detalj. Sérskilt aktuellt blev det att dra en grins mellan
Kemi socken och Kemi lappmark. For viktiga hivdeomrédden hade det funnits en lappmarksgréans
redan i1 borjan av 1500-talet. Ocksa mellan lappbyarna hade grianser for nyttjande stakats ut redan
1 urminnes tider. Behovet att dra upp grinser for besittningen uppstod sédkert redan i samband
med att lappbyarna bildades.

Det synes mycket uppenbart att Kemibondernas uppfattningar om lappmarksgriansen pa 1670-
talet overensstimde med den situation som géllde &nnu 1 borjan av arhundradet. I samband med
att vildmarksjakten minskade i slutet av 1500-talet och under 1600-talet forskots ockséd granserna
for nyttjande ldngre sdderut. Detta hinde sdrskilt 1 Kittild men 1 viss man ocksa 1 Sodankyla.
Diaremot ledde bosittningen av Kemijérvi till att lappmarksgransen i1 dster drogs allt djupare in i
Lappland for att forsvinna sparlost i Kuusamo. Kemijarviomrddet hade atminstone sedan
medeltiden nyttjats som samfilld mark av flera lappbyar, i egenskap av griansbygd, och utgjorde
séledes inte en separat lappby. Grinsen mellan Lappmarken och Osterbotten, dvs. Uledborgs lin,
foljde under den senare hilften av 1700-talet gransen mellan Sodankyld forsamling samt
Rovaniemi och Kemijirvi forsamlingar i Osterbotten. Av det historiska Kemi Lappmark blev
Kuolajirvi och Kuusamo pé Osterbottens sida.

Som ett allmént drag i1 den tidiga bosittningen och markanvindningen i Kemi lappmark kan
konstateras att lappbyarna sedan gammalt inneh6ll hdvdemarker som innehades av byns slikter.
Byasldkternas huvudviste var deras hivdemarker, och de forflyttade sig pa sina marker i en arlig
rytm som dikterades av nidringsverksamheten. Vinterbyn har sdledes haft ringa betydelse i
samhélleligt avseende. Kring midvinter samlades byns invanare for att behandla viktiga drenden
sasom handeln, beskattningen och byns gemensamma angeldgenheter. Da kunde familjerna till
exempel komma dverens om sin gemensamma fangststrategi.

Av stor vikt ndr det géllde markanvindning var myrsystemen, med tanke péd vildrensjakten,
baverbackarna och de fiskrikaste sj0arna, av vilka de flesta nyttjades samfillt av flera sldkter.
Béverjakten blev senast pa 1600-talet en samfélld jaktform for lappbyn, och ocksa vildrensjakten
blev alltmer gemenskapsbetonad. Daremot har tamrenskotsel endast forekommit i liten skala 1
Kemi lappmark.

Stormakten Sveriges centralforvaltning strivade ocksa efter att forenhetliga de provinsiella
systemen och inforliva dem 1 den allménriksomfattande forvaltningen, som ocksa skulle omfatta
Lappmarken. Denna strdvan syntes till en del i de lappmarksplakat som utfiardades &r 1673 och
1695. Lappmarksplakatet frdn a&r 1673 lade grunden for bondehemmanssystemet i Lappland.
Trots att de inflyttade nybyggarna blev skattebetalare i lappbyn, dvs. bymedlemmar, ledde
plakaten inte till ndgon betydande bosittningstillvixt i Lappland, med undantag av Kuusamo.
Forskarna har ocksd av gammalt ansett att efter ar 1673 tillimpades samma beskattning och
jordnatur i Lappmarken som i det 6vriga svenska riket. Detta stimmer dock inte. Kronan forsokte
inkludera Lappmarken i det allminna riksomfattande systemet, men utan framgang.

Lappskatten grundade sig pd personlig skatteformiga, om én sjélva betalningen skedde i form av
produkter av niringsverksamheten. Aven om jakt, fiske och renskétsel inte var legitimerade som
ndringar avsedda uteslutande for lappbyns medlemmar, grundade sig deras beskattning pa
idkandet av dessa néringar. Ur kronans synvinkel knots beskattningen under 1600-talets lopp allt
mer till markanvdndningen i anslutning till ndringarna, i och med att det riksomfattande
fogdesystemet etablerades 1 Lappmarken. Mot slutet av arhundradet blev foljaktligen ocksa
begreppet skatteland allt vanligare i Lappland. Utvecklingen ledde pa ett naturligt sitt till den
lappbyvisa beskattning som genomfordes &r 1695 och som kronan utan framgang forsokte fa
knuten till marken.
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Sammantaget kan man konstatera om beskattningens forhéllande till markanvdndningen att
lappskatten inte i ndgot skede fore ar 1695 var knuten direkt till marken, och dn mindre var den
ett tecken pa markidgande. Av denna anledning kan lappskattebetalarna inte heller likstillas med
hemmansinnehavarna i det jordskattesystem som tillimpades i1 jordbruksbygderna. Forsok
gjordes for att styra beskattningsgrunderna i lappmarkerna mot den allménna, riksomfattande
jordbeskattningen, men detta kunde inte genomforas dnnu &r 1695. Det visade sig ocksa pa 1700-
talet i praktiken vara svart att verkstdlla skatteldggningen, frimst pa grund av bristande
lantmaéteriresurser.
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Administrativa och samhillspolitiska riktlinjer

De lokala tjdnsteménnen hade stort inflytande under frihetstiden, och sirskilt under 1740-1760-
talen, eftersom de hade kdnnedom om forhéllandena i1 Lappland. Under Gustav IIl:s tid hdrdnade
kronans grepp om markbesittningen betydligt i jimforelse med den tidigare liberala frihetstiden.
Samtidigt avgjordes ocksa fragan om dgandet av dverloppsmark. Kronan tog all dverloppsmark i
sin besittning. Sélunda vann kronan den flera decennier ldnga principiella diskussionen om
statens roll nédr det géller markdgande samt dess ritt till overloppsmark. I forenings- och
sakerhetsakten frdn ar 1789 garanterades emellertid skattebonderna en stark dganderétt till
markerna pé sina hemman.

Lapplands vida 6demarker tillhorde kronan, och kronan hade ocksa ritt att bestimma 6ver hur
markerna bosattes och nyttjades. Ocksa alla skogslagar som stiftades av det svenska riket och
senare av det autonoma Finland innehdll konsekvent bestimmelser om detta. Kronan ansag sig
ocksa ha ritt att avgdra tvister om lapparnas skatteland och reglera innehavet av desamma. Dartill
upplét kronan marker och vattenomréaden till invdnarna mot skatt. Redan lappmarksplakaten i sig
ar ett tecken pd hur statsmakten forholl sig till lappmarkernas besittning.

Den visterbottniske landshovdingen Gabriel Gyllengrip utarbetade under 1730- och 1740-talen
ett kolonisationsprogram, som slutligen kom att bli en avgoérande végvisare 1 Lapplands
boséttnings- och markanvandningshistoria. Gyllengrips riktlinjer bildade ocksa stommen for
1749 ars lappmarksreglemente. Hans utvecklingsarbete grundade sig pa fyra ambitioner:

1. Bedriva storskalig gruv- och bruksverksamhet

2. Fa ekonomisk nytta av de ométliga skogarna

3. Gora jordbruket till en basnéring for invanarna i Lappmarken

4. Utoka nybyggarverksamheten och folkméangden

Programmet méste byggas upp utifrdn dessa fyra punkter och genomféras i omvind ordning,
eftersom det var omdgjligt att skapa en blomstrande jordbrukskultur och skogsnéring utan
nybyggen och befolkningstillvixt. Dessutom stodde samtliga tre sistnimnda ambitioner ett
optimalt bergsbruk.

Den fjarde punkten, frimjande av nybyggarverksamheten, forgrenade sig till ett separat program,
dér man forst maste méta markerna och forrétta ragangar, dérefter dela markerna och slutligen
skattligga hemmanen enligt en viss metod. Det blev viktigt att attrahera fler nyodlare.
Hemmansédgarnas ndringsidkande maste dock avgrinsas, eftersom det ocksd maéste finnas
utrymme for lappmannandringarna. Marker som inte lampade sig for nybygge skulle lamnas at
lapparna, och vidare méste nybyggena till exempel ges ritt till fiske till husbehov i nérheten av
garden.

En annan pédverkande instans vid uppkomsten av reglementet var direktionen éver Lappmarkens
Ecklesiastikverk. Direktionens primdra mal var att gora lapparna till ett bofast folk, sdsom
bonderna — med andra ord att gynna nybyggarverksamheten 1 Lappland. Samtidigt ville man styra
in lapparna allt mer pé renskotsel. I de omraden i lappmarkerna dér jordbruk och boskapsskotsel
blev den primira niringen skulle dock férmaner som hade hort till det gamla lappbysystemet
overforas pd nybyggarna.

Ambitionerna 1 lappmarksreglementet frdn ar 1749 Overensstimde med Gyllengrips visioner:
locka nybyggare till Lappland, gora lapparna till ett bofast folk och framhidva nybyggarnas
forpliktelser géllande jordbruket. Reglementet var uttryckligen inriktat pd anldggning av
nybyggen och jordbruksidkande, och det behandlade varken Ilappmannaniringarna eller
lappskatten. Anldggningen av nybyggen prioriterades ocksd framom samernas nédringar.
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Landshovdingens visioner och de forhoppningar som direktionen Over Lappmarkens
Ecklesiastikverk hyste omsattes i praktiken av Lars Qvist i den sddra Lappmarken och av Anders
Hellant 1 den norra Lappmarken. Som rittesndre hade de sdrskilt 1760 ars lappfogdeinstruktion,
och i synnerhet dess 10 §. Hir fastslogs att markerna inom en lappby i forsta hand var
nybyggarmarker, och att endast sidana omraden som var obrukbara for detta syfte kunde nyttjas
som renbetesmarker. P4 nybyggarmarkerna anlades krononybyggen.

En viktig fortsdttning pa 1749 ars reglemente var tilldggsprotokollet till traktatet i Stromstad ar
1751, den s.k. Lappkodicillen. Forutom att kodicillen gjorde det svarare for de renskotande
samerna att idka privat néringsverksamhet borjade ocksd norrmédnnen begriansa finnarnas och de
finska samernas fiskemdjligheter ldngs Ishavets kust. Det var uttryckligen till foljd av
norrmédnnens verksamhet — dels ocksa av de norska renskotande samerna — som det uppstod
problem redan pa 1750-talet, och problemen aktualiserades under 1800-talet. For finnarna och
samerna pa den finska sidan var Lappkodicillen ursprungligen ett utmérkt traktat, som man ville
halla fast vid. Norrminnen lyckades dock eliminera Lappkodicillen, och utvecklingen ledde
slutligen till att griansen stingdes &r 1852.

Beskattningen utgjorde under autonomins tid den aktuellaste frdgan 1 anslutning till
markanviandningen 1 Lappland, men den forvaltningsmissigt mest betydande hidndelsen var
inrattandet av skogsforvaltningen i Finland pa 1850-talet. Ocksa kolonisationsverksamheten
overfordes pa skogsmyndigheterna ar 1877. Det rekordartat livliga anldggandet av nybyggen i
Lappland énnu pa 1840- och 1850-talet avstannade s& gott som totalt under den senare hélften av
arhundradet. Ekonomiska intressen prioriterades i anvindningen av skogar. Hindren f6r en ny vag
av  nybyggarverksamhet avlidgsnades forst 1 och med  sjélvstindighetstidens
kolonisationslagstiftning. 1 slutet av autonomins tid genomférdes slutligen ocksa de forsta
storskiftesforriattningarna inom det historiska Kemi lappmark, trots att frigan om mitning av
marker, skattliggning och delning hade varit aktuell redan pa 1700-talet.

Storskiftet inleddes 1 Kittild ar 1882 och 1 Sodankylé ar 1891. Storskiftet var inte forknippat med
nigra som helst gamla specialfrdgor kring markanvéndning, bortsett frdn &ngstvisterna.
Overloppsmarken avvittrades till kronan pa samma sitt som i de storskiften som forrittades pa
andra hall och i enlighet med lantmaéterireglementet frin ar 1848. Hemmansinnehavarna
aberopade inte heller 1 nagot skede de gamla lappbyrittigheterna eller andra motsvarande
rittigheter, trots att innehavsforhdllandena sérskilt i anslutning till gamla &ngar utreddes
grundligt. Principen var ocksd att hemmansigarna efter skiftesforrattningarna fortsattningsvis
skulle ha rétt att nyttja renbetesmarkerna samt idka jakt och fiske pa kronans marker. Detta
betonades sirskilt vid planeringen av skiftesforrattningarna i Enontekis.

En uppfattning som pa senaste tiden ansetts vara avgérande nédr det giller frdgan om
markrattigheter 1 Lappland &r att ingen Overloppsmark avvittrades 1 samband med
storskiftesforrattningarna, varfor ingen kronomark heller kan ha uppstatt i de historiska
lappbyarna. Som ovan redan har framgatt bestod lappmarkerna sedan gammalt av enskildas
marker, bymarker och kronomarker pd samma sétt som i bondebyarna 1 allmédnhet. Den samtida
uppfattningen var alltsé att en del av lappbyns omréde utgjordes av kronomark. Ogiltigheten av
de storskiftesforrattningar som genomfordes i Lappland har motiverats ocksd med att de tillfalliga
skiftesdelningarna inte alls gick ut pa att avvittra dverloppsmarker. I juridiska granskningar har
man uppenbarligen allmint taget ansett att de tillfdlliga avvittringar som genomfordes i Lappland
inte hade nagot som helst att gdra med dganderdttsarrangemang.

Avvittringarnas tillfélliga karaktidr ldmnar inget utrymme for tolkning. Senaten forordnade &r
1874 att en ”provisionell afrésning af 6fverloppsjord” skulle verkstillas 1 Kittild och Sodankyla.
P& motsvarande sitt ansag senaten ar 1899 det vara rimligt att forordna att 6verloppsmarkerna i
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Enontekis forsamling skulle stakas ut till kronomarker pa kronans bekostnad i enlighet med
innehavsforhallandena. I Enontekis fall syns principen att hemmansinnehavarna tilldelades mark
enligt mantal, medan den resterande marken tillf61l kronan enligt innehavsforhallandena. Samma
princip hade tillimpats ocksd vid avvittringen av tillfdlliga Overloppsmarker i Kittild och
Sodankyld. Med andra ord betraktades all mark utanfér hemmanen som Overloppsmark. Till
exempel i det mote om tillféllig avvittring av dverloppsmark i Kittild som holls i juni 1874
konstaterades uttryckligen att syftet med forrdttningarna var att avskilja kronans dverloppsmarker
och faststilla kronomarkens grianser. Hemmanen skulle tilldelas mark enligt 139 § i
lantmaéterireglementet fran ar 1848. Det var alltsd fraga om en fordelning av markigande mellan
kronan och de enskilda hemmansinnehavarna. Sa gjorde man ocksd i Enontekis. Ocksd i
handlingar fran 1800-talet, bland annat gillande insyningar av kronohemman i Enontekis,
betraktades omréden som inte horde till ett hemman som kronomark.

En friga for sig dr sedan hur begreppet dverloppsmark skall tolkas 1 forhallande till begreppet
odemark. Overloppsmark har ansetts betyda marker som hemmansinnehavarna av hivd brukat
men som i samband med skiftesforrdttningarna bedomts som &verflodiga 1 forhallande till
mantalet. I 6demarken fanns dverhuvudtaget inga hdvdemarker som innehades av hemmanen.
Begreppsskillnaderna har dock ingen betydelse for den historiska utvecklingen. Till exempel i det
pabud som kungen ar 1787 utfardade till landshovdingen 1 Uledborgs lén betraktades 6demark —
ocksé oavvittrad sddan — som kronomark och likstilldes med dverloppsmark. I och med pabudet
blev det mojligt att anldgga kronohemman i1 6demarkerna, trots att dessa dnnu inte hade mdtts
eller avvittrats. Motsvarande forfarande kunde tillimpas ocksa i Lappmarken.

I samband med de tillfdlliga avvittringarna konstaterades att rdgdngarna inte var bindande med
tanke pa de egentliga storskiftesforrattningar som skulle genomforas senare. 1 tvister som
uppkom i samband med storskiftet visade sig dessa rdgidngar dndd vara avgorande grunder for
savidl dgodelningsrittens som Hovriéttens beslut. Allmént taget kan konstateras att de tolkningar
om lagen om storskifte fran dr 1925 som géllde Enontekis, Enare och Utsjoki enligt vilka mark
som inte inforlivades i enskilda marker redan var kronomark, ter sig naturliga i ljuset av den
historiska utvecklingen.

Bosattningsstrukturen for Kittild, Sodankyld och Enontekis pa 1700- och 1800-talet priaglas som
helhet av stabilitet. I motsats till vad forskningar i allménhet gett vid handen skedde det ingen typ
av explosionsartad tillvixt eller finsk bondekolonisation i1 Lappland. Sérskilt i Helmer
Tegengrens studie fran ar 1952 konstateras att den ursprungliga lapska befolkningen forsvann
fran Kemi lappmark till foljd av boséttningsutvecklingen och att det bara bodde finnar i
Sodankyld- och Kittildtrakten. Den faktiska utvecklingen avvek markant fran den uppfattning
som varit rddande alltsedan Tegengrens studie. Ett undantag utgjorde givetvis Kuusamo, men
aven dér overgick de gamla lappslidkterna 1 Kitkajdrvi och Maanselké till hemmanssystemet. I
synnerhet lappslékterna i byn Kitkajarvi beholl stora delar av sina gamla lappskatteland ocksa
efter Overgdngen till hemmanssystemet. Den traditionella skogssamiska kulturen 1 Kemi
lappmark omvandlades till en bondekultur, som dock bibehdll de ndringsmédssiga och juridiska
sdrdrag som ir typiska for Lappmarken. I och med den snabba befolkningstillvixten bdrjade
bosittningen expandera med de gamla sldkterna i omradet som drivkraft.

Den egentliga boséttningsutvecklingen karaktériserades fran och med 1700-talet av fyra olika
halvsekelldnga perioder. Under den forsta perioden fram till medlet av 1700-talet stagnerade eller
rentav minskade antalet skattehushdll, men dérpéd foljde en period av kraftig tillvixt under den
andra hélften av arhundradet. P4 grund av svara missvixter avmattades tillvixten 1 borjan av
1810-talet, och efter det foljde en period av stagnation. Frdn mitten av 1800-talet anlades
nybyggen 1 aldrig tidigare skddad takt dnda fram till 1870-talet, d& nybyggarverksamheten
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avmattades. Den uppvéxande befolkningen flyttade ut till arrendemarker och torp, och dessutom
forrattades en hel del hemmansklyvningar.

Lappbyasldkterna innehade av gammal hdvd egna lappskatteland, och de betalade skatt pa
avkastningen fran de néringar som idkades pa denna mark. Markerna var indelade i sma delar,
och de tickte inte hela byns omréde. Inom lappbyarna fanns siledes ingenmansland och
samfillda marker precis som inom bondbyarna. Ett lappskatteland kunde véldigt naturligt
omvandlas till nybyggarmark, och markanvdndningen var etablerad redan i dvergéngsskedet.
Detta innebar att de marker som insynades for nybyggen inte heller utgjorde enhetliga och
vidstrackta helheter, utan markerna 14g splittrade som ett lappticke over hela byn. I syfte att
forebygga detta infordes en bestimmelse 1 forordningen om mantalsskrivning fran ar 1858 som
faststdllde att insyningarna av nybyggena skulle fOrrdttas &rligen som enhetliga regionala
helheter. Pa sa sdtt kunde enhetliga marker insynas ocksa for varje hemman.

Jordbruksexpansionen kulminerade 1 en dndring 1 1763 ars skatteuppbordsldngder, i och med
vilken de som tidigare hade betalat lappskatt nu palades nybyggesskatt i stillet. Andringen gillde
dock inte Enare. Dartill &ndrades forvaltningssystemet till sockenforvaltning. Férdndringen var en
summa av olika faktorer. Den berodde delvis pd en otvungen ndringsutveckling. Fordndringen
underblastes av de lokala tjanstemidnnens aktiva jordbruksfrdmjande arbete, men den framsta
bakomliggande orsaken var kronans ambitioner ndr det gillde att utveckla forhéllandena i
Lappmarken. En forcerande faktor var utan tvekan de lokala tjinsteméinnens radgivningsarbete,
som enkelt ocksd kunde ga ut pa att belysa innebdrden av 1749 ars lappmarksreglemente. I och
med reglementet fick nybyggarna en starkare markinnehavsstéllning jamfort med vad lapparna
hade i forhéllande till sina lappskatteland.

Allmént taget var markerna i det historiska Kemi lappmark bebodda av gamla lappslikter med
hembygder av gammal hidvd. Dessa sldkters rittigheter till markanvindning och markdgande
starktes pd deras gamla skatteland i och med dvergangen till hemmanssystemet. Detta fenomen
framkommer tydligt ocksa 1 Enontekis pa 1800-talet under den livliga nybyggarperioden.

Jordbruksexpansionen 1 Kemi lappmark var saledes inte, med undantag av Kuusamo, ett resultat
av finsk kolonisation, utan en foljd av att de gamla lappslékterna dvergick till hemmanssystemet.
Forandringen berodde inte pd svarigheter i “de traditionella ndringarna”, sdsom den tidigare
forskningen har ponerat, utan framfor allt pd de mojligheter att bli formognare som de nya né-
ringarna medférde. Dessutom var det mgjligt 1 hemmanssystemet att fa en stark stillning som
innehavare av gamla skatteland, vilket gjorde nybyggaralternativet &nnu attraktivare. Nybyggarna
hade dock dven skyldigheter gentemot kronan nir det géllde byggnader och rojning. De var bland
annat tvungna att bruka jord i liten skala.

Niringar och markanvindning

Markanviandning innebar i1 konkret bemirkelse néringsidkande. Nybyggarverksamheten i
anslutning till hemmanssystemet spred sig till Kemi lappmark omedelbart efter att det forsta
lappmarksplakatet utfirdades, men nybyggena hade inte forbundit sig till att idka jordbruk.
Endast boskapsskotseln blev vanligare i Lappmarken under 1600-talet, dd nybyggarbonderna i
ovrigt idkade samma néringar som den Ovriga befolkningen: fiske och jakt. Spannmaélsodling
forekom endast marginellt, men dess betydelse dkade under de klimatologiskt gynnsamma aren
pa 1770-talet. Det dréjde dock dnda till den senare hilften av 1800-talet innan spannmaélsodlingen
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blev en visentlig del av jordbruksniringarna. Huvudnéringen var boskapsskotseln, och
foljaktligen var ocksé dngarna en central mitare pa gardens livsduglighet.

Nér det giller fiskevatten betraktades de viktigaste sjoarna i allmidnhet som samfillda och
utnyttjades for fiske till husbehov. Fisket forblev en betydande bindring i hela det historiska Kemi
lappmark. Sveriges rikes lag fran ar 1734 bidrog ocksa till att sjofisket styrdes i riktning mot
samfilld anvéndning. Situationen i Kemi lappmark pd 1700-talet avvek markant fran Torne
lappmark, dir Tornedalsbonderna holl hart fast vid sina réttigheter att nyttja sjoar atminstone
dnnu i borjan av 1800-talet. I Kemitrakten var situationen en helt annan.

Fisket hade dock en alldeles speciell stdllning 1 Enare och Utsjoki, ddr den samiska kulturen som
helhet byggde pa fiske. Dess betydelse blev uppenbar senare i samband med storskiftet och i
synnerhet under avgriansningarna av vattendistrikten pa 1960-talet. I vissa sammanhang uppléts
ocksa pé andra hall i Lappland fiskevatten till nybyggen, men nir det giller att utreda situationen
1 dag maste dessa fall undersokas som enskilda tingsmal.

Inte heller skogarna fick anvéndas for annat én till husbehov, om én jakten pa och forsdljningen
av pélsdjur gav manga invénare ett viktigt tillskott i ekonomin. Ibland kunde det uppsta problem i
frdga om réttigheten att anvénda oskiftad skog. Det var oklart vilka grinser och mgjligheter som
géllde hemmanen och byarna emellan betrdffande skogsanvéndning till husbehov. Det bor ocksa
betonas att befolkningen 1 Kemi lappmark inte utrotade vildrensbestandet genom 6verdriven jakt,
sasom det konstaterats i dldre forskningar, och minniskorna var inte heller tvungna att leva enbart
pa fiske. Den bild av niringshistorien 1 Kemi lappmark som maélats upp har sédledes varit
vilseledande. De livskraftigaste néringsgrenarna var fortsédttningsvis under 1700-talet och
fortfarande in pa 1800-talet boskapsskotsel, vildrensjakt och annan jakt samt fiske. Dessutom fick
befolkningen ett litet ekonomiskt tillskott av spannméilsodlingen och renskotseln. Saledes
stimmer inte heller uppfattningen att nybyggarverksamheten skulle ha varit en foljd av att ni-
ringslivet blev ensidigare.

Pa 1800-talet ansdgs inte renndring eller den skatt som de renskdtande samerna betalade utgora
grund for dganderitt till mark. Som en f6ljd av de samhillspolitiska prioriteringarna i
Lappmarken under 1700-talet hade den samiska renndringen emellertid fatt ndstan en
privilegierad stéllning. Tjanstemdnnen ansag att kdrnan 1 lapparnas kultur skulle vara renskotsel,
vilket ledde till att ordet “lapp” blev ett ndringsrelaterat begrepp. Den nomadiska extensiva
renskotseln, som ldmpade sig utmérkt for de nordliga forhdllandena, spred sig snabbt 6ver hela
fjéllzonen och gradvis ocksd over barrskogsomridet. P4 grund av renskotselns prioritetsstéllning
och extensivitet kom nomadismen ocksé att framhédvas som ett utmérkande drag for den samiska
kulturen. I Ryssland formédde skoltsamerna dock hélla sin egen kultur livskraftig.

Den extensiva renskdtseln fick systemet med de gamla skattelanden i fjélltrakterna att forvittra,
eftersom samerna 1 och med det vixande antalet renar hela tiden maste leta efter nya betesmarker.
Extensiv renskdtsel idkades innanfor Finlands nuvarande gréanser forutom i viss man i

Utsjoki framfor allt 1 Enontekis. Efter de statliga forandringarna &r 1809 stannade dock endast ett
fatal renslikter kvar i Enontekis. Overhuvudtaget var den renskdtande samiska bosittningen allt
annat dn stabil under hela 1800-talet, eftersom familjerna ofta flyttade mellan Finland, Sverige
och Norge och var understillda 4n det ena, #n det andra riket. Atminstone cirka 40 olika
renskotarsldkter var 1 ndgot skede under arhundradet skrivna i Enontekis. Pa grund av den stora
variationen dr det ocksa vilseledande att faststdlla nagot visst ar som kriterium for samisk
identitet. Méanga dttlingar till finska bonder overgick helt till en nomadisk livsstil och anammade
den samiska kulturen pad samma sitt som méanga gamla lappslékter i Enontekis dvergick till att bli
bonder.
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Den extensiva renskdtselns snabba utbredning ledde ocksa till att det blev trangt om betesmarker,
och det forsta konkreta resultatet av detta problem var griansspéarrningen mot Norge ar 1852. Idén
att stinga grinsen uppkom pé 1840-talet bland de lokala myndigheterna, d& dessa ansag att det
inte var nddvindigt att fora renarna dnda till Ishavets kust. Samtidigt hade norrminnen kidnnbart
stramat at finnarnas fiskemdjligheter i Norge, trots att denna réttighet garanterades 1 1751 érs
traktat. Den utveckling som ledde till griansspédrrningen berodde uttryckligen pd norrminnens
forfarande och inte pa de finska myndigheternas verksamhet, sdsom forskningarna ofta ger vid
handen.

En sirskild fraga 1 Enontekis blev de svenska renskdtande samernas renbete, som kom att bli ett
stindigt vdxande problem under den senare hélften av 1800-talet. De svenska samernas
renhjordar vallades allt intensivare inom hela det omrade som kallas Finlands arm, och
smaningom ocksa 0ster om Enontekis. Pa finska sidan 6kade antalet betande renar pa 1880-talet
till hela 40 000. En del av nomaderna var Koutokeinobor, vilka efter granssparrningen ar 1852
hade skrivit sig 1 Karesuando forsamling. Deras renbete strackte sig ocksa till Kittild och norra
Sodankyld. P& 1870-talet bosatte sig slutligen en grupp renskotande samer fran Koutokeino och
Enontekis permanent 1 Sodankyld, och 1 slutet av 1800-talet ocksé i1 Kittild. Flyttningsrorelsen var
en naturlig del av de f6ljder som den extensiva ndringen medforde.

Ocksé 1 Enontekis blev trangseln 6verméktig. Utdver flyttningsrorelsen tog problemen sig uttryck
1 form av renstdlder samtidigt som hemmansidgarna boérjade opponera sig mot de svenska
samernas renbete 1 Enontekis. Den kaotiska situationen 16stes ar 1888, dd en kejserlig forordning
som forbjod utlanningar att idka renbete pa finska marker utfardades. I praktiken innebar det att
gransen mellan Finland och Sverige stingdes med avseende pa gransdverskridande renskotsel.
Forordningen tradde i kraft pa hosten 1889.

I och med forordningen &terhdmtade sig renskotseln 1 Enontekis betydligt och dessutom okade
renskotseln bland hemmanségarna, men i synnerhet for de renskdtande samerna i Karesuando
fick gransspéarrningen dramatiska foljder. Det traditionella renbetet fick ett abrupt slut, vilket
ledde till massddd bland renarna. A andra sidan fick renbyarna i Enontekis efter griinsspirrningen
egna regelbundna arliga betesmarker 1 ”Finlands arm”. De betesmarker som innehades av de sma
och flexibla renbyarna i Enontekis utgjorde dock inga noggrant avgriansade omraden, om &n
renarna vallades omvixlande pa vinter- och sommarbetesmarker i arlig rotation.

De finska myndigheterna godkdnde inte heller att svenska familjer flyttade till Finland, eftersom
de ansdg att de lokala bonderna och renbyarna behdvde all betesmark som fanns. I och for sig
fanns det bara tva byar i slutet av 1800-talet och fyra i borjan av 1900-talet. I den 6stra delen av
Enontekis uppstod i slutet av drhundradet det extensiva renskotselomradet Nakkédldjarvi, som
hiarstammade fran en bondeslékt. Det har dr ett utmérkt exempel pa hur en lokal bondeslékt under
exceptionella forhallanden kunde dverga till en ekonomiskt 16nsam och attraktiv néring. Manga
hemmansinnehavare i Enontekis pa 1800-talet hade girna Gvergétt till att idka renndring 1 stor
skala som en del av skotseln av hemmanet, men den extensiva renskdtseln var ett strikt avgransat
system 1 samhélleligt avseende. Dérfor var ocksa en del av de gamla renslékterna i Enontekis och
Koutokeino tvungna att flytta till nya betesmarker, antingen sdderut till Kittila eller osterut till
Sodankyléd och Enare.

De renskotande samerna 1 Sodankyld och Kittildi hade inga bestimda betesmarker, men
kronomarkerna kring dlvarnas kéllfloden i de norra delarna av socknarna samt i fjdll- och
barrskogszonen foll sig naturligt som markanvindningsomrdden. Familjer som flyttat till
Sodankyld betalade inte heller den skatt som pé 1840-talet hade faststdllts for fjill-, fiske- och
skogssamer, eftersom denna endast gillde samer inom Enontekis, Enare och Utsjoki



95

forsamlingar. De omfattades inte heller av mantalsskrivningen fore ar 1890, och i kyrkobdckerna
antecknades de forst i borjan av 1890-talet.

Den extensiva renskotseln som nédringsgren koncentrerades med tiden i allt farre hander,
samtidigt som renantalet 6kade hela tiden. Renbyar bildades kring en ledande person eller familj,
varvid byarna blev inte bara formogna utan ocksa slutna och hierarkiska samhéllen. Den inre
dynamiken i de samiska samhéllen som livnirde sig pd extensiv renskotsel ledde foljaktligen till
ett samhiélleligt sett begrdnsat ekonomiskt system, vars intressen tryggades till exempel via
dktenskap. Nya renskotarsamhéllen uppstod 1 praktiken endast i krissituationer. Samtidigt fick de
olika kulturformerna sina egna sirdrag.

Krisperioderna i slutet av 1800-talet ledde till att den extensiva renskotselns karaktér forédndrades,
men den storsta orsaken till fordndringen i1 Finland var renbeteslagssystemet, som blev allt
vanligare pd 1890-talet. Denna samarbetsform kom att bryta ned den hierarkiska nomadismen.
Inom renbeteslagssystemet utvidgades renskdétseln till att bli en betydande néringsgren ocksa
bland den besuttna och den obesuttna befolkningen i norra Finland. Utvecklingen var ett naturligt
hiandelseforlopp under det allmdnna samhilleliga och ekonomiska brytningsskede som boérjade 1
slutet av 1800-talet och som i praktiken uttryckligen kdnnetecknades bland annat av ett
samverkande andelssystem.

Den koppling av lapparnas kultur och renskotseln som genomfordes 1 Sverige 1 slutet av 1800-
talet utgjorde i sin tur en naturlig fortsiattning pad 1700-talets samhallspolitik, som strdvade efter
att begridnsa den lapska kulturen till fjdllomradena och sddana omrdden som helt saknade
forutséttningar for jordbruk. Men medan strdvan att kategorisera lapparna pa 1700-talet var rent
ekonomisk, blev den kategorisering som gjordes 1 Sverige 1 slutet av 1800-talet etnisk: lapp var
lika med renskotare. 1 sjilva verket var strdvan under 1700-talet att knyta lapparna till
renskotseln, inte renskotseln till lapparna. Skillnaden ar avgérande. Faktum é&r att renskotseln inte
1 ndgot som helst skede av historien har faststéllts som ensamrétt for lapparna eller samerna, utan
ambitionen har varit att begridnsa renskdtseln som enda néringsgren i rikets fjallomraden och i
omraden som saknat forutsittningar for jordbruk.

Den extensiva renskdtselns potential som framgangsrik néringsgren var uppenbar i slutet av
1800-talet och 1 borjan av 1900-talet 1 renbeteslagen 1 Sodankyld och Kittild, ddr renantalet
méngdubblades pa nagra ar tack vare de gynnsamma forhallandena. Samtidigt blev renskotseln
ocksa 1 slutet av 1800-talet den viktigaste bindringen for hemmansinnehavarna i omrédet.
Utvecklingen fridmjades dessutom av de lokala skogsmyndigheternas positiva instillning till
renskotseln. De ansag att det var den enda ekonomiskt framgéngsrika naringsgrenen i Lappland.
Efter tillvixten foljde dock nya svarigheter i anslutning till betesmarkerna och problem med
hemmansinnehavarna. Renskotseln hade gétt ur kontroll. Foljaktligen utfardades till en borjan
lokala regler fran och med 1870-talet och senare, pd anmodan av landshévdingen 1 Uledborgs lén,
mer enhetliga regler frdn och med &r 1881. Slutligen bestimde senaten ar 1898 efter en
myndighetsutredning under 1890-talet att fri renbetesritt pa kronomark forutsatte tillhorighet till
ett renbeteslag.

Till exempel 1 Sodankyld hade renbeteslagssystemet fungerat fran och med ar 1892, och det hade
visat sig vara en utméirkt 16sning. Renarna orsakade inte ldngre skador pd hemmanségarnas
slattermarker 1 lika hog grad, eftersom renkarlarna hade byggt lador och staket pd dngarna.
Renbeteslagen hade ocksa lyckats utdka antalet renar sa att renhjordarna var vildigt stora. Till
exempel Kemikyld renbeteslag 1 Sodankyld hade i borjan av 1900-talet langt 6ver 10 000 renar.
For de renskdtande samerna var detta samarbetssystem frimmande, och det enda stillet i
Enontekis dér renbeteslagssystemet egentligen fungerade var Peldovuoma. I princip hade dnda
fyra renbeteslag grundats i Enontekis pd 1890-talet.
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Beskattningen som indikation pa markanvéindning

Beskattningens historia i Lappland utgor ett centralt delomrdde i denna studie. En titt langt
tillbaka 1 historiens dunkel visar att det genom tiderna har funnits ett vésentligt samband mellan
beskattning och markanvdndning. Man har ocksa velat se skattebetalningen som ett centralt
tecken pd markdgande i de historiska lappbyarna i Enontekis, Enare och Utsjoki. Det finns dock
inga bevis som skulle styrka detta vare sig i Enontekis eller i lappbyarna i Kemi lappmark.

Lappskatten var dnnu pa 1700-talet en kollektiv allmin skatt som pafordes lappbyarna och som
omfattade savédl lapparna som nybyggarna. De sistndmnda bibehdll ocksd sina gamla
specialrittigheter som Lappmarksinvanare, sisom befrielse frdn manga administrativa bordor och
fran krigstjanst. Lappskatten uppbars ocksa i form av drliga produkter av niringsverksamheten,
varfor beskattningen av en enskild lappby kunde variera storligen fran ett ar till ett annat. Det var
inte forrdn metoden for skattliggning av nybyggen borjade tillimpas ar 1760 som den kollektiva
skatten slopades och nybyggena och det samiska nidringsidkandet skiljdes at. Samtidigt
bestimdes att de som tidigare hade betalat lappskatt i lappbyarna i Kittild, Sodankyld, Sompio,
Kemikyld, Kuolajdrvi och Kuusamo nu skulle borja betala nybyggesskatt.

Overgéangen till hemmanssystemet innebar att en jordskatt enligt bondesystemet etablerades for
nybyggena. Ocksa denna skatt gick under bendmningen lappskatt dnda fram till 1800-talet. Det
var alltsd frdga om en hemmansskatt, i vilken en del av skatteuppbdrden fortfarande bestod av
lappskatt som en rest frdn 1700-talet, och vilken inkluderade avkastningen av fiske, jakt och
renskotsel graderad enligt hemmanets mantal. Myndigheterna gjorde ocksa en klar skillnad, bland
annat 1 samband med myntreformen pd 1840-talet, mellan hemmanens jordskatt och den skatt
som pafordes fiske-, fjill- och skogssamerna.

Den metod som tilldmpades ar 1760 maste lyftas fram som uttrycklig avgoérande faktor bakom
fordndringen 1 Lappland. Tillsammans med 1749 &rs lappmarksreglemente och 1760 ars
lappfogdeinstruktion  bildade den  grunden  for  Lapplands  bosdttnings-  och
markanvéandningshistoria under de foljande arhundradena. Reformskedet var ocksa forknippat
med besvdr som allmogen i Lappmarken riktade till kungen och forsok att inféra ett system dér
nybyggena skulle fa skattenatur utan inlosensforfarande. I princip infordes ett dylikt system, men
1 kungens beslut ar 1766 var det inte friga om nigonting annat dn en specialrittighet avsedd att
framja nybyggarverksamheten. Det var en extrem metod, vars princip tillimpades i motsvarande
men separata forordningar 1 hela det svenska riket. Nybyggena 1 Lappland blev faststéllda
kronohemman och inte skattehemman. Inte ens det kejserliga brevet fran ar 1831, dér nybyggena
1 Lapplands hérad beviljades mojlighet till skattenatur utan inlésen, hade nagon stoérre inverkan.
Det 14g ingen principiell hianvisning till de gamla lappskattelandens skattenatur bakom besluten
frén dren 1766 och 1831.

De viktigaste beskattningsdtgarderna i Lappland genomfordes pd 1830- och 1840-talet i samband
med att de nya jordebockerna sammanstilldes. Ar 1830 upprittades den forsta jordeboken for
Lappland i det autonoma Finland, och i denna antecknades inga lappar 6verhuvudtaget, eftersom
de inte betalade jordskatt. Det bor betonas att de &rliga skatteuppbordsldngderna pad 1800-talet
inte var jordebocker, och att man inte tillimpade ett system med dubbla jordebdcker 1 Lappland.
Lappmarkshemmanens egentliga jordskatt var ar 1830 uppbyggd pa samma sétt som den vanliga
jordskatten, dvs. av summorna av de olika avkastningar som jorden gav och av specialskatter.
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Lapparna i Enontekis betalade personlig lappskatt, eftersom fOrutsittningarna for byskatt hade
forsvunnit som en foljd av de nya riksgransdragningarna ar 1809.

Ar 1839 borjade man planera en ny jordebok i Finland. Det bestimdes att alla skattebetalande
grupper skulle inkluderas i jordeboken oberoende om de hade egentlig jordegendom eller inte —
bland annat kvarnar och manufakturer. Frdn och med &r 1845 antecknades saledes ocksa
lapparnas skatt som en sammanlagd summa i jordeboken, liksom ocksé i jordebdckerna for dren
1855, 1875 och 1905. Odisponerade kronomarker och kronoskogar, som uttryckligen var
oskiftade i Lappland pa grund av avsaknaden av métningar och rdgangar, infordes daremot inte 1
jordeboken.

Beskattningsprinciperna hade vuxit till ett sédrskilt problem som en foljd av valutamanifestet ar
1840, eftersom skattebordan riskerade att mangdubblas 1 Lappland i och med &vergingen till
rubelsystemet. Sveriges valuta hade ett betydligt ldgre virde &n rubeln. Valutafragan ledde till en
justering av beskattningssystemet for hela Lappland i samband med jordeboksprojektet pa 1840-
talet. Principerna for hemmanens jordskatt bibeholls ofordndrade. Denna inneholl fortfarande
som ett intressant tilligg en lappskattedel, som kan betraktas som en rest fran den gamla
lappskatten frdn 1700-talet. Detta tyder ocksa pa att nybyggarna bibeholl sina gamla samiska
rattigheter trots att de overgick till hemmanssystemet.

Beskattningen av de renskdtande samerna 1 Enontekis fordndrades ddremot i samband med
reformen pé 1840-talet. Lappskatten utjdmnades ar 1843 i Enare, Utsjoki och Enontekis
forsamlingar, varvid ett slags renmantal utformades for de renskdétande samerna i Enontekis. De
skulle 1 enlighet med principen i lappfogdeinstruktionen fran ar 1760 betala en kollektiv skatt pa
3 rubel, eller senare 12 mark. Denna fordelades arligen mellan skattebetalarna enligt antalet renar.
Trots att de renskdtande samerna bildade sma lappbyar i Enontekis beaktades de &nda inte i
beskattningen. Det dr mojligt att byborna sjidlva graderade sina andelar enligt egna inbordes
overenskommelser, eftersom inte alla familjer som var skrivna i Enontekis betalade skatt.

Skattebeloppet i sig var marginellt i forhallande till egendomen — till exempel i slutet av 1870-
talet uppgick det till mindre &n en promille av vérdet av en renhjord om 500 renar. Pa den tiden
stod de renskdtande samernas skatt for ungefar tre procent av det totala drliga beskattningsutfallet
for Enontekis, medan de utgjorde ungefir en femtedel av befolkningen. Nér inkomst- och
egendomsskattesystemet senare infordes kom diremot cirka hilften av kommunens
skatteinkomster frdn de renskdtande samerna, trots att de utgjorde cirka tio procent av
befolkningen.

Det visentligaste med tanke pd denna studie dr att den skatt som de renskdtande samerna
betalade, eller fjéll-, fiske- och skogssamerna dverhuvudtaget, inte var jordskatt, och den kan
saledes inte pd ndgot vis anses indikera markdgande. Den ”lag inte pa jorden”, sdsom saken
entydigt uttrycktes pd den tiden. Redan skattens ringa storlek i sig avslojar detta. Strédngt taget var
det ocksé frdga om en ny beskattningsform som genomfordes i enlighet med 1760 ars lappfogde-
instruktion och enligt principen for kollektiv beskattning fran &r 1695.

I ett betinkande fran &r 2002 som sammanstillts av sametingets arbetsgrupp for markdgande
framhidvs kraftigt att fjdll-, fiske- och skogssamerna betalade jordskatt. Foljaktligen konstateras
att jordebockerna och alla motsvarande anteckningar som gjorts innan dessa upprittades bor ha
full beviskraft ndr det giller att bevisa fastighetsrittigheters existens i historien. Enligt
arbetsgruppens betdnkande ér alla andra pastdenden fullstindigt grundlosa och ologiska. I sjdlva
verket dr det arbetsgruppens uppfattningar som ar grundlésa och, med avseende pa den historiska
utvecklingen, ockséd ologiska. Det bor ocksd noteras att arbetsgruppens tolkning underminerar
grunden for de renskdtande samernas stillning i norra Sodankyl4, eftersom dessa stod helt utanfor
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skattesystemet. Sammanfattningsvis konstateras att den skatt som fjill-, fiske- och skogssamerna
betalade inte kan anvéndas som indikation p&4 markidgande.

Historien i forhillande till nuléget i finska Lappland

I 6vre Lappland, och egentligen ocksa i Sverige, f6ljs nufortiden fortfarande de samhills- och
néringspolitiska riktlinjer som drogs upp 1 mitten av 1700-talet. I de stillningstaganden om
samernas réttigheter till sina sedvanemarker som har framstillts under de senaste aren har de
renskotande samernas nyttjanderdttigheter understrukits. 1 ett samekommittébetinkande
konstateras till exempel angédende ILO-konventionen nr 169 att det inte finns ndgon annan klar
grund for avgransningen av marker och vattenomrédden som samerna innehar av gammal hivd dn
renbetesmarkerna.

Ur juridisk synvinkel géiller det att syna ursprungsfolkets och ursprungsbefolkningens stillning i
forhallande till den flera arhundraden ladnga allminforvaltnings- och lagstiftningsmissiga
utvecklingen. Samerna har varit delaktiga 1 denna process pa samma sdtt som de andra folken 1
Norden. Ett problem utgér i synnerhet den regionala och administrativa fordndring som skedde
vid sekelskiftet mellan 1700- och 1800-talet och som ledde till att Enontekis splittrades mellan
tva riken. Under 1800-talet eskalerade problemen kring anvdndningen av betesmarker
smaningom till ett kaos.

Det bor ocksé beaktas att den traditionella skogssamiska markanvéndningen i Lappland fortsatte
naturligt 1 hemmanssystemet och att Lappmarksinvidnarna fortsatte att atnjuta sina
foretradesrittigheter som hemmansinnehavare. De renskdtande samernas rétt till markerna i norra
Sodankyld har i vissa sammanhang motiverats med deras traditionella renbetesverksambhet,
lappbyarnas historiska kollektiva dganderitt till byns marker och med att de renskdtande samerna
som kollektiv grupp tillhdrde lappbyn. Det finns dock ingen héllbar historisk grund for detta
argument.

En annan problematisk fraga ar det borttynande lappbysystemet pa 1760-talet och vilken stillning
man skall ge attlingarna till skogssamer som tillhorde en lappby. Hur skall man forhélla sig till de
traditionella skogssamendringarna, dvs. boskapsskotsel, jakt och fiske, jamfort med de
renskdtande samernas traditionella markanvindning? En tredje visentlig fraga é&r
befolkningsforhallandena, som under &rhundradenas lopp har blivit en invecklad hérva — till
exempel ndr det géller dagens samiska bosittning i Enontekis. Det ér juridikens uppgift att avgora
hur det historiska nyttjandet av marker och vattenomraden i Lappland skall stillas 1 forhdllande
till dels ursprungsfolkets, dels ursprungsbefolkningens nuvarande stillning.

Malet med denna studie har inte varit att 16sa nutida rittsliga och politiska problem. Utifrdn den
historiska utvecklingen kan man dock dra slutsatser till de historiskt motiverade riktlinjer som har
forekommit i den nationella och internationella diskussionen. Sametinget har betonat att samernas
materiella grundval inte har tryggats separat i den traditionella markanvéndningen. Det giller 1
synnerhet samernas mojligheter att idka sina traditionella nédringar 1 relation till
markinnehavsférhillandena samt ILO-konventionen nr 169 om urfolk och hur den forhaller sig
till omrddena i det historiska Kemi lappmark och Enontekis.

Uppfattningen om samerna som representanter for en primitiv nordeuropeisk kultur bygger pa
den syn pé lapparnas kultur och deras stillning som ursprungsfolk som historieforskningen och
de ovriga vetenskapsomradena anammade pd 1800-talet och som var rddande sérskilt i borjan av
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1900-talet. I egenskap av naturfolk idkade de primitiva ndringar sdsom nomadism, jakt och fiske.
Ur evolutionistisk synvinkel anségs folk och kulturer som 6vergétt till jordbruk och vidare till
industrialiserade samhillen vara mer avancerade én nomaderna uppe i norr. Denna uppfattning
var ocksd forknippad med rasméssiga vérderingar. Skolterna ansdgs representera den allra
ursprungligaste kulturformen.

Stillningstaganden och skriftliga framstéllningar frdn 1700-talet prdglades inte dnnu av
varderingar gentemot lapparna som folk, utan dessa dokument handlade om mdgjligheter till
ndringsidkande och till att forbéttra invanarnas ekonomiska stillning i den norra delen av riket.
Det var inte forrdn i slutet av 1700-talet som uppfattningar om ndgot visst folks ursprung
overhuvudtaget borjade forekomma 1 vetenskapliga forskningar, i och med att man borjade
l16sgora sig fran de gamla bibliska tankarna om folkens urhem. Ocksd i den senaste tidens
sameforskning har den primira uppfattningen varit att samernas historia har varit uttryckligen det
— historia — och att den har undergétt en likadan utveckling som de &vriga nordiska folkens
historia. Ett obestridligt faktum &r givetvis att samerna eller lapparna ar den befolkning som tidigt
bodde i omradet norr om Ostersjon och som genom historien har haft sina egna kulturella och
sprakliga siardrag. Det dr ocksa ett faktum att samerna, liksom de andra nordiska folken, under
historiens gang har utgjort en del av olika befolknings-, bosdttnings- och naringsprocesser.

Den internationella utvecklingen har gjort det mojligt for minoritetsfolk att bevaka sina intressen,
och pa ett naturligt sétt har minoritet ocksa kommit att innefatta urfolk. Detta anges ocksai 17 § 3
mom. i Finlands grundlag, som triddde i kraft &r 2000: ”Samerna sdsom urfolk samt romerna och
andra grupper har rétt att bevara och utveckla sitt sprak och sin kultur.” De nutida samerna har
med hjdlp av sina minoritetsrattigheter kunnat utveckla sin kulturautonomi och i synnerhet
forbattra det samiska sprakets stéllning.

ILO 169 och Lapplands historia

Utgéngspunkten for justitieministeriets forskningsprojekt om markréttigheterna i Lappland har
varit ratificeringen av ILO-konventionen nr 169 om ursprungsfolk och stamfolk 1 sjidlvstyrande
lander. Stater som omfattas av ILO-konventionen skall vidta sdrskilda atgérder for att trygga
ursprungsfolkens kultur, sprdk samt sociala och ekonomiska stédllning. I synnerhet den dganderatt
och besittningsritt till traditionella marker som enligt artikel 14 i konventionen skall erkénnas
ursprungsfolken har betraktats som ett hinder i Finland. Artiklarna 13 och 14 i konventionen
reglerar uttryckligen markrittigheter. Enligt artikel 14 (1) skall ursprungsfolken erkdnnas
dganderitt och besittningsritt till den mark som de traditionellt bebor. De nordiska landerna har 1
sina tolkningar uppenbarligen allmént taget utgétt fran att kraven i konventionen uppfylls ocksa
om folken 1 stéillet for d4ganderitt tryggas tillricklig nyttjanderitt.

Orden "ursprunglig” och traditionell” knyter uppfattningarna till en tidsméssig dimension och
historia — det “traditionella”. Det finns givetvis inget exakt svar pa frdgan hur lang tid det tar
innan ett beteende eller forfarande kan anses ha blivit en tradition. Enligt norrmannen Otto Jebens
avser ordet “traditionally” 1 ILO-konventionen att det inte &r fraga om tillfdlliga omsténdigheter
och att ursprungsfolket har anknytning till en gammal tradition. Vid en analys av
markanvéndningsréttigheterna 1 Lappland betraktas samernas renskdtsel, jakt och fiske som
traditionella nédringar. Att begrdnsa analysen till samerna kan i viss mén anses som ett inskriankt
synsatt, eftersom jakt och fiske har varit basndringar for hela den minskliga kulturen genom
historien. De har ocksa varit forsorjningskéllor for invanarna i det nuvarande Finland dnda in 1
moderna tider och ytterst viktiga bindringar for badde bonderna i norra Finland och samerna.
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Nufortiden bedoms uppenbarligen traditionsfragan géllande niringarna i forhallande till naturen
av den skatt som lapparna har betalat under historiens gang. Fisket bibeholls som en betydande
del av skattebetalningen i Utsjoki och Enare, medan de skogssamiska byarna i sodra Kemi
lappmark &vergick till hemmansskatt pd 1760-talet. Dar utgjorde fiske och jakt en del av
skattegrunderna. I Enontekis var situationen densamma, men de renskdtande lapparnas skatt
grundade sig enbart pa renarna.

Det &r historiskt ohéllbart att péstd att lappmannanidringarna skulle ha varit de enda lagliga
formerna av markanvindning i Lappland fore ar 1673. Lika grundlos &r den nufSrtiden
forekommande uppfattningen att rétten att utdva lappmannandringar skulle ha varit helt
forbehallen lapparna efter &r 1673 och att den enda formen av néringsidkande som var mojlig for
nybyggarbonderna i Lappland var jordbruk. Réttsstédllningen faststilldes inte heller pa axeln lapp
vs bonde, eftersom de som Overgick till att bli nybyggare bibehdll sina samiska rattigheter och
ocksa mojligheterna att idka traditionella ndringar, dock endast som binéring.

Fiske och jakt var sedan gammalt samfdllda ndringar, och for dessa gillde inga sérskilda
foretradesrattigheter for lapparna. Fisket hade dock en annorlunda stdllning i Enare och Utsjoki
jamfort med den Gvriga Lappmarken. Bonderna 1 Lappland och lapparna var likaberéttigade nir
det géllde jakt och fiske. Var nuvarande lagstiftning verkar till denna del motsvara den historiska
utvecklingen, 1 och med att de lokala invanarna har relativt fri nyttjanderétt till statens mark.

D4 aterstar frigorna om renskotselns speciella stidllning som traditionell samenéring och de
renskdtande samernas stdllning 1 borjan av 1900-talet 1 forhallande till de betesmarker som de
nyttjade. Strangt taget maste fragan gélla samernas extensiva renskotsel, dvs. nomadismen och
dess historiska stédllning. Fragan dr i1 praktiken relevant for renslékterna i Enontekis, eftersom
renskotarna pd andra héll inom finska Lappland, liksom ocksa de dvriga samegrupperna, fore
borjan av 1900-talet hade dvergatt till hemmanssystemet och pé sa sitt stirkt sitt innehav av de
marker som de av tradition nyttjade. I Enontekis fortsatte den extensiva renskotseln i livskraftig
form utanfér hemmanssystemet fram till tiden efter andra virldskriget, dvs. fortfarande da
storskiftesforrattningar utfordes i Enontekis.

Hemmansédgarna i Lappland kunde idka renskotsel som bindring men inte som huvudnéring.
Renskotseln har alltsa 1 inget skede 1 historien varit uteslutande en lappmannanéring, men endast
lappskattebetalande samer har kunnat idka renskotsel som huvudnidring. Foljaktligen éar
renskotselns stdllning en central frdga nir det géller samernas markréttigheter. I Sverige och
Norge har man behandlat fragan endast ur renskdétselns perspektiv.

Extensiv renskotsel och helnomadism é&r relativt nya fenomen i Fennoskandien. Till nuvarande
Finland spred sig den extensiva renskotseln tidigast 1 slutet av 1600-talet och pé allvar forst pa
1700-talet — 1 Lappland boérjade nidringen forekomma i storre utstrickning pé 1800-talet.
Tidsmissigt dr utvecklingscykeln séledes densamma som for jordbruket. Som ekonomiskt system
har renskotseln ocksa varit dynamisk och styrts av typiska ekonomiska mekanismer. Ur ett
historiskt perspektiv kan den alltsd inte pa nagot sétt betraktas som en primitiv néring. Tvértom
har den snarare med tiden blivit ett avancerat och omvandlat ekonomiskt system. En fraga for sig
ar ocksd hur langt tillbaka i tiden traditionsaspekten skall strickas. Det star ndmligen klart att till
exempel ett nomadiskt ekonomiskt system enligt 1800-talets modell skulle mota stora utmaningar
om det stilldes infor nutidens ekonomiska och samhélleliga realiteter. Om samernas extensiva
renskotsel idkades pa ett modernt sétt, hur skulle den da avvika fran annan renskotsel som utovas
inom renbeteslagen. 1 vilket fall som helst krdver ILO-konventionen ett tillrdckligt
markbesittningsskydd for att ursprungsfolket skall kunna idka sina traditionella niringar.
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Da aterstér att begrunda de cirka 20 familjers stéllning som pé 1920-talet bodde som renskdtande
nomader i Enontekis vid tiden for storskiftet, i samband med vilket dessa familjer likstidlldes med
den obesuttna befolkningen. Det var satillvida en egendomlig 16sning att de renskdtande samerna
var enskilda niringsidkare som uttryckligen bor likstéllas med besuttna. Efter &r 1858 var det inte
mdjligt att idka renskotsel som huvudnéring ndgon annanstans én i Enontekis, Enare och Utsjoki.
De renskdtande samerna horde sdledes inte till den obesuttna befolkningen, men de kunde inte
heller betraktas som besuttna, utan de utgjorde en helt separat néringsgrupp. Rennomaderna hade
ocksé bestdimda betesmarker som de nyttjade under de olika arstiderna, trots att markerna inte var
faststéllda eller avgrdnsade. De renskotande samerna betalade inte heller skatt for sina
betesmarker.

I Finlands lagstiftning har renskotselns stdllning nufortiden ett ganska starkt skydd jamfort med
de tidigare historiska forhallandena. Renskotselnédringen ligger 1 dag lagstiftningsmissigt rentav
bittre till 4n vad den gjorde till exempel 1 1700-talets bestimmelser. Nagon sddan i praktiken
fullstandigt fri nyttanderétt till enskild och statlig mark samt skogar som giller nufortiden fanns
inte pd 1700-talet, utan renskotarna fick i princip lata renarna beta endast pa sdidana omraden som
inte kunde nyttjas for jordbruk. I praktiken vallades renarna fritt, men hemmansinnehavarna
verkar ha haft mdjlighet att begriinsa renbetet till exempel for att undvika skador. Overgangen till
reglementen om renskotsel och ett organiserat renbeteslagssystem sarskilt pa 1880-talet medforde
ocksa fri betesmdjlighet pa markerna.

Slutligen géller det att avgdra hur man vid behandlingen av nutidens markanvéndningsrattigheter
skall forhalla sig till den extensiva renskotsel som idkades av samerna i Enontekis pa 1800-talet
och @nnu i borjan av 1900-talet och som hamnade utanfér hemmanssystemet. Hur skall
utvecklingen stéllas i forhdllande till dels de markanvandningsréttigheter som garanteras i dagens
lagstiftning, dels renskotsellagen? Dessutom bor det beddomas hur stark stillning samernas
renbete har haft 1 relation till rekvisiten for dagens dganderétt. Och ytterligare, hur skall den
historiska bruksrétten till markerna samordnas mellan renskdtseln och de dvriga niringarna som
idkas 1 Lappland?
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Mauno Hiltunen

Forskningssammandrag

EN VARLD MELLAN VARLDAR

BEFOLKNINGEN, NARINGSLIVET OCH MARKFORVALTNINGEN I ENONTEKIS
1550-1808

FRAN STARTGROPARNA TILL FORSKNINGSRESULTAT OCH TOLKNINGAR

Varfor forska i ett historiskt &mnesomrade som manga ldrda nyligen har rotat i och som det enligt
beaktansvirda uttalanden inte kan finnas ndgot nytt att siga om? Kanske det &r pa sin plats att ta
en titt pd historieforskningens historia, som &r full av exempel dir forskarna med jamna
mellanrum aterkommit till en fraga for att finna nya svar. Forskningen tenderar ofta att vara
inriktad pa problem som har betydelse for nagon viss manniskogrupp, klass, nation e.d. nar det
giller sjdlvforstdelse, identitet och rattigheter. Tolkningarna om historiens mening och betydelse
verkar blomstra upp sérskilt vid historiska brytningsskeden. Till exempel kom sig den
mangfacetterade sldktforskningens uppsving 1 Finland pa 1970-talet av att den agrara kulturen
gradvis undantréingdes av den urbana, dvs. ett komplex som foljde av hotet frdn modernisationen
och en bruten tradition. De otaliga forskningar som gjorts kring inbordeskriget eller andra
vérldskriget kan forklaras som forsok att bearbeta de kollektiva trauman som dessa héndelser
medforde. Stravan att fylla luckorna i Lapplands och Samelands historia har i sin tur att géra med
dels det samiska folkets identitetsarbete, dels konflikterna som f6ljt av det samiska folkets
nationella medvetenhet och som inte heller majoritetskulturen kan blunda f6r. Den samiska
minoritetens stirkta etnicitet hdnger samman med den dekolonisationsprocess som uppstod efter
andra virldskriget, i samband med vilken kolonisationshistorien undersoktes pd nytt ur de
underkuvade folkens och de etniska gruppernas perspektiv. Den nya historieskrivningen har
funnit sin plats inom historieforskningen, d&ven om den fortfarande till ganska stor del ar
pamflettartad och nonchalerar denna forsknings allmint tillimpade regler.

Fragestillningarna kring historieforskningens mening och betydelse har besvarats pd méinga olika
sitt. Som en ytterlighet har vi den kanske nagot urvattnade uppfattningen som bedyrar
vetenskapens objektivitet, enligt vilken historia skall undersokas for dess egenvidrde. Hand i hand
med denna uppfattning gér idealbilden om historisk vetenskap som sublima kulturgidrningar, en
bildningsform i sig, som styrs av ett oskyldigt intellektuellt intresse och som inte fir &ldggas
nagra som helst samhélleliga krav. Den motsatta ytterligheten kunde sdgas vara den tes som
framhédver historiens emancipatoriska betydelse, enligt vilken forskningen skall peka ut de hinder
som hdammar ménniskornas kreativitet och sociala forméga. Oavsett om historieforskningen utgar
fran endera ytterligheten eller ndgonstans mitt emellan dem, skapar den en historieuppfattning i
den tid och det rum som é&r rddande. Samtidigt som forskningen soker svar pé fragor som tillhor
det forflutna besvarar den ohjalpligt ocksa fragor av sin egen tid.

I vissa historieforskningstraditioner stoter man dd och di pa ett 6dmjukt erkdnnande om att
historieskrivningen ar ett barn av sin tid. Utan en ndrmare forklaring framstar detta som inget mer
an ett patetiskt papekande. Kort sagt innebdr det att historieforskningen i vissa avseenden ar
bunden till nutiden, vilket dessvirre tenderar att forvrdnga forskningsresultaten. Traditionernas
ledstjérna lyser trots allt klar: det finns en vetenskapligt objektiv forskningsinriktning som formar
ndrma sig den slutliga sanningen under villkor att forskningens metodiska och tekniska
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forutsittningar samt hanteringen av dessa dr i sin ordning och att forskaren klarar av att frigéra
sig frdn den forvringande barlasten av sin egen tid.

Pertti Haapala har péastitt att historieforskningen 1 princip inte skiljer sig fran
framtidsforskningen. Bégge &r inriktade pd en tidsdimension som inte existerar — annat &n i
ménniskans hjdrna — och bégge presenterar skildringar av sannolika virldar. Haapala utgar fran
att bilden av det forflutna tillhor den virld 1 vilken den skapas, inte den vérld som den skildrar.
Medan den  konventionella  forskningstraditionen har  utgatt frdn  kravet att
historieforskningsobjektet skall isoleras frdn nutiden och gestaltas strikt via kéllor, grundar sig
historiegestaltningen i Haapalas alternativ pa vérlden och verkligheten som begrepp, dvs. den
verklighet som vi lever i. Ur ett tidsméssigt perspektiv dr vart liv i verkligheten komplext. Tiden
skall inte uppfattas som ett linedrt fenomen, dir nutiden 16per oavbrutet fran det forflutna till
framtiden. Haapala talar om “den egna tiden”, som forutom nutiden rymmer dven det forflutna
och framtiden. Med den egna tiden avses, oberoende av dimension, en tid, som de délevande
sjdlva upplever vara relevant pa nagot sitt eller som de forsoker kontrollera.

Utifran den triviala historieuppfattningen och dess antaganden dr Haapalas begrepp “den egna
tiden” bade forbryllande och utmanande, eftersom det kréver att forskaren fordjupar sig i féljande
fragor: Vilken bild har jag av det forgangna? Vad grundar den sig pa egentligen? Vilka faktorer
motiverar mig att soka svar pd problem med historisk forankring? D& den konventionella
historieuppfattningen stravar efter att uppskatta hur korrekt forskningen presenterar verkligheten
kring forskningsobjektet i fraga och huruvida den motsvarar verkligheten, borde man snarare utgé
fran ett historiografiskt perspektiv for att pa si sitt soka fram sambandet mellan presentationen
och forskarens egen tid och det perspektiv som detta erbjuder for att forklara historien. For att
klara av detta kan det forskande subjektet inte halla fast vid objektivitetstesen som om denna
skulle befria subjektet fran att reflektera over sambandet till dess egen tid.

En blick in i historieskrivningens historia visar att det dr létt att hitta motiveringar for det
historiografiska perspektivet. T.I. Itkonens monumentala klassiker inom sameforskningen,
Suomen lappalaiset vuoteen 1945 utkom ar 1948, bara ett halvt decennium efter Eino Jutikkalas
bok Suomen talonpojan historia (1942), som hor till den finldndska historieskrivningens
klassiker, och Kustaa Vilkunas etnografiska klassiker Isien tyd (1943). Namnet péd Itkonens
storverk, Suomen lappalaiset (Lapparna i Finland), later ndgot mérkligt, eftersom det ur var tids
perspektiv sett dr omojligt att studera samernas identitet och historia som helheter som foljer
statsgranserna. Verkets uppkomst kan klart dateras tillbaka till programforklaringen for Lapin
tutkimusseura, som grundades &r 1932. Enligt Pekka Isaksson, som forskat ingdende i dmnet,
inneholl programforklaringen tvad centrala utgéngspunkter: samerna bor kunna kénna sig
likviardiga med finldindarna som medborgare i republiken, och finldndarnas forhallande till
samerna bor inte fa storas av rasfordomar. Det torde alltsd inte vara realistiskt att tédnka sig att
Itkonens verks enda funktion var att formedla strukturerad information om samernas historia och
etnografi enbart for informationen 1 sig. Tvirtom var en av Itkonens oskrivna utgangspunkter att
med hjélp av verket ge samerna en plats i republiken Finland, si att nykomlingarna kunde
vilkomnas med Oppna armar ocksd av de finlindare som vant sig vid obestimda och ofta
pejorativa uppfattningar om den samiska kulturen.

Virdet av Itkonens verk som en historisk-etnologisk prestation av sin tid kan inte underskattas,
lika lite som betydelsen av akademikern Eino Jutikkalas bok, Suomen talonpojan historia, kan
underskattas som en storartad prestation inom finlindsk agrarhistoria. Andi kan man ocksa i
Jutikkalas klassiker skonja kopplingar till en historieuppfattning som aterspeglar den virlds och
det samhélles villkor som gdllde under verkets egen tid. Jutikkala gav de finlindska bonderna —
som hade vuxit till en central politisk maktfaktor i den unga republiken — ett historiskt ansikte.
Annu i borjan av 1900-talet drunknade bdnderna i det diffusa fennomanska folkbegreppet, kanske
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rentav som dess mest passiva del — médnniskor som behdvde faderlig vigledning. Jutikkalas verk
har beskrivits som en stor berittelse om hur bondebosittningen spred sig Over landet, om
samhéllsutvecklingen och om bdndernas homogena livsform. Ddremot hamnade den mindre
bemedlade befolkningen pa landsbygden 1 skymundan, dvs. de obesuttna och
landsbygdsproletariatet, som inte hade ndgon talan i1 beslutsfattandet pd vare sig lokal eller
nationell niva.

Kaisa Korpijaakko, som representerar den moderna Lapplandsforskningen, mélar i sin tur i sitt
verk Saamelaisten oikeusasemasta Ruotsi — Suomessa (Om samernas réttsstillning 1 Sverige-
Finland) upp en bild av ett tdmligen homogent och konfliktfritt samhille i Rounala, vars
medlemmar vallade sina renar pd egna privata marker och fiskade i sina privata fiskevatten.
Enligt henne raddde det ingen visentlig skillnad mellan samernas och bondernas status nir det
géller jorddgande. Medan Itkonen med sitt storverk ville pavisa samernas samhéllsduglighet i
Finland, denna befolkningsgrupp som blivit utsatt for segregation och marginalisering, har
Korpijaakko strdvat efter att besvara fragor som uppstér av friktionen mellan etnohistoria och den
historieuppfattning som dr forhdrskande hos majoritetskulturen. Hon skildrar en verklighet som
Itkonen anser att diskriminerar samerna 1 och med att deras ritt till mark och vattenomraden har
inskrénkts sa till den grad att deras medlemskap i medborgarsamhallet inte kan realiseras.

Det vore naivt att tro att en forskning kan undvika att reflektera den egna verksamheten, vare sig
det géller informationsbildning eller informationens kontext och bundenheter. Det hor till
historieforskningens truismer att tro att historiska aktorer agerar i enlighet med deras egen tids
forutséttningar. Varfor skulle inte detta gilla &ven dem som i detta nu arbetar med att 16sa upp
knutar i det forgangna? Jag menar inte att forskaren skall acceptera nadgon ideologiskt fargad teori
till stod for sina perspektiv. Det star dock klart att utan en teoretisk referensram, dvs. perspektiv
avsedda att avticka och belysa forskningsobjektet, kan forskningen inte fullgdra sin uppgift med
heder.

Lokalisering av bosiittnings- och befolkningshistorien

Bosittnings- och befolkningshistorien har inom historieforskningens breda omrade hénforts
framst till delomrddet ekonomi- och socialhistoria, som i sin tur ingar i ett mer omfattande
begrepp — samhdllet och dess historia. Bosittningshistoriens anknytning till ekonomihistorien har
motiverats frimst med att bosdttningsforskningen i forsta hand ar inriktad pa produktionsenheter,
hemman eller samhéllen som dr engagerade 1 ekonomisk verksamhet. Bosittningen utgér en
grund for analys av olika ekonomiska system. Det socialhistoriska perspektivet kring
bosdttningen och befolkningen &ar inriktat pa olika typer av bosidttning och olika
befolkningsstrukturer.

Inom finldndsk bosdttningshistoria verkar man dock ha koncentrerat sig pa att ocksa beskriva och
forklara hur bosittningen har spritts till olika omrdden, och 1 sista hand 6ver hela landet.
Forskarna har i synnerhet intresserat sig for frdgor om bosdttningens ursprung, olika
boséttningselement och -utvecklingscykler samt dessutom boséttningens struktur och invanarnas
ekonomi. Den befolkningshistoriska forskningen fokuserar i sin tur pd att beskriva variationer,
utvecklingen och strukturen bland befolkningen i olika omraden samt att forklara orsaker till och
foljder av olika befolkningsfenomen.

I Finland har forskningen inom boséttnings- och befolkningshistoria framst gillt att klarligga
olika faser 1 dels den finsksprakiga, dels den svensksprékiga bosittningen. Daremot har den
lapska eller samiska bosittningens historia inom finldndsk bosdttningsforskning behandlats
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ndstan endast genom sporadiska kommentarer i marginalen. Den grundldggande bild som med
tiden formats ser ut ungefar sd hir: innan de finska nybyggarna kom beboddes de stora
skogsomradena 1 inre Finland av lappar som irrade omkring hit och dit; dessa flydde antingen
undan finnarna eller ocksd sammansmailte de med nykomlingarna. — Paradoxalt nog kan man,
nagot tillspetsat, konstatera att de bosittningshistoriska forskarna i Finland 4r mer insatta i
Mellersta Sveriges och Delawares boséttningshistoria dn 1 historien bakom Norra Finlands och
Lapplands bosittning. — Samma klichéer forekommer 1 visst avseende 1 den dldre och delvis
ocksé i den nuvarande bilden av Lapplands bosittningshistoria.

Den bosittningshistoriska forskningen har haft en “nationell uppgift”, 4ven om den inte har
sammanstallts 1 ndgot sdrskilt program. Detta forklarar delvis varfér samerna har forbigatts 1 den
finlandska bosdttningshistorien. Det har varit omdjligt att fa dem att passa in i ett “nationellt
historieprojekt”, i synnerhet d samerna har stimplats som ett litet folkfragment och en oansenlig
kultur, vars betydelse har ansetts vara ringa i historiens utveckling i det stora hela. A andra sidan
har forskarna motiverat sitt val med kéllvetenskapliga argument och anmérkt att det inte finns
tillrackligt med relevant bevismaterial att tillgd om samernas historia, annat dn nir det géiller det
sa kallade historiska Lappland. Detta dr delvis sant, men det dr d4nda ingen tillrdcklig forklaring
till varféor samerna endast ndmns i forbigdende i forskningarna. En mer tillfredsstéllande
forklaring kunde vara en teori som vixte fram redan under 1600-talet, enligt vilken en del av
samernas historia har blivit att dra sig undan en hogre kulturgrad — ett invant tankesétt som slar
vakt om de historiska perspektiven.

Den finldndska historieforskningens forhallande till den lapska eller samiska kulturen kraver en
djupare sjdlvrannsakan &n vad som dr mdjligt i detta sammanhang. I varje fall bor det konstateras
att bosittnings- och befolkningshistorien inte dr ett sa oskyldigt omrdde som man kunde tro, i och
med att det fOresprdkar objektiv vetenskaplig forskning med betoning péd en puristisk
killorientering. Forskningen innehaller ocksa grunder och perspektiv som anknyter till den egna
tiden och som man inte kan forbiga genom att gdbmma sig bakom vetenskaplighetens trasiga
skdrm. I den diskussion som forts under de senaste tva, tre decennierna har man lyft fram den
samiska kulturens historia, dér den dldre sameforskningens utgédngspunkter och antaganden visat
sig vara for torftiga. Upplagget har fordndrats; 1 den stora berittelsen om bondernas historia kan
lapparna inte ldngre ses som en folkgrupp som helt sonika drog sig undan.

Denna nya surdeg vénder naturligtvis upp och ned pa synen inom forskningen och ger den
radande historieuppfattningen om samerna en ordentlig omskakning. Det vore dock naivt och
arrogant att tro att man kan beréttiga de nya uppfattningarna endast genom att pavisa att de gamla
uppfattningarna ar bristfalliga och felaktiga. Kéllornas (empirins) betydelse for forskningen é&r
inte sekundér, eftersom det inte dr mojligt att f& grepp om och tolka historiska héndelser utan
kédllor. Pudelns kidrna ar dock inte i kéllorna eller 1 omfattande kéllarbete, vilket ar en
forutséttning for lyckad historieforskning, utan i sista hand ligger den i de frdgor som forskaren
stéller 1 forhallande till sitt objekt i skuggan av sin egen bakgrund.

Forskningsobjekt och problemstillningar

Geografiskt sett fokuserar min forskning i forsta hand p& Enontekis lappmark, ndrmare bestamt
den helhet som omrddet ansdgs utgora fore 1700- och 1800-talets grinsdragningar. Dagens
flerfargskartor med deras kraftigt markerade riksgrédnser gor naturligtvis inte det historiska
objektet rittvisa. Enontekisborna gestaltade geografin utifrdn helt andra utgdngspunkter.
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Riksgrinser framstod inte som odverstigliga hinder fore 1800-talet, och inte nddvindigtvis senare
heller. Den viktigaste gransen enligt datida uppfattning var grinsen mot soder, som man, nér det
géllde ndringsritt, holl hart fast vid dnda fram till den senare hélften av 1700-talet. De
renskotande nomaderna i Rounala hade Atlantiska oceanen som grins i vést, och om somrarna
flyttade de med sina hjordar ut pd betesmarkerna i ndrheten av oceanen.

Motiveringarna till att Enontekis bor uppfattas som ett forskningsobjekt inom Finlands historia
eller Finlands geografi dr klent underbyggda. Forskningen kring Finlands historia tenderar att
skildra Enontekis och Lappland som ett grinsomrade eller en 6vergdngszon, som endast studeras
som en helhet integrerad i en storre helhet — ur maktcentrumets perspektiv. Om Lapplands
historia kan uppfattas som Finlands historia, kan den likavél behandlas som en del av Norges
eller Sveriges historia. Jag utgar dock ifran att Lappland och dess olika delar har sin egen historia,
som naturligtvis dr sammankopplad med historien for de imperier som fran och med medeltiden
bedrev sitt maktspel i norr.

Jag har stéllvis utvidgat forskningsomrédet till att omfatta hela Lappland eller vissa ndrmare
angivna objekt utanfor Enontekis, och min fokus ligger sirskilt pad kolonisationens uppkomst i
Kuusamo lappmark. Jag har delat in kolonisationen, som till sina ekonomiska, sociala och
kulturella foljder dr helt unik, 1 mindre delar, och strdvat efter att beddma de olika delarnas
betydelse ur urfolkets, nybyggarnas och myndighetsarbetets perspektiv. Vidare har jag, i forsta
hand ur rittssynvinkel, studerat de olika utvecklingsfaserna i traditionen med jaktfarder till
Enontekis och det 6vriga Lappland, da framst fjérrfiske.

Lapplands eller Samelands boséttningshistoria kan fran och med 1600-talet indelas i tva element,
det samiska samhillet och nybyggarsamhillet. Dessa kan inte beskrivas som homogena helheter,
annat @n pa sin hojd ur ett réttsligt och etniskhistoriskt perspektiv. En annan faktor som bor
beaktas i Lapplands boséttningshistoria dr kronans boséttnings- eller kolonisationspolitik, for
vilken man kan hitta ideella och ideologiska incitament i den tidens debatt. Jag har tidigare
ganska detaljerat forsokt beskriva hur och i vilken miljo lappmarksplakatet uppkom uttryckligen
via den diskussion som forts kring den (skogs)samiska kulturen. I denna studie fokuserar jag
diaremot mer pa den samedebatt som fordes 1 mitten av 1700-talet utan att desto mer ingdende
kunna ga in pa dess idéhistoriska dimension.

Bosattnings- och befolkningshistorien har sin kontext, eller egentligen flera, som Oppnar sig i
olika riktningar, och utan dessa kontexter blir historiens resultat inget mer &n portrétt pa en tom
vigg. Bosidttningen gir hand i hand med ekonomin eller, ndgot trivialt sagt, de néringar via vilka
invinarna fortjdnar sitt levebrod genom att bearbeta tillgdngliga naturresurser for sina egna
behov. Innehdllet i de ndringar som &r typiska for den samiska befolkningen har belysts
mangsidigt 1 den hittillsvarande forskningen, dock frimst med hjdlp av maétare for nagon
ndringsgrens utveckling. Jakt, fiske och renskdtsel har saledes betraktats framfor allt som
naturndringar som uppritthiller sjalvforsorjningen, som en behovsekonomi, och samerna har
foljaktligen betraktats som ndgon form av naturfolk. Det bor dock konstateras att det redan i
naturfolkens liv forekom ménga former av ekonomiskt utbyte, sdsom till exempel samarbete vid
jakt pa bavrar och vildrenar, dir arbetsprestationer utbyttes mot en andel av fangsten med stod av
bestimda avtal, eller arbetsfordelning inom familjen, utbyte av olika arbetsprestationer mellan
familjer, byteshandel samt till och med en viss form av regional, eller varfor inte
bosédttningsbaserad arbetsfordelning, inom ramen for vilken man idkade byteshandel med
overskottsvaror. Syftet med denna studie dr inte att i ndgon storre detalj behandla alla de
ekonomiska fenomen och relationer som hade en inverkan pa de samiska samhéllenas och
nybyggarsamhiéllenas sociala uppbyggnad — ocksa ndr det giller dgandeforhédllanden. Ett problem
for sig utgor det externa utbytet, som upprittholls av birkarlarna, de stimulanser som detta
medforde — till exempel hogkonjunkturen inom pidlshandeln vid sekelskiftet mellan 1500- och
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1600-talet — och deras inverkan pd hur den sociala ordningen inom de samiska samhillena
fordndrades.

Ekonomiskt och socialt utbyte kan varken fOrstas eller forklaras utan beaktande av
(mark)dgandeforhallanden. En stotesten for den finldndska historieforskningen kom att bli en
studie, inspirerad bland annat av den darwinistiska evolutionsteorin, dér lapparna stimplades som
ett primitivt, vandrande protofolk i norr utan historia. Lapparna, som levde i ett vilt tillstind,
ansdgs inte ha organiserat sig som ett samhille som skulle ha forméatt kontrollera och faststilla
normer for hur dess medlemmar verkar och agerar. For ett folk med dylika
levnadsomsténdigheter ansdgs det inte heller finnas utrymme for spekulationer kring rétten att
aga eller forvalta mark. Jag hdvdar inte att senare forskning skulle ha byggt upp sin historiebild
pa rasifierande péstdenden som kastar en pejorativ skugga dver lapparna, men man kommer inte
ifran att de har tilldelats en ganska spdnnande roll ockséd i 1900-talets historieskrivning.
Visserligen har forskarna tillsvidare inte beskrivit denna roll, men det forefaller som om ménga
av de tolkningar och forestéllningar som uppstod pa 1800-talet kom att leva kvar som invanda
tankar och bidrar till uppfattningen om lapparnas sekundéra betydelse pa den historiska scenen.

Inom den &ldre forskningen, som har bade sina fortjdnster och sina barlaster, ansdgs det som
sjalvklart att de som befann sig lagst ner pa “kulturevolutionsstegen”, dvs. samlarna, jigarna,
fiskarna och nomaderna, inte var fortrogna med fenomenet markdgande och att detta borjade
forekomma forst 1 samband med lantbrukskulturen, varvid &dgandenormerna sméningom
kodifierades i form av lagar. Sett ur denna synvinkel dr rdtten att 4ga mark en produkt av
civilisationen, som i Finland och ocksa pa bredare front inom nordisk historia upprétthélls av ett
sjalvstandigt och sjilvforlitande bondestand.

Den senaste tidens Lapplandsforskning har tydligt lyft fram fragor som berdr markforvaltningen.
Forskningsgreppet har savitt jag kan se till storsta delen varit réttshistoriskt, och forskarna har
stridvat efter att klargora innehallet och betydelsen av jorddgande inom de samiska samhéllena i
bade internt och externt avseende. Det interna perspektivet innebér att man forsdker forklara och
tolka markanvindningen utgaende frin de samiska samhéllenas interna ekonomiska och sociala
organisering, som ocksd omfattar en uppsittning sedvanerittsliga normer for att reglera
markforvaltningen. Det externa perspektivet fokuserar daremot pa centralmaktens forhallande till
samernas markforvaltning utifran den réttsordning som varit gillande vid respektive tidpunkt. I
princip utesluter det interna och det externa perspektivet inte varandra, utan i stéllet kompletterar
de varandra. Samtidigt rdder det dock en uppenbar spdnning mellan dessa tva perspektiv; en
spanning som kriver en diskussion for att klargdra kronans roll i frdgor som berdr Lappland.

Forskningsmetoder

Aven om det inte 4r #ndamAlsenligt att i denna studie fora en bred diskussion om de
forskningsmetoder och  -uppldggningar som tillimpas inom  réttshistorien eller
historieforskningen i allménhet, bor deras betydelse som styrande faktorer i forskningsarbetet inte
underskattas. Nér det géller problem som behandlas via historiska killor utgér perspektiven en
del av det metodiska arbetet och den metodiska bedomningen. De bildar olika referensramar,
inom vilka de historiska fenomenen intar sin plats som om dessa referensramar 1 sig hade utgjort
den verkliga kdrnan i det forgdngna. Det dr dérfor pa sin plats att begrunda vad de s.k. historiska
aktorernas levnadsvérld i sista hand innebar. Mahdnda hamnade referensramarna i vardagslivets
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berittelser 1 bakgrunden, men utan dem kan historien och nutiden som mangfacetterade komplex
omdjligen forklaras.

Forskningsmetoden kan, vildigt generaliserat, beskrivas som en stig som slingrar sig fram mellan
objektet och forskningsresultaten. Historieforskarna brukar tala om kvantitativa och kvalitativa
metoder. I detta sammanhang 16nar det sig inte att ga in pa metodernas triviala innehall i olika
nyanser. For bigge metoderna &r dock kéllkritikens betydelse for ett framgangsrikt
forskningsarbete en sjilvklarhet, eftersom forskarna maste begrunda hur pélitlig den information
ar som de fatt frén sina kéllor, varvid det metodiska perspektivet blir ett faktaperspektiv. Att
uppskatta tillforlitligheten hos informationen i dombdckerna, som har en nyckelroll i denna
studie, dar inte svart, eftersom de undersoks som vittnesutsagor om forskningsobjektet.
Dombockerna eller de ovriga kéllorna kan ocksé studeras ur ett indikatorperspektiv, varvid de
belyser den kulturella eller sociala verkligheten eller olika fordndringar i de ekonomiska
villkoren, som kan ha en synnerligen stor betydelse till exempel for forklaringen av boséttnings-
och befolkningsfenomen.

Kvantitativa metoder tilldimpas endast sparsamt i denna studie. De begréansar sig till nagra enkla
analyser over bosittningens, befolkningens och ekonomins struktur och utveckling, vilka endast
flyktigt tangerar egentlig statistikvetenskap men dnda har betydelse for studien som helhet. Olika
tidsserier och tabeller, dir observationsenheten utgors av ett visst omrade och variabeln av en
ekonomisk eller social faktor, dr viktiga nér det géller att lokalisera objektet och fenomenen i den
historiska verkligheten. Lokaliseringen forutsétter alltid en jamforande synvinkel, som givetvis ér
en central del av all samhéllsvetenskaplig forskning.

Kéllarbetet har till storsta delen grundat sig pa kvalitativ ldsning. I motsats till vad de mest
inrotade kallfetischistiska tolkningarna ibland kanske latit paskina utgdr kéllbaserade
observationer inga forskningsresultat, utan ramaterial utifran vilket forskningens slutsatser i
sinom tid formas. Man kunde ocksa beskriva det hela som sa, att forskaren sammanstiller ett
forskningsmaterial ur killorna, som han eller hon sedan bearbetar och tolkar som ledtridar,
analysverktyg och slutsatser. Sammanstdllningen av material ar alltid en selektiv process,
eftersom forskningens fragestéllningar i sig skall strukturera och begrdnsa studien. Man bor dnda
inte underskatta riskerna i anslutning till eklektism eller selektivitet. Utan metodiska regler eller
avtal kan en studie létt bli ett empiriskt konstaterande av forskarens egna forhandsuppfattningar,
vilket knappast gor objektet réttvisa. Men inte heller metodiska regler ér i sig tillrackligt for att nd
ett bra resultat, om forskaren mitt bland alla metoder inte klarar av att bedoma sin egen kulturella
bakgrund, sina forskningserfarenheter och sin plats i forskningstraditionen, som han eller hon inte
kan stilla sig utanfor.

Killorna och deras karaktar

Kéllmaterialet for en studie kan analyseras utifran tva olika utgdngspunkter, av vilka den ena ter
sig sd trivial att forskarna oftast ignorerar den. Den kéllkritiska forskningen inriktar sig sérskilt pa
problem som géller kéllors uppkomst eller funktion. Déremot har man fdst mindre
uppmirksamhet vid “produktionen av killor”, som om detta vore en trivialitet. Innan jag gér
ndrmare in pa detta bor det d&nnu konstateras att historia och historiska killor inte &r en och
samma sak, dven om den kéllfetischistiska trenden, som visar néstan vidskeplig respekt for kéllor,
ofta har gjort sig géllande inom historieforskningen. Dessutom finns det ocksa element och tradar
1 det forflutna som inte ldngre kan Gppnas, eftersom de inte har 1dmnat vare sig direkta eller
indirekta spar efter sig. Det &r inte 16nt att grubbla desto mer Gver saken, utan det &r bara att
acceptera situationen som den dr. Daremot bor forskaren vara medveten om sina egna mojligheter
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1 forhallande till kéllorna. I sista hand 4r det ju han eller hon som bestimmer vilka historiska
element som forkastas och vilka som erbjuds som grund for ldsarnas historieuppfattningar.
Kallarbete innebir alltsd inte bara att rota omkring i1 arkiv enligt den vetenskapliga metodens
regler, utan sjilva arbetet ligger i forhallandet till de perspektiv som forskaren foresprakar och
omfattar i sin egen vérld.

Den dokumentering (produktion av kéllor) som forekommer i1 alla historiska samhéllen é&r
forvrangd och mer eller mindre ensidig, eftersom de forhallanden under vilka den har producerats
ar bundna till maktkonstellationer och ojamlikhet. Denna negativa observation méste tas pd allvar
dé forskningens objekt dr det s.k. vanliga folket eller allmogen, vars rdst, i synnerhet i
myndigheternas dokument, klingar s& gott som ohdrd. De enda dokumentarenorna som kan anses
vara av betydelse for att belysa ménniskornas uppfattningar och insikter i samhéllets nedre skikt
ar allmogens besvir och dombdckerna. Ocksé dessa dr forknippade med en uppsj6é av problem,
som de facto ifrdgasitter deras betydelse som spegel for allmogens vérld.

Det dr sannolikt att anta att arkiven atminstone i viss man innehéller kdllor som géller eller
tangerar Lapplands historia och som av en eller annan anledning &nnu inte har anvénts i
forskningssyfte. Dértill torde det kunna konstateras att inte heller de kdllor som forskarna kdnner
till har tomts pa information, om detta 6verhuvudtaget ens dr mdjligt, eftersom forskningen 1 sista
hand stéller de fragor och perspektiv som drar upp riktlinjerna for insamlingen av killuppgifter
och sammanstéllningen av forskningsmaterial. Forskning &r i ett avseende en dokumentdr
rekonstruering av det forflutna och i ett annat avseende en dialog mellan det forflutna och dess
forskare. Med dialog avser jag inte lurpassande krokbenstaktik utan en genuin dialog kring
forskningens mal, metoder och forskningstraditioner. Forhoppningsvis skapar detta en
stimulerande miljo som frdmjar fruktbar forskning. Den historiska vetenskapen har sina normer,
men nigon selektiv kanonisering av dessa &dr knappast befogad.

Jag kommer inte att uppge killmaterialet till min studie i ndgon prioritetsordning, d&ven om jag
har forlitat mig betydligt mer pa vissa kéllgrupper jamfort med andra. Det stér klart att kdllorna
eller kdllgrupperna endast belyser vissa bestimda livsforeteelser. Det torde vara onddigt att leta
efter till exempel idé€historiskt priaglad diskurs i1 fogderdkenskaperna eller jorde- och
uppbordsbockerna eller demografiskt material i skildringar &ver till exempel den samiska
religionen. Olika typer av skatteldngder dr ett bra sitt, och delvis det enda séttet, att gd pa djupet
med historiska bosdttnings- och befolkningsfenomen, dven om de egentligen inte kan uppfattas
som ndgot annat dn dokument som fOljer skattemyndighetens normer. — Jag granskar
skatteldngdernas natur och forskningsméssiga betydelse separat i relevanta sammanhang
framover. — Nar det gillt att utreda boséittningsrelaterade fenomen har jag, utan att glomma
informationen i1 kyrkbdckerna samt tabellerna over folkmingd och @ndringar i befolkningen,
dessutom utnyttjat mantalslangderna fran aren 1759 och 1774, som dr unika 1 sitt slag, eftersom
Lappland inte horde till det regelbundna personskattsystemet forrdn pd 1800-talet. Till
skattelangderna, 1 synnerhet fogderdkenskaperna, hor ocksd kvalitativt material, som pa ett
betydande sitt belyser inte bara skatteforfarandet utan ocksa fragor i relation till boséttningen.

En ansenlig del av det historiska materialet om Lappland har publicerats i olika kéllsamlingar av
varierande standard, som till sitt innehéll i hog grad domineras av myndigheters korrespondens,
rapporter och redogorelser. Vidare har jag ocksd tagit med ett litet, men desto viktigare sampel
besvér, 1 vilka allmogen uttrycker sina tankar och kénslor 1 kraftiga ordalag. Detta dr hogst
ovanligt, eftersom samerna och nybyggarna inte sjilva producerade skriftliga dokument. Sedan ar
det en annan frdga hur ocensurerat allmogens synpunkter presenterades i de dokument som
myndigheterna producerade. Myndighetsmaterialet anknyter naturligtvis till det administrativa
arbete som utfordes av tjdnstemédn pa olika nivaer, och dess innehéll skall foljaktligen ocksa
granskas och analyseras utifrn detta perspektiv. Forhdllandet mellan kélla och verklighet dr dock
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mer komplicerat dn s, och forskningen kan inte pd férhand komma med négot absolut recept for
att 10sa alla knutar. Det faktum att myndigheternas “’kdllproduktion” i regel alltid &r extern i
forhdllande till objektet betyder inte att den inte skulle uppfylla kriterierna for relevant
information.

Jag har ocksd pa olika sitt utnyttjat 1600- och 1700-talslitteratur om samerna och det vida
Lappland. Inom klassisk kdllhantering definieras killitteratur som s.k. samtidslitteratur. Har kan
det vara pa sin plats med en precisering. Jag anvéinder kéllitteratur & ena sidan som en killa for
boséttnings- och befolkningsforeteelser (som grund for faktainformation) och & andra sidan som
en tolk for sin tids attityder och synsitt. Till exempel i Per Hogstroms skildring av Lappland, som
utkom ar 1747, anviands dessa bada sitt.

Bland historieforskarna rdder konsensus om att dombdckerna, dvs. underritternas protokoll, utgor
en utmirkt killserie for forskning i allmogens levnadsvirld pa 1600- och 1700-talen. De har
beskrivits som ett titthal till livet pd grasrotsniva eller som dokument som speglar allmogens syn
pa livet, s4 som den fordes fram i underrdtterna. Vid behandlingen av brottmél och tvister
antecknades manga sddana berittelser 1 protokollen som inte hade nagon betydelse for sjdlva
domslutet, men som mycket tydligt belyser olika vardagsforeteelser och attityder hos allmogen.

Dombdckerna dr dock som kélla ett for stort byte for att kunna svéljas som sddant. De ér bevis pa
formbundna rittsliga eller administrativa akter, som ar stdmplade av bestimda normer och
konventioner. I egenskap av akter belyser de réttsordningen och rittsskipningen, dvs. métet och
vixelverkan mellan det 6vre och nedre samhallsskiktet, samt i sista hand samhéllsmakten och hur
den utvades 1 allmogens virld. Dombdckernas existens dr redan i sig ett bevis pd en organiserad
maktstrukturs auktoritet pad lokal nivd och pa en strdvan att integrera den lokala nivan i en
enhetlig kultur, som centralmakten ansett vara bra. Man bor dock vara forsiktig med att dra for
langtgéende slutsatser utifran detta faktum, i synnerhet sddana som frimst ser randomradet som
en del som langsamt anpassar sig till statsmakten.

Informationen i dombdckerna dr kasuistisk. Detta innebér tva saker. For det forsta dr alla mal i en
viss kategori (t.ex. markforvaltning) i sista hand enskilda fall med manga nivaer. For det andra
har vissa mal antecknats véldigt minutidst i protokollet medan andra bara omndmns i koncisa
ordalag. Manga génger finns den ur forskarens synvinkel intressantaste informationen i1 sddana
fall ddr det forhdrskande intresset i rittsprocessen dr nagot annat dn det som forskaren i forsta
hand fokuserar pd. Denna typ av uppgifter fungerar som indirekt information (indikator), som kan
anvindas som indirekt evidens pa fragor som forskaren forsoker 16sa.

Brottmélen och tvisterna dr osystematiskt bokforda i dombdckerna. Trots detta kan det vara
nyttigt att fora statistik dver méal som hanfor sig till olika kategorier och klassificera dem pa en
intervallskala (t.ex. med tio ars intervall), eftersom all statistik, hur dverskadlig den &n ma vara,
kraver en forklaring. En viktig “’statistikmissig” fraga med tanke pa detta arbete dr den betydande
Okningen av mal gillande markforvaltning som kan noteras fran 1720-talet till 1740-talet. Sedan
ar det ett helt annat problem om det kategoriserade materialet anvénds induktivt for att konstruera
generaliserande slutsatser eller s& kallade genomsnittsgeneraliseringar av de olika fallgrupperna.
Om materialet av en eller annan anledning inte dr representativt, kan inte heller slutsatserna vara
det.

Inom den forskningstradition som framhédver killornas och den kélltekniska kompetensens
primira betydelse har man, atminstone mellan raderna, betonat att forskningsresultatens
objektivitet stir i direkt proportion till antalet utnyttjade kéllor och killsamlingar. Kvantitet
ersitter givetvis inte kvalitet och omvandlas inte heller automatiskt till kvalitet.
Forklaringsstyrkan hos kéllorna varierar, men viktigare dr dnda att dialogen mellan forskaren och
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kéllan 16per bra. Dokumenten kan inte tolkas bokstavligt, utan tolkningen grundar sig alltid pa
den referensram som forskningsperspektiven anger och pa de kontexter i vilka dokumenten kan
forlaggas obestridligt.

BEDOMNINGAR OCH OPPNA FRAGOR

Forskningen striacker sig langt tillbaka i tiden — 6ver 250 ar. For en medlem av majoritetskulturen
ter sig forskningsmiljon — som for ovrigt kan sdgas ligga néstan i vérldens yttersta kant — som
konstig och fraimmande, full av forbryllande fenomen och realiteter. Komplikationerna till trots
borde varje forskare ocksd orka utvérdera sdvil resultaten av sitt arbete som sin egen plats i
korselden mellan forskningstraditionerna. Jag anser inte att min forskning representerar den sa
kallade nya socialhistorien i ndgon ndmnvird grad, och jag végrar ocksé att helt sonika upprepa
postmodernisternas klichéer om att primitiva, osedvanliga, tillfdlliga, avldgsna, diskriminerande
levnadsforhédllanden e.d. véger lika tungt som de sd kallade stora berittelserna. Det dr dock ett
faktum att det finns historia ocksd utanfor de stora hidndelserna och att skildringar av avliagsna
eller diskriminerande fOreteelser pa ett mérkligt sétt kan vara av betydelse for den stora
berittelsen. Samtidigt som majoritetskulturen bygger ett forhdllande till nagot som ter sig som
avldgset och frimmande, stélls den 6ga mot 6ga med sin sjilvforstaelse och blir tvungen att skapa
rum for nya tolkningar.

Jag wvill skildra Enontekis lappmark som en védrld mellan virldar. Inom olika
vetenskapsdiscipliner har forskarna typologiserat sina observationer med hjédlp av ibland
synnerligen detaljerade egenskapskartor och -klassificeringar for att ldttare gestalta fenomenens
geografiska spridning. Etnologerna har stakat ut lokala folkkulturomrdden, som sd gott som
aldrig foljer administrativa, sprakliga eller kulturella granser. Enontekis grundades sa sent som i
borjan av 1600-talet for att mota kronans och kyrkans administrativa behov. Tre lappbyar
sammanslogs ar 1642 och bildade Enontekis tingslag och forsamling, som ocksa kom att utgora
ett permanent vintermarknadsomrade. Kulturellt sett skiljde sig byarna markant fran varandra,
trots att invanarna talade samma sprék. Invanarna i byarna Peldojédrvi och Suondavaara var skogs-
eller jaktsamer, medan Rounalaborna, &tminstone fran och med 1600-talet, var ett renskotande
nomadfolk som vid behov ocksa kunde fiska och jaga. Enligt en etnokulturell klassificering
representerade Peldojérvi, och delvis ocksd Suondavaara, kanske mer den skogssamiska kulturen
1 Kemi lappmark. Rounala hérde i sin tur mer till den nomadiska kulturzonen i de véstra
lappmarkerna. Det far dock inte glommas att kulturgrinserna var otydliga och dverlappande. Den
ekonomiska, sociala och kulturella vixelverkan strickte sig 6ver Enontekis granser och berikade
levnadsvirlden med nya innovationer och karaktdrsdrag. Denna véxelverkan hade naturligtvis
pagatt redan innan de politisk-administrativa gridnserna drogs upp. Framfor allt Rounala lag inom
tvd imperiers maktsféarer, vilkas dtgiarder kom att forma samernas och ocksd nybyggarnas liv pa
ett betydande sitt.

Tolkningarna om den samiska ursprungsbefolkningens historiska 6de har sjdlvfallet varierat
genom tiderna. En tolkning som hérstammar fran 1600-talet, och som ocksd dr kidnd som
flyktteorin, hdvdar att samernas dde blev att dra sig undan norrut ur vigen for jordbrukskulturen.
Foresprdkarna for den darwinismbetonade uppfattningen var dnnu i borjan av 1900-talet fast
overtygade om att samernas historiska roll var att ansluta sig till den tystnade samlingen folk som
forsvunnit frén jorden. DA och da har ocksa en romantisk bild malats upp av samerna, dér de
framstills som offer for hinsynslos utomstdende maktgirighet, och ibland har de portrétterats som
beskedliga anpasslingar. De mest radikala tolkningarna vill till och med se samerna som offer for
rasdiskriminering. Den moderna kulturrelativismen har fastslagit teser, enligt vilka ingen kultur
borde f4 beddmas eller virderas med utomstdende métare, utan endast utifrdn dess egna
forutséttningar.
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Samernas bosiittningshistoria

De centralaste forskningsresultaten ur bosdttningshistoriskt perspektiv har att géra med
forandringarna 1 relationerna mellan de olika boséttningselementen. Det jaktsamiska
bosiéttningselementet, som var koncentrerat till de dstra och mittersta delarna av Enontekis, hade
forsvunnit s gott som helt i borjan av 1800-talet. En liten del av de samer som livnédrde sig pa
jakt och fiske valde att bli nybyggare pad 1700-talet, men majoriteten flyttade bort eller dvergick
till renskdtsel som huvudniring. Den véstra delen av Enontekis, Rounala, vixte diremot till ett
dynamiskt, nomadiskt kulturomrade, som etniskt sett forblev rent samiskt. Ett karaktiristiskt drag
for Rounala var invanarnas renbetessystem: deras vinterbetesmarker fanns i Sverige, medan
sommarskattelanden 1ag pa den norska sidan. Sakldget erkéndes i1 granstraktatet 1 Stromstad och
den dértill anslutna Lappkodicillen av &r 1751. Ett tredje boséttningselement var kolonisationen,
som uppstod redan pa 1630-talet men som véxte ldngsamt; 1 slutet av 1700-talet fanns det ungefar
fyrtio nybyggarhemman i Enontekis, och av dessa var 4-5 av samiskt ursprung. Geografiskt sett
var nybyggarbosdttningen koncentrerad till de centrala delarna av Enontekis, sirskilt omradet
kring Muonio dlv. De tidiga nybyggena anlades pa gamla fiskeplatser eller hivdemarker som
utnyttjades av Tornedalens fjarrfiskare. Efter Lappmarksplakatet ar 1673 sokte sig ménga av de
nybyggare som hade slagit sig ned 1 Lappland till samiskt skatteland med innehavarens tillstand
eller till allménningar, vilka de ursprungliga invadnarna inte hade nagot intresse att anvédnda.

Historieforskning, eller ndrmare bestdmt samhélls- och samfundshistoria, kriaver alltid ett
komparativt perspektiv. For att kunna lokalisera Enontekis pa en historisk karta 6ver fenomen
och strukturer har jag strdvat efter att gora sd& omfattande jimforelser som mdjligt utifrdn den
forskningsinformation som finns att tillgd. Generellt sett fick Enontekis sin plats pa kartan redan i
slutet av 1500-talet 1 skdrningspunkten mellan tva samiska kulturer. I vést fanns den stédndigt
vixande nomadiska samekulturen, medan Ostra och centrala Enontekis priglades av en kultur
som levde pa jakt och fiske och som framst identifierade sig som skogs- eller jaktsamer.
Dessutom bor ocksd nimnas erdmarksekonomin, som var en livskraftig néring bland bonderna
redan under 1500-talet och som i langsamt avtagande takt pagick dnda fram till den senare hélften
av 1700-talet. A andra sidan var de nybyggare som slog sig ned i Enontekis pid 1600-talet till
storsta delen dttlingar till Tornedalsbonder som 1 flera generationer hade nyttjat erimarkerna. Det
finns ocksa klara bevis pa att en stor del av fjirrfiskarnas erdmarker med tiden &verfordes till
nybyggarna via fastighetskop.

Studien faster stor uppmairksamhet vid det samiska samhéllets dynamik, som framgér ganska
tydligt redan av 1600-talets beskattningsmaterial. Det bor noteras att det &r svart att beskriva
samhaéllsstrukturen i de samiska kulturerna 1 Enontekis utifrén den kéllinformation som finns att
tillgd. Att folja den dldre forskningens exempel och projicera strukturmodellen och systemet
bakom den vilkdnda skogssamiska kulturformen péd vilket samiskt samhélle som helst verkar
metodiskt sett betinkligt och grundldst. Uppenbarligen upplostes lappbysystemet i Enontekis,
som baserade sig pa vinter- eller sdsongbyar, redan i borjan av 1600-talet. Det finns diffusa
uppgifter om vinterbyn Suondavaara kring sekelskiftet mellan 1500- och 1600-talet. Ddremot har
ingen information hittats om vinterbyarna i Rounala. Vinterbyn Peldojirvi ndmns énnu i kéllorna
fran 1640-talet, men efter detta verkar den ocksé ha forsvunnit. Detta beror hogst sannolikt pa att
kronan borjade fa en starkare stéillning i Lappland. Enontekis centrum kom sméningom att bli
marknaden vid sammanflodet mellan Konkdmieno och Létiseno. Marknaden, tinget,
skatteuppborden och kyrkans verksamhet koncentrerades till “kyrkbyn”, vilket innebar att den
gamla vinterbyorientationen delvis forlorade sin betydelse. Peldojirvi anslots officiellt till
Enontekis och dirmed till Torne lappmark ar 1642. I detta sammanhang bor det &nnu betonas att
dven om Enontekis dr ett lokalhistoriskt begrepp, dr det resultatet av centralférvaltningens
maktstravanden, och omradet inlemmades helt 1 dess maktutdovningsstrukturer. Lokalhistorien
maste sta 1 vixelverkan med makrohistorien, dock inte som en bit eller en variant av den
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sistndmnda. | lokalhistoriska perspektiv har maktrelationerna oftast behandlats bara i korta drag i
anslutning till de statliga institutionernas funktioner, med andra ord har man i forsta hand endast
undersokt hur vissa institutioner realiserades pa olika héll. De lokala maktkoncentrationerna och -
relationerna har inte fatt lika mycket uppméirksamhet, och ibland har de inte beaktats
overhuvudtaget.

Oavsett hur intensiv ekonomisk och social solidaritet lappbyarnas medlemmar formadde
uppritthédlla dr det ett faktum att samerna var ett rorligt folk. De kriser som tidvis drabbade
fangstekonomin terspeglade sig direkt pd boséttningen; i svara tider flydde samerna till Norge
(Vistersjon) eller i vissa fall till bondesocknarna i Visterbotten. Atminstone i en del av Lappland
var det vanligt att man tillbringade sommaren vid sj0arna i hemtrakterna, for att pa vintern verga
till att arbeta for bonder eller borgare eller bli tiggare. Overheten forholl sig ytterst negativt till
samernas rorliga levnadssitt utan att forstd dess grundldggande orsaker och behov.
Historieskrivarna, som utformade de killor vi har att tillgd, berdttade om samernas mobilitet ur
sitt eget perspektiv och pa sitt eget sitt utan att sa gott som alls redogdra for allmogens tankar och
kénslor. Det &r viktigt att dagens forskare genom kritiskt materialsamlingsarbete undviker att ga i
historieskrivarnas oavsiktligt gillrade féllor.

Kriserna och svéarigheterna i1 anslutning till bosittningen berodde pa ménga faktorer, vilkas
effekter forskarna inte dr ense om. Under 1500-talet och i borjan av 1600-talet svepte en kraftig
palshandelsvag 6ver Lappland och den samiska befolkningen. Den oavbrutet livliga efterfragan
pa pélsverk kan ha lett till Overdriven jakt, minskat pélsdjursbestind och forsdmrade
levnadsforhédllanden. Det finns dock inga klara bevis som skulle tala for en utarmningsteori. Det
att klimatet blev kallare under denna samma period kan tinkas ha skadat fangstekonomins
grundvalar, men tillsvidare har man inte kunnat precisera vilken betydelse de klimatologiska
faktorerna hade for samernas forsimrade levnadsforhallanden. Samtidigt skedde ockséd en
viandning 1 kronans skattepolitik som gjorde att tyngdpunkten i1 beskattningen flyttades over pa
fiskenédringen. Detta inskrankte befolkningens levnadsmojligheter ytterligare och bidrog till att
allt fler 6vergick till renskdtsel. Beskattningens negativa stimulans bor dock inte Overdrivas;
samernas skatteborda var inte sirskilt tung, annat dn hogst i situationer da livet annars var hart pa
grund av délig fangst eller minskat renbestand.

Inom forskningen har ocksd diskuterats mycket om gruvverksamhetens negativa effekter pa
samernas liv 1 de véstra lappmarkerna. Trots att temat inte spelar nagon storre roll i Enontekis
historia har jag &nda forsokt ta det 1 beaktande — frdn ett ndgot snedare perspektiv.
Gruvverksamheten i Lappland kan pa goda grunder ses som ett modellexempel pé kolonialistisk
politik, dir ursprungsbefolkningens arbetskraft underkuvades och utarmades till forméan for
utomstdende. Detta perspektiv med utgangspunkt i kolonialismen &r dock ingen uttdmmande
forklaring pa det historiska scenariot. Genom att vdgra transporter, som var livsviktiga for
gruvverksamheten, lyckades samerna bryta de kolonialistiska kraven och forsitta sig i en god
forhandlingsposition. Kronan och gruvherrarna var tvungna att anpassa sin politik till den
ridande situationen, vilket helt klart gagnade ursprungsinvinarna. Overhetens metoder i det
glesbebyggda Lappland kom till korta da den lokala befolkningen satte sig till motvéarn.

I ett langtidsperspektiv ser man tydligt att samerna, som livnidrde sig pa fingstekonomin, maste
vika undan for den vidxande kolonialismen i stora delar av Lappland péd 1600- och 1700-talen.
Atminstone en del av ursprungsbefolkningen valde att bli nybyggare sirskilt i Kemi lappmark.
Didremot ser detta ut att ha varit betydligt ovanligare i Enontekis och Jukkasjarvi. En klar
majoritet av de gamla skogssameslikterna ldmnade sina byar eller overgick till renskotsel.
Sarskilt den senaste tidens forskningsdiskussion har kretsat kring skogssamernas frivilliga
assimilering 1 bondesamhillet och en konvergensmodell, enligt vilken ursprungsbefolkningen och
nybyggarna tack vare livlig kulturell vaxelverkan kom att smilta samman till en speciell lapsk
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kultur 1 Kemi. Jag anser dock att frdgan huruvida skogssamerna hade nigot annat alternativ 4n att
overskrida den kulturella skiljemuren, och dirmed assimilera sig, inte har begrundats tillrackligt.
A andra sidan kan man ocksi friga sig om nybyggarna i sin tur hade nigon méjlighet att blint
folja principerna for kronans bosittningspolitik, enligt vilka de borde ha nojt sig med att idka
jordbruk och ldmnat jakt- och fiskesamerna i fred.

Svaren pa frdgorna varierar beroende pé respondentens perspektiv, och jag har inte for avsikt att
nidrmare analysera deras innehdll i detta sammanhang. Svagheten i assimilerings- och
konvergensmodellerna &r deras ostrukturerade forhdllande till det skogssamiska samhiéllet, som
aprioriskt har betraktats som en undanvikande ekonomi- och kulturform. Argumentationen verkar
Overraskande ndra tangera myndigheternas och de ldrdas stindpunkter under 1700-talet. I dessa
stimplades samerna som livndrde sig pd fdngstniringar som en skraltig kultur, pa vars grund
Lapplands framtid inte bor byggas. Tjédnsteménnen betraktade med utilismens etos kolonisationen
som ett nyttigt inslag med tanke pd dess ekonomiska kriterier, medan kyrkans méin, som hade en
central betydelse som utformare och verkstillare av Lapplandspolitiken, framhéivde
kolonisationen som en metod fOr att civilisera samerna och ackulturera dem i majoritetskulturen.
Enligt min uppfattning finns det tecken som tyder pé att den skogssamiska kulturens upplosning,
sa som den uppfattades och beddmdes av de larda skildrarna och myndigheterna mot bakgrund av
deras egen kultur, inte sérjdes pa ndgot vis, utan det hela sags som négot naturligt och 6nskvirt.
Den sé kallade kulturrelativismen, som i det moderna samhillet betraktas som en sjilvklarhet, &r
ett relativt sent sitt att bedoma kulturer och en del av den dekolonisationsprocess som aktiverades
efter andra virldskriget i syftet att ge folk som drabbats av kolonialismen deras ursprungliga
rattigheter tillbaka. Dekolonisation forutsitter vid sidan av ett kulturrelativistiskt perspektiv ocksa
en emancipatorisk historietolkning, dir ett koloniserat folks historia fastslds som endast och
enbart en historia om underkuvning.

I Enontekis och Jukkasjiarvi kom de renskdtande nomaderna, som hade sina vinterbetesmarker i
de véstra och centrala delarna av omrédet, att fortsdtta representera den sa kallade etniska
samekulturen. Renndringens dynamik fungerade som en naturlig barrikad mot 6verhetens forsok
att ta nomaderna 1 besittning i kulturellt hinseende. Detta framgick dnnu i borjan av 1800-talet
tydligt av Eric J. Grapes, kyrkoherde i1 Enontekis, skrivelser, ddr nomadekonomins determinanter
framhdvdes klart och tydligt. En annan faktor som gjorde det mgjligt for nomadismen att
overleva som en sirskild kulturform, var det faktum att 6verheten och Lapplands eller Ishavets
handel var beroende av den. De renskdtande nomaderna var stora kottproducenter, vilket framgér
tydligt redan av killinformationen frdn borjan av 1700-talet. En kanske &nnu viktigare faktor
utgjorde den transportkapacitet som nomaderna erbjod i Lapplands véglosa forhdllanden. Det hir
stotte kronan och gruvforetagarna pad under 1600-talet, dd@ de med sina egna villkor forsokte
tvinga samerna att frakta gods men var tvungna att ge sig och soka konsensus hos nomaderna for
att kunna trygga sina egna intressen. Som jag ser det kunde den politik som &verheten och
kdpminnen maste driva i forhdllande till de renskdtande nomaderna snarare beskrivas som
konsensuspolitik &n som diktatpolitik. Vinnarna i konsensuspolitiken var nomaderna.

I Lapplands niringshistoria var renndringen vid ingdngen av 1700-talet utan tvekan den
néringsgren som utvecklades mest. Enligt befolkningshistorikerna 6kade befolkningen i de véstra
lappmarkerna stéllvis till och med fyrdubbelt i slutet av 1600-talet och borjan av 1700-talet tack
vare den avancerande och vdxande renndringen. Samma utveckling skedde ocksa i Enontekis.
Rennomadismen nadde lagniva relativt snabbt, senast kring medlet av 1700-talet. Redan fore det
hade reninnehavet 6kat sd mycket att det borjade bli brist pa betesmarker. Det dr ingen slump att
tvisterna om land, marker och grianser fran 1720-talet till 1740-talet var koncentrerade till de
véstra delarna av Enontekis, ndrmare bestdmt lappbyn Rounala.
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Nomadniringens helhetstillvéaxt sdrskilt 1 Jukkasjdrvi men ocksd i Enontekis bromsades upp av
renpesten pa 1750- och 1760-talen. Den tirde i aratal, sakta med sdkert, pa ryggraden i den
nomadiska befolkningens ekonomi, och ledde till och med till odterkalleliga forédndringar i
samhdllets struktur. Ménga slikter forsvagades eller blev tvungna att flytta. Pesten verkar dock ha
paskyndat strukturforidndringen till f6ljd av den dynamik i samhéllet som redan ldnge hade
funnits. D& de som dgde ett litet antal renar hamnade i ekonomiskt trangmal till foljd av pesten,
okade de mer formogna rendgarnas mojligheter forlusterna till trots. Enligt vad man kan sluta sig
till pa basis av beskattningsuppgifterna var rendgandet i slutet av 1700-talet redan i viss mén
koncentrerat. Huruvida detta ocksa ledde till en koncentrering av betesmarkerna kan inte
beskrivas i1 detalj med de metoder som finns att tillga. I vilket fall som helst star det klart att det
nomadiska samhillet var varken jamnt eller enhetligt. Formdgenhetsskillnaderna var ansenliga
och uppenbarligen blev de bara storre med tiden. Detta berodde pa att renndringen
kommersialiserades — ndgot som de rika rendgarna kunde mota béttre dn de fattigare.

Kolonisationen

I synnerhet den kolonisationskritiska forskningen har betonat den kraftiga polariseringen mellan
samerna och nybyggarna. Som milstolpe betraktas ar 1673, dd Lappmarksplakatet, som gjorde
det mojligt att anldgga nybyggen 1 Lappland, utfardades. I denna forskningsinriktning har den
uppfattningen etablerat sig att markanvéndningen i lappmarkerna fore Lappmarksplakatet i regel
grundade sig endast pa de lapska naringsgrenarna, sdsom fiske och renskdtsel. Med andra ord
géllde ingen laglig rétt att idka jordbruk i Lappland. Tolkningen ter sig ndgot kuriés med tanke pa
att den svenska kronan i borjan av 1600-talet malmedvetet strivade efter att mobilisera resurser
for att kolonisera Lappland. De visioner som malades upp for Enontekis och Muonio utgick frén
idén att rekrytera fjarrfiskare fran Tornedalen till nybyggare i erdmarkerna, ddr de kunde bruka
jorden och hélla boskap. Nér allting inte gick som planerat 6vervigde Karl IX:s kommissarier till
och med att vidta tvangsmedel och beslagta erdmarkerna 1 bosittningssyfte for att fi fart pa
nybyggarna.

Kungens kolonisationsiver gav inga omedelbara resultat. Redan pa 1610-talet borjade nybyggare
emellertid soka sig till Kemijarvi och omradena kring Kittild och Muonio, men Torne lappmark
fick fortfarande vinta. De forsta kolonisterna kom till Enontekis och Jukkasjirvi kanske redan pa
1620-talet, men senast 1 borjan av det diarpa foljande decenniet. Man kan med sdkerhet sidga att de
slog sig ned pa sina gamla erdmarker, vilket innebdr att Karl IX:s plan blev verklighet, dock med
lite fordrojning. De tidigare nybyggarna betalade lappskatt fram till ar 1695, men de ansags det
oaktat inte vara lappbymedlemmar.

Lappmarksplakatet har en bestdende roll i Lapplands historiebild, oavsett ur vilken synvinkel
dess betydelse vérderas. Uppenbarligen har forskarna dock overdrivit de lockande 16ften som
plakatet gav nybyggarna utan att desto ndrmare jamfora dem med de riksomfattande
boséttningspolitiska riktlinjerna. Den lagstiftningsprocess som ledde till Lappmarksplakatet
erbjuder bra material for savdl den traditionella parallellteorin som kolonialismtolkningarna.
Foresprakarna for parallellteorin har aberopat det material 1 processen som lyfter fram idén om
mojligheten for tvad motsatta boséttningselement att leva i fredlig samexistens. En projektion och
provosten for denna teori utgor kolonisationen av Kuusamo, trots att det vid tiden for plakatets
uppkomst inte kunde finnas ndgon féraning om denna kolonisation. For att klara sig ur denna
soppa har forskarna hénvisat till landshdovdingen Johan Graans ovetskap och godtrogenhet; de
menar att Graan, som var huvudarkitekt for plakatet, tinkte pa de nomadiska samerna, som han
antog utgjorde majoritetsbefolkningen 1 alla lappmarker. Det finns dock inga grunder som gor
Graans ovetskap trovdrdig; en ovetskap som skulle ha legat till grund for ett misstag med
dramatiska foljder. Jag anser det till och med vara troligt att man i samband med beredningen av
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plakatet ansag att man vid behov kunde offra den skogssamiska kulturen till formén for
kolonisationen.

Strémmen av nybyggare till Kuusamo, som jag har studerat i stor detalj, utgér en exceptionell
helhet 1 Lapplands kolonisationshistoria. Utan den utrikespolitiska konflikten 1676—1678 och det
kontrakt om rotering i Kajanaland som slots i dess efterdyningar hade Kuusamo fatt vénta ett tag
till pd strommen av kolonister. De forsta Kajanalandsborna kom och synade svedjemarkerna i
Kuusamo redan i slutet av 1670-talet. Hack i1 hdl med dem foljde fler nybyggare, och i slutet av
1680-talet hade Kuusamo till stor del forfinskats.

Samerna, och vid sidan om dem de bonder fran [jo och Pudasjidrvi som nyttjade erdmarker i
lappbyarna Maanselkd och Kitka, klagade dver inkriktarna frén Kajanaland regelbundet frén och
med ar 1680, men myndigheterna lyckades inte fa pli pa kolonisterna. For den samiska
befolkningen var det en traumatisk upplevelse dé svedjebrukarna frin Kajanaland borjade dverta
skogarna i Kuusamo, och samernas desperation blev bara djupare av myndigheternas langsamma
agerande och ovilja att pd allvar ingripa i situationen. Det dr mojligt att sérskilt kyrkans mén, som
ansag att samerna representerade en diabolisk hedendom, till och med jamnade végen for
nybyggarnas framfart i borjan av kolonisationen genom att se mellan fingrarna pd deras
verksamhet och rentav locka nya Kajanalandsbor till Kuusamo. Landshovdingen Gustaf Grass
trasslade till den svara situationen ytterligare genom att envetet halla fast vid tolkningen att
Kuusamo hérde till Osterbottens lin. Grass foreslog ocksa radikala kolonialistiska arrangemang:
samerna skulle deporteras till lappbyarna Kitka och Kittild, ur védgen for nybyggarna.
Myndigheterna tillgrep dock inga reservatpolitiska atgérder, och det skulle 1 vilket fall som helst
ha varit onddigt, eftersom samerna i Maanselkd och Kitka pé négra ar forlorade greppet om sin
hembygd da svedjebrukarna ryckte fram.

Ett intressant drag i1 kolonisationen av Kuusamo &r att bosdttningskontrakten oftast godkédndes vid
ting 1 efterskott. Det var 1 hog grad frdga om skenbar legalism eller ett vilsignande av faktiska
sakldgen med lagboken i1 handen. Situationen var snedvriden och gjorde inte den samiska
befolkningen, som var domd att forlora, rittvisa — i synnerhet inte eftersom myndigheterna hade
kunnat anvénda hérda metoder for att ddimpa den 6verdrivna kolonisationsivern. Ocksa 1 detta fall
har medaljen tva sidor. Det finns ménga killor som tyder pd att nybyggarna gottgjorde de lokala
invdnarna for besittningstagandet genom att betala deras skatt till kronan, lova dem en andel av
ragskorden eller pd nagot annat sétt som tillfredsstillde bdgge parterna. Kronans mén foljde
hiandelserna 1 bakgrunden och faststdllde avtalen mellan kolonisterna och samerna nir detta blev
aktuellt. Nybyggarna hade aldrig fullstindigt kolonialistisk frihet, om &n myndigheternas
sympatier oftast vigde dver pa nykomlingarnas sida.

I det 6vriga Lappland var kolonisationsintensiteten fram till den senare hélften av 1700-talet sa
svag att det inte uppstod négra svara konflikter mellan de olika bosittningselementen. Nybyggena
anlades under myndighetskontroll 1 enlighet med Lappmarksplakatet och dess kéllor, 4&ven om
ursprungsbefolkningens intressen langt ifran alltid beaktades p& Onskvért sitt. Avsikten var,
liksom pa annat héll 1 riket, att nybyggena framst skulle anliggas pa herrelos mark. Pa sa sétt
kunde man undvika fastighetsrittsliga konflikter, eller atminstone var troskeln for att sddana
skulle uppsta vildigt hog. Anda anlades minga nybyggen pa lappskatteland, vilket givetvis stod i
konflikt med den géllande rittsordningen; ett nybygge fick inte krdnka ndgon parts intressen.
Myndigheterna tolkade dock sakldget via den sd kallade fullsuttenhetstesen och menade att de
enskilda samerna hade mer fastigheter pd sina skatteland @n vad de behdvde for att klara sig.
Denna standpunkt kan kritiseras pa den grund att myndigheterna inte beaktade, eller forstod att
beakta, att fingstkulturens produktionskraft krivde enorma markomraden och gles bebyggelse.
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Kemi lappmark hade koloniserats i hog grad redan vid ingangen av 1750-talet. I de vistra
lappmarkerna tog kolonisationen daremot fart pd allvar forst under den senare hélften av 1700-
talet, och fordndrade da klart den traditionella bebyggelsebilden. Jag har timligen detaljerat
undersokt diskussionen om den lapplandspolitiska linjen i medlet av 1700-talet. Diskussionen
praglas tydligt av ett pejorativt perspektiv pa den skogssamiska kulturen; ett perspektiv som
ménga myndigheter och mer eller mindre insatta observatdrer delade. Samer som levde pa
fingstniringar stdmplades som fattigfolk och forutspaddes inte leva sérskilt linge. Endemiska
filosofer som studerat idéerna kring nyttotinkande ansdg att kolonisationen var Lapplands
rdddning, 1 sévil ekonomiskt som moraliskt hdnseende. Man hoppades ocksé att samerna skulle
ansluta sig till nybyggarna och avstd frdn sina  traditionella  levnadssitt.
Ackultureringsperspektivet var ocksa starkt kyrkligt, eller kanske réttare sagt forenligt med den
ideologi som kyrkan representerade: sd lange samerna levde som de gjorde, var det omgjligt att
civilisera dem och f4 dem under kyrkans kontroll.

Per Hogstrom, kyrkoherde 1 Jillivaara, hade foljt samernas liv pa néra hall och var av annan asikt.
Han misstrodde nybyggarnas mojligheter att klara sig i de karga, lapplindska forhallandena och
ansag 1 princip att samerna var den enda befolkningsgruppen som var lampad att bo 1 Lappland. I
Hogstroms vision om att lata lapparna ha sitt Lappland stod de renskdtande nomaderna i
forgrunden, eftersom de representerade den optimala ndringen i Lappland. Hogstrom var ingen
etnopolitiker 1 modern bemirkelse, &ven om man 1 hans texter litt kan hitta samestddjande
utldtanden som later moderna. Inte heller han gick sa langt att han skulle ha inlett en kamp mot
kolonisationen. Det maste dock rdknas som hans fOrtjénst att forfarandet for anldggning av
nybyggen uppméirksammades pa allvar 1 lappmarksreglementet ar 1749 1 syfte att trygga
samernas etablerade rattigheter. Anldggningen av nybyggen anknéts till den allmdnna
boséttningslagstiftningen samtidigt som villkoren for boséttningstillstdnd skédrptes. Beviljandet av
slutligt boséttningstillstdnd dverfordes pa lanets landshdvding. I och med reglementet samt 1760
ars lappfogdeinstruktion avskiljdes alla nybyggen till enskilda lagenheter. Dartill antecknades de i
jordebdckerna, som fordes enligt samma principer som jordebockerna i jordbruksomradena soder
om Lappland. Pa 1770-talet borjade man kalla nybyggena for krononybyggen, som om de hade
anlagts pd kronans mark. I praktiken kan de dock karaktdriseras som skattehemman, eftersom
sadana réttshandlingar som inte var mdjliga pa kronohemman kunde forréttas pa dessa (bl.a.
klyvning).

Nybyggarna i Enontekis bildade ett blandekonomiskt samhille. Jordbruk idkades endast i
obetydlig utstrickning, men de vida naturdngarna garanterade mycket goda forutsittningar for
boskapsskotsel. Enligt vissa beddmningar var fiske dock nybyggarnas viktigaste niring. Efter att
de samiska samhéillena 1 Peldojirvi och Suondavaara hade upplosts och folkmingden krympt
avsevirt, var vagen allt friare for nybyggarna att borja jaga vildren och béver. Traditionellt hade
dessa néringar ansetts hora till samernas réttigheter. Ocksa nybyggarna fick upp 6gonen for
renskotselns fordelar, men dnnu vid sekelskiftet mellan 1700- och 1800-talet hade bara ett fatal
nybyggare Overgatt till extensiv renskotsel. Det bor ocksa noteras att vissa nybyggaréttlingar
tydligt ackulturerades mot det samiska levnadssittet.

Markforvaltning

Den kanske hetaste frdgan inom sameforskningen den senaste tiden har gillt
markédgoforhallandena i1 Lappland, som stir i direkt anknytning till samernas status som
ursprungsfolk. Det dr skél att slutgiltigt forkasta resultaten fran den dldre forskningen, som f6ljde
det evolutionistiska “’paradigmet” och som hédvdade att samlarna, jdgarna, fiskarna och
nomaderna pa grund av sitt primitiva levnadssétt inte kinde till ndgon annan form av markdgande
an pa sin hojd kollektivt dgande. Det kdllmaterial som finns att tillgd ger vid handen att sa inte
alls var fallet. Samerna hade savél privata som samfillda fiskevatten, jaktskogar och
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betesomraden. Av kéllmaterialet framgér att tyngdpunkten helt klart 1ag pd enskilt dgande.
Markbesittningsrittigheterna var dessutom byspecifika, exklusiva rittigheter som var forbehéllna
lapparna, med andra ord forutsatte de medlemskap i lappbyn. Detta mirktes tydligt pa baver- och
vildrensjakten, som var intensiv sirskilt i Kemi lappmark. I takt med att nybyggarna strémmade
in 1 Lappland och det gamla samiska siidasystemet forsvagades, borjade samernas réttigheter
smulas sonder och omvandlas till hemmansvisa réttigheter. Senast 1 slutet av 1700-talet hade
samernas réttigheter forlorat sin betydelse med avseende pd deras traditionella funktion sa hogt
upp som i Enontekis.

Fran borjan av 1900-talet har forskarna fort varierande diskussioner kring skatteland eller
lappskatteland och lagt fram olika tolkningar om deras fastighets- och skatterittsliga status. Jag
har for avsikt att pévisa att skattelandssystemet uppstod pd 1650-talet i titt samband med
riksomfattande praxis, vars syfte var att med boséttnings- och skattepolitiska medel fa kontroll
over det vdxande antalet hemman som ldmnats ode, vilket hade blivit ett stort problem.
Forfattningar togs 1 bruk ocksa i lappmarkerna for att hdmma denna utveckling och hindra
flyttningsrorelsen till Norge och Ryssland. De land som samerna av hdvd hade i sin enskilda
besittning borjade kallas skatteland, och det avgérande kriteriet for besittning av skattelandet blev
att skattebetalningen till kronan 16pte utan avbrott. Det finns ingenting som tyder pa att kronan
skulle ha ingripit 1 samernas traditionella markdelning. Interventionen, som 1 sig &dr ett starkt
tecken pd kronans riksomfattande rittsliga homogeniseringspolitik, handlade inte om en
jordreform — det var enbart frdga om en skattereform.

Skattelandspraxisen dr inte helt fri fran paradoxer. Lappskatteinstruktionerna fran aren 1695 och
1760 tillimpade lappbyarna som skatteenhet, och enskilda skatteland skattelades inte trots att de
hade erkédnd proprietal status. I kameralt avseende kunde ett skatteland inte 1amnas 6de, eftersom
lappbyn var tvungen att kollektivt ansvara for byns skattesumma. Ur fastighetsrittslig synvinkel
ar det didremot mojligt att ett skatteland lamnades 6de eller hamnade utanfor sldkten. Ett annat
ndgot paradoxalt faktum var att skattelanden forsvann ur skatte- och réttspraxisen sé& gott som
fullstdndigt under den senare hélften av 1700-talet. P4 ett sétt dr det létt att instimma 1 en allmén
uppfattning inom forskningen, enligt vilken lappbyarnas speciella kamerala natur med tiden
skulle ha lett till att skattelandens status sjonk. Detta syns naturligtvis pa de kamerala killornas
niva. En annan forklaring ér att skattelanden delvis overléts till nybyggare, varvid de forlorade sin
ursprungliga skattelandsnatur och omvandlades till hemmansvisa fastigheter. A andra sidan valde
ménga samer framfor allt i Kemi lappmark att bli nybyggare, och i och med att deras skatteland
eller en del av det skattelades pda samma sdtt som bondgardar, enligt kraven 1 1749 ars
lappmarksreglemente och 1760 ars lappfogdeinstruktion, betraktades de inte lédngre som
skatteland. Detta kan ses som resultatet av en ldnge pdgaende harmoniseringspolitik.

I vilken man innehéller tolkningarna synvillor framkallade av kidllmaterialet? Det ar ett faktum att
sa gott som inga mal gillande skatteland behandlades i domstol under den senare hilften av
1700-talet. Detta kan bero pa att atminstone mindre fastighetsréttsliga tvister overfordes pa ett
rittsorgan som verkade under kronofogdens ledning, om &n kronofogdarna ocksa verkar ha
kunnat agera sjilvstandigt till en viss grad. Ocksa lappritten i anslutning till lappkodicillen fran
ar 1751 torde ha spelat en betydande roll i de nomadiska samernas inbordes fastighetsfragor. Den
sista tidens forskning har betonat en redan tidigare framférd uppfattning, ndmligen att
beslutanderitten i fastighetsrittsliga frdgor som berdrde skatteland dverfordes pa linskontoret och
landshévdingen. Utvecklingen ser alltsd ut att ha gétt i samma riktning som i1 fraga om
nybyggena; beslut om anldggning av nybyggen fattades i sista hand av landshévdingen — givetvis
pa basis av ett utlatande av hiradstinget och kronofogden — i alla rikets 14n.

Eric Grape, kyrkoherde 1 Enontekis, konstaterade 1 sin forsamlingsberittelse &r 1803 att lapparna
fortfarande hade sina skatteland, d&ven om de inte var utmérkta med ramérken. Enligt Grape hade
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de flesta lapparna dock inte langre ndgon respekt for skattelandssystemet, utan de flyttade frdn en
by till en annan helt efter behag. Det man kan ldsa mellan raderna i Grapes text &ar att de
ursprungliga skattelanden inte ldngre motsvarade den nomadiska renskdétselns behov, utan
nomaderna var tvungna att leta efter nya betesmarker ocksd i andra byar. Ungefir samma
fenomen torde ha dgt rum redan i1 borjan av 1700-talet. Grape betraktade virlden utgdende fran
sin egen tids forutsattningar. I vilket fall som helst verkar han vara pa det klara med rennéringens
dynamik, dir de avgorande faktorerna var antalet renar och betesmarksbiotoperna.

Grape kan 1 brist pa bittre betraktas som en tolk av de fordndringar som skedde 1 nomadernas
markanvdndning. En manga ginger viktigare kélla frdn den tiden dr dock en lokal
overenskommelse om renbete fran ar 1798, dér det inte ndmns ett ord om skattelanden. Syftet
med Overenskommelsen var dels att skydda nybyggarnas slatter- och betesmarker, dels att
uppfylla de krav som den nomadiska renskdtseln stidllde. Nybyggarna tilldelades egna
betesdistrikt, frdn vilka nomaderna skulle hallas borta, men samtidigt var de skyldiga att inhdgna
sina dngar, eller &tminstone sina hdssjor. Hoet fran oinhdgnade &ngar skulle transporteras bort
senast nédr den forsta snon foll. Nomaderna ater garanterades rétt att 1dta renarna beta fritt inom
sina byenheter.

Fjarrfiske

Ett annat pikant inslag 1 lappmarkernas fastighetssystem utgjorde bondernas fjarrfiske, en
tradition som uppstod redan pd medeltiden. I den &ldre forskningstraditionen talade man om att
O0demarkerna eller erdmarkerna erdvrades, men ett modernare perspektiv lyfter fram att
“erdmarksbonderna” ingick Overenskommelser med ursprungsbefolkningen. Samerna hade sin
egen syn pa uppkomsten av bondernas rétt till nyttjandet av erdmarkerna. De ansdg att det endast
var fraga om ett arrendeforhdllande. Fjarrfiskarna ddremot betraktade sin fiskeverksamhet som en
urminnes hdvd och hédnvisade till att de hade betalat skatt till kronan for denna.

Hertig Karls skyddsbrev till samerna 1 Kemi lappmark ar 1602 var ett forsok att hindra bonderna
frdn [jo och Kemi att Gverdrivet ivrigt utvidga sitt erdmarksbruk pd ursprungsbefolkningens
bekostnad. Regentens viljeyttring blev ett rittesndre som man hédnvisade till 1 nyttjandetvister
under hela 1600-talet. Skyddsbrevet befattade sig dock inte med bondernas lagliga fjarrfiske. I
Enontekis 6vervakades lappmarksgrinsens okridnkbarhet genom Johan III:s skyddsbrev fran ar
1584. Bigge skyddsbreven var ursprungligen avsedda att trygga samernas néringsidkande, men
pa 1700-talet blev de mer territoriala till sin karaktar pa s sétt att bade samerna och nybyggarna
hénvisade till dem nér de forsvarade sina réttigheter gentemot fjérrfiskarna.

Bondernas fjarrfiske lyftes fram som ett tema i 1690-talets skattereform. For de lokala och
centraladministrativa myndigheterna som fordjupade sig 1 problemet forblev det dock oklart om
erdmarkerna borde betraktas som arrendemarker eller sjdlvstindiga fastigheter som horde till
garden. Kung Karl XI instimde slutligen 1 den standpunkt som beredningskommittén for
skattereformen holl fast vid, enligt vilken skatten for erdmarkerna i Lappland hellre borde
uppbéras av de lokala samerna dn av bonderna, som bodde langt borta. I rittspraxisen kom den
kungliga stindpunkten dock inte att bli mycket mer dn en dod bokstav, eftersom den endast i ett
fatal fall ledde till att domen 1 tvister om vattenomrdden faststélldes till forman f6r den samiska
parten. Visserligen minskade nyttjandetvisterna mellan fjérrfiskarna och samerna pa 1700-talet
till stor del pa grund av att bondernas gamla erdmarker overléts till nybyggare som slog sig ned i
Lappland. De mest hardnackade fjéarrfiskarna kom till Lappland énda fran Nedertornea dnnu pa
1750-talet, d& en grins mellan Torne lappmark och Overtorned efter manga om och men drogs.
Det underblaste dvergingen till den dagordning som Karl XI:s beslut forutsatte. Vid det skedet
var det traditionella fjarrfisket bara en skugga av vad det hade varit.
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Lapp, same, finne

Jag har medvetet undvikit att gd in pad etniska och etnopolitiska aspekter i Lappland eller
Sameland, trots att de kanske borde ha sin plats dven i denna studie. Jag har anvint begreppen
“lappar” och “samer” parallellt, vilket for en del ldsare kan kéinnas konstigt eller rentav
ansvarslost. Jag kan forstd om en etniskt medveten same upplever bendmningen “lapp” som
nedséttande, men ur min synvinkel dr det helt korrekt och ocksé historiskt motiverat att anvinda
termerna “lappar” och “samer” som synonymer. A andra sidan vet jag att vissa grupper som
strdvar efter att fa tillbaka sina réttigheter vill reservera bendmningen “lapp” 4t sig sjélva, pd den
grund att de anser sig vara éttlingar till lapparna. Hur vél terminologin motsvarar den gillande
lagstiftningen och riktlinjerna 1 internationella avtal dr en sekundér fraga for min studie. Ur ett
historiskt perspektiv var ursprungsbefolkningen i det nuvarande Lappland samer eller lappar,
oavsett vad de har kallats i1 olika skeden. De finldndska och svenska nybyggarna borjade inte
sttomma in 1 Lappland forrdn pa 1600-talet. De anpassade sig smédningom till de nya
forhallandena, men de uppfyllde aldrig de stora forvintningarna som malats upp 1 visionen for
kolonisationspolitiken i1 Lappland. Den skogssamiska kulturen maéste vika undan for
nykomlingarna, som formellt var bonder men vildigt langt fran de ideal som priaglade bondelivet
soder om Lappland. Som ett resultat av lapparnas, nybyggarnas och utomstdende parters
verksamhet och vixelverkan uppstod en ny lapplédndsk kulturbas, som forgrenade sig i olika
riktningar till foljd av néringsbyten, interetniska &ktenskap och kulturella grdnsdverskridningar.
Déremot bibeholls den extensiva rennomadismen — en senare foreteelse i1 Lapplands
niringshistoria — som en separat kulturform, 4ven om ocksd den néringsgrenen pd manga sétt var
beroende av den kommersiella efterfrdgan, innovationer utifran och framfor allt de inbordes
politiska arrangemangen mellan staterna pa Nordkalotten.

Det dr grundlost att péstd att historieforskningen skulle ha verktyg som gor det mojligt att né en
entydig sanning som alla dr ndjda med. Forskningsresultaten ar i1 sista hand svar som
problematiseras i forskningens egen tid. Jag gor emellertid skillnad mellan begreppet “egen tid”
och presentism, eftersom den sistndimnda oftast &r starkt bunden till politiska maél, vilkas
utstakade paradigm forskningsresultaten pa ett eller annat sétt forvintas passa in i. Presentismen
kan obemirkt leda till en “vilket skulle bevisas’-attityd, dar forskningsresultaten kan vara
utplockade eller rentav fullstdndigt 16sryckta ur sin kontext. Jag pastar inte att historieprojekten
om dekolonisering &r ovetenskapliga, men en del av dem &r behidftade med en ur
forskningssynvinkel sekundir pamflettism.

Ett bra exempel pd presentismens problem dr ILO-konventionen, som har varit mycket aktuell
den senaste tiden. Konventionen representerar en kolonialistisk historieuppfattning. Dess
universala syfte dr att tillrittaligga historiska oforritter som uppstatt till f6ljd av kolonialismen
och skapa forutséttningar for att ursprungsfolken skall kunna fortleva. Moralaspekten i anslutning
hértill &r sdkert berattigad, men ur historieforskningens perspektiv leder den till problem eller till
och med direkta omdgjligheter. Jag &r inte sdker pa att konventionens historieuppfattning som
saddan kan tillimpas p& nigon som helst kolonialismhédndelse. Vissa pastér att lappmarkernas
historia fran och med 1500-talet dr en berdttelse om utomstidendes inblandning i samernas
angeldgenheter. Andra menar att det till storsta delen bara var friga om en oundviklig historisk
utveckling, som gagnade ursprungsbefolkningen 1 sista hand. Hur det &n ligger till integrerades
lappmarkerna fran 1500-talet fram till borjan av 1800-talet pa ménga nivaer i Sveriges imperium.
Integrationspolitiken var utan tvekan forknippad med grovhet och endgdhet, vilket ligger ldngt
ifrin den moderna kulturrelativismens ideal. Samtidigt som vi ldr oss tolka de historiska
aktorernas maktpolitik 1dr vi oss forhoppningsvis ocksa att undvika kulturrelativismens
fallgropar. Jag tror inte man kan krdva att serids historieforskning skall kunna moéta storre
utmaningar dn sa.
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Tarja Nahkiaisoja

Bosiittningen och markanvindningen i Enare och Utsjoki frin mitten av 1700-talet fram till ar
1925

Sammandrag

Forskningsuppgift

I min forskning studerar jag boséttningen, markanvindningen i anslutning till ndringsidkandet samt
beskattningens forhallande till markanvindningen och bosittningen 1 Enare och Utsjoki ungefir fran
mitten av 1750-talet fram till &r 1925. Studien dr uppdelad i tva huvudkapitel. Det forsta behandlar
utvecklingen av boséittningen i omradet samt den bakomliggande lagstiftningen. Det andra kapitlet
redogér for ndringarna i omradet, deras utveckling samt hithérande markanvindning. I kapitlet
granskas d@ven beskattningens forhallande till markanvandningen och boséttningen. Behandlingen i
bigge kapitlen ar systematisk och stridvan dr att beskriva hindelserna i kronologisk f6ljd. Studien &r
historievetenskaplig. Den forsoker inte ta stillning till réttsliga fragor, utan syftet har snarare varit att
gora den tidens hindelser och foreteelser rittvisa.

Nér det giller bosidttningen lidggs fokus sérskilt pd hur den samiska boséttningen,
nybyggarbosittningen och  kronoskogstorpsboséttningen — utvecklades samt hur dessa
boséttningsformer varierar tidsmissigt inom forskningsomrédet. I detta sammanhang beaktas statens
bosittningspolitik samt fragan om i vilken utstrickning myndigheterna styrde markanvidndningen
och dérigenom bosdttningen. Studien beskriver statsmaktens léngsiktiga boséttnings- och
markanvandningspolitik.

Granskningen av 1700-talet inriktar sig pa den samiska boséttningen och dess utveckling samt den
redan da spirande kolonisationen. Statsmakten bdrjade visa Okat intresse for de nordliga omradena
vilket resulterade i bland annat lappmarksreglementet och lappfogdeinstruktionen av ar 1749
respektive ar 1760. Nar befolkningen borjade dgna sig at boskapsskotsel uppkom 1 Utsjoki systemet
med sommarviste vilket betydde att man flyttade mellan tva till tre boplatser arligen. Fiskesamerna i
Enare diremot tillimpade ett system enligt arstidscykeln och flyttade till sérskilda boplatser var,
sommar, host och vinter. Hur rensamerna bosatte sig paverkades i sin tur av deras langa flyttfarder.
Den traditionella samiska bosdttningen fanns kvar langt in pa 1800-talet vid sidan av de forsta

nybyggena.

Det andra boséttningstemat ar kolonisationen eller nybyggandet som pé allvar tog fart i de bada
socknarna forst pa 1830-talet. 1 arbetet utreds lappmarksplakatens, proklamationernas,
kungorelsernas och forordningarnas betydelse for boséttningen. Centrala fragor 1 detta sammanhang
ar bland annat vem som inréttade nybyggena, betalade de kanhidnda lappskatt innan de tog upp
nybygget, anlade de sina nybyggen pa marker som de redan av hdvd hade i sin besittning osv.
Granskningen inriktar sig pa den fordndring som skedde i praxis for inrdttandet av nybyggen dver en
lang tidsperiod. Samtidigt som nybyggandet var som livligast foretedde fiskesamerna insyningar av
fiskestéllen vid ting. I studien analyseras fiskehemmanens betydelse och karaktir.

Den tredje bosittningsformen ar kronoskogstorpen, som tog sin bdrjan under 1800-talets sista
decennium 1 bade Enare och Utsjoki. Studien ger svar pd bland annat foljande fragor: Vilken
inverkan hade kronoskogstorpen pd bebyggelsebilden i socknarna? Vilka var det som inrittade
torpen? Vilka var de bakomliggande orsakerna till detta? Inte heller 1 detta sammanhang gar det att
forbiga fragan om hur stor del av dessa torp som utgjordes av Enare fiskesamers redan existerande
stugor eller vilken andel de inflyttade rensamerna hade 1 inrédttandet av torpen. Antalet inrdttade torp
var avsevirt mycket mindre i Utsjoki, men studien analyserar deras betydelse for socknens
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bebyggelsebild. Inrittandet av kronoskogstorp far helt egna drag i Utsjoki till f6ljd av omradets
knappa skogsresurser. Ett intressant inslag 1 forskningen erbjuder rensamernas kronoskogstorp.

En forskningsfraga for sig utgdr den fordndring i omradet som bdrjade mot slutet av 1800-talet till
foljd av skogarnas vérdestegring. Fordndringen tar sig uttryck bland annat 1 instillningen till
upplatandet av kronoskogar till enskilda hemman. Nagot som vésentligt anknyter till temat &r ocksa
frigan om kronans Overloppsmarker och O6demarker. Granskningen 1 studien utgér fran tva
perspektiv: det ena giller forhallandet mellan bosittningen och skogsforvaltningen samt inverkan av
skogarnas vérdestegring till exempel pé inrdttandet av hemman; det andra géller forhallandet mellan
skogsforvaltningen och dvrig markanvéndning, sdsom renskotsel och hemmansinnehavarnas rétt att
nyttja skogen. Mot slutet av den period som undersoks sitter dven fragorna om kronoparkerna och
skyddsskogarna sin prigel pa studien. I dessa ser man redan en tydlig strévan att skydda skogarna.

Det egentliga storskiftet foregicks av en temporir avvittring av Overloppsmarken i Enare och
Enontekis, vilket var det forsta steget mot forhdllanden med ordnad jorddelning lédngst uppe i norr i
finska Lappland. I Utsjoki genomfordes ingen temporér avvittring av Overloppsmark. I studien
granskas utvecklingen med avseende pad genomforandet av storskiftet fore ar 1925. Det slutliga
storskiftet behandlas inte 1 denna studie. I fraga om bebyggelseutvecklingen slutar arbetet med lagen
angaende storskifte och skattlaggning.

I borjan stod élv-, sjo- och rensamerna, dvs. de som i handlingarna kallas fiske- och fjéllappar, for
bosittningen inom det omrade forskningen géller. De olika samegruppernas sétt att anvdnda marken
reglerade boséttningen vilket i sin tur anknét till forandringarna och utvecklingen inom néringarna.
Mellan dessa radde ett inbordes forhallande av beroende och véxelverkan, som under tidernas lopp
har reglerats av naturens resurser. Annu pa 1700-talet var statsmaktens grepp om omradet mycket
svagt. Men ju niarmare nutiden man kommer blir myndigheternas grepp om méinniskorna och
naturresurserna i omradet, som till exempel skogarna, dock hardare. I den andra delen av studien
beskrivs denna slingrande och fordnderliga utveckling 1 Utsjoki och Enare.

Granskningen gors utifrdn naringarna 1 omradet eftersom dessa reglerade markanvéndningen. Forst
behandlas de traditionella nédringarna, deras historiska utveckling samt hithdrande
markanvéindningsrattigheter. Behandlingen &r systematisk, vilket betyder att till exempel de
traditionella lappmannandringarna sdsom vildrensfangst, fiske och renskoétsel jimte forandringarna i
dem presenteras som separata helheter. I och med att markerna delvis har anvénts parallellt for olika
syften har sammandrabbningar mellan de olika befolkningsgrupperna inte alltid kunnat undvikas. I
studien begrundas hur de olika niringarna inverkade pa samernas utnyttjande av marken over en
lang tidsperiod. Studien forsoker bland annat ge svar pd fragan om hur den gamla traditionella
markanvindningen bestod nir de nya niringarna gjorde sitt intdg och hurdana tillimpningar det
ledde till pé lokal nivd. Griansdragningen mellan staterna behandlas 1 kapitlet om renskétsel, allt frén
granstraktatet 1 Stromstad till grénsstingningen mellan Finland och Norge. Rennidringen har
genomgatt stora fordndringar dven till f6ljd av rensamernas flyttningsrorelse och systemet med
renbeteslag.

I kapitlet om &ngs- och akerodling samt nyttjande av skog granskas nybyggarnas markanvindning. I
insyningsprotokollen antecknades gardsplanen, akermarken och dess beskaffenhet, dngarna och
deras avkastning, fiskevattnen, kvarnens plats, skogen for ved och byggvirke, lavmarkerna och
ibland dven jaktmarkerna. I studien foljs de forandringar 6ver en ldng tid som nybyggena fororsakas
sarskilt till f6ljd av de skdrpta nyttjanderittigheterna till skogarna. Uppmaérksamhet fasts dven vid
hur nybyggarnas rétt att anvdnda marken fordndrades allt sedan de forsta nybyggena inrittades. Fran
och med slutet av 1800-talet granskas dven kronoskogstorparnas markanviandning.

Arbetet granskar dven markgrinsernas betydelse och forekomst i dokumentmaterialet i Enare och
Utsjoki pa 1800-talet. I praktiken hor detta samman med uppgifterna i1 insyningsprotokollen for
fiskehemman och nybyggen. Det stér klart att nybyggena méttes och utmirktes i terréngen pa nagot
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sitt nér de inréttades. Insyningsprotokollen &dr ocksa en utmérkt killa for granskning av tiden innan
hemmanen inrdttades. Frdgorna lyder: Hade samerna avgrinsade marker redan innan
hemmanssystemet infordes? Hur avgrdnsades samernas marker mot nybyggarnas? Tog
myndigheterna hénsyn till gamla grénser?

Nar det giller beskattningen styrs studien av lagstiftningen och givna anvisningar om beskattningen
samt fordndringarna i dessa. Foremal for granskningen &r den svenska beskattningen pa 1700-talet i
lappbyarna Tana och Utsjoki samt Enare. Studien undersoker lappskatten som samerna i omradet
erlade samt fordndringarna i1 uppbodrden och erldggandet av densamma. Beskattningen och
beskattningsgrunden hor ihop med invanarnas markanvindning och bosittningen. Fragan lyder:
Erlade invanarna skatt for sina niringar eller for sin markanvindning?

I studien foljs de fordndringar som intriaffade i erldggandet av lappskatten under autonomins tid.
Fokus ldggs pa den tidsperiod da fiskesamerna, som tidigare hade erlagt lappskatt, borjade inrétta
nybyggen. Vilka fordndringar i betalningen av lappskatten skedde da? I studien granskas dven vad
skattelapparnas personliga skatteborda fortdljer om markanvéndningen eller den néring personen i
fraga idkade. Angdende skatteldngderna stills frigan om man utifrdn dem Sverhuvudtaget kan dra
négra slutsatser om lappskattelandens natur. De centrala slutsatserna i studien foljer har nedan.

Arscykel p4 slikternas marker — gemensam och enskild markanvindning

Statsmaktens grepp om omradena i norr har varierat mycket beroende pa hur stark den hirskande
kungen har varit. Kungens makt som hdgsta regent stirktes sarskilt efter att Gustav Vasa besteg
tronen. Kungens kungorelser kan ses som ett uttryck for kampen mot privatdgo av markerna och
kungens vilja att utdka sitt inflytande. Med starka regenter, dvs. under Gustav Vasas, Karl IX:s och
Karl XII:s tid, vinde kampen om &dganderitten till 6demarkerna till regentens fordel. I jordtvister
stillde sig domstolarna ofta pa de enskilda personernas sida.

Annu pa 1700-talet rddde det oklarhet om fAganderitten till lappmarkerna, en oklarhet som tidigare
forordningar inte hade 16st. Det hade forekommit ménga tvister om skog och mark, renbeten,
jaktmarker och fiskevatten 1 Lappland. De nybyggare som med stod av en forordning av ar 1695
hade slagit sig ner i lappmarkerna hade egenméktigt tagit samernas marker i anvéndning.
Nybyggenas markomrdden hade inte avskiljts fran de omgivande skogarna eller Gvriga omraden,
varfor man endast kunde gissa sig till var granserna mellan allminna och enskilda marker gick.
Domstolarnas beslut i dylika fragor hade dragit till sig uppmérksamhet dven fran landshévdingen 1
Visterbottens ldn, Gabriel Gyllengrip. I sin berittelse till riksdagen 1740-1741 Kkonstaterar
landshovdingen att haradshévdingen Carl Sadelin 1 Torne och Kemi lappmarker vid sina domstolar
hade ansett lappmarkerna vara av skattenatur, trots att de inte var det. Landshdvdingen hade anmalt
en sddan oregerlighet till Kammarkollegiet for réttelse. Som sin standpunkt uttryckte
landshdvdingen att om lappmarkerna kunde siljas som skattehemman, skulle inréttandet av
nybyggen forhindras. En tudelning kan sdledes konstateras 1 domstolarnas och
forvaltningsmyndigheternas uppfattning om lappmarkernas skattenatur.

Statsmaktens syn var att marken innanfor bygranserna tillhdrde byarna och markerna utanfor var
kronoallménning. Kronans makt &ver allménningarna stirktes i Sverige-Finland i och med
forordningen om storskifte av ar 1757. Fore storskiftet var de marker som inte hade erdvrats av
enskilda personer mestadels socknarnas och byarnas samfallda skogar. De gamla hemmanen kunde
besitta mycket stora marker. Jimfort med lappmarkerna dér statsmarkens grepp dnnu i mitten av
1700-talet var mycket 10st, levde man som i en annan vérld. Skatteméssigt var nordligaste Lappland
fortfarande de olika staternas gemensamma omrade och statsgrdnserna pa sina stillen vacklande.
Grénsen mellan Finland och Norge faststilldes 1 Stromstadstraktatet av &r 1751. Dérefter kunde man
korsa gridnsen 1 sina traditionella néringsfdng med ritt av ett tilliggsprotokoll till traktatet,
lappkodicillen.
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Kungarna har av gammalt strdvat efter att utdka sin makt genom att gynna och frimja kolonisation,
sa dven i Lappland. Lappmarksreglementet av ar 1749 syftar till att reglera nybyggarnas réttigheter i
forhallande till samernas. Nybyggarna tillits inte blanda sig i samernas ndringar annat n till
husbehov. Snart, dvs. ar 1760, kompletterades lappmarksreglementet med lappfogdeinstruktionen. I
den reglerades samernas och nybyggarnas forhallanden dnnu noggrannare. Syftet med béigge
forfattningarna var att frimja kolonisationen i lappmarkerna; fogden skulle till och med se ut
lampliga platser for bosdttning och samtidigt dvervaka att nybyggarna uppfyllde sina skyldigheter.

Kemi och Torne lappmarker var indelade i lappbyar, som utgjorde sjdlvstindiga forvaltningsenheter.
De lokala samhillena i Tana, Utsjoki och Enare lappbyar skotte sina angeldgenheter utifran egna
forutsdttningar. Man kan séga att den svenska statsmakten, kanske med undantag av den kyrkliga
forvaltningen, hade ett mycket svagt grepp om denna landsdnda allra ldngst uppe i norr. Inom
lappbyarna handhades drendena gentemot statsmakten av egna fortroendemédn och de enda
kontakterna med myndigheterna dgde rum i samband med ting och skatteuppbdrd. Pa orten bodde
inga kungliga tjanstemédn, endast lappfogdarna och hdradsdomarna besdkte byarna dd och da.
Forvaltningen hade en forsonlig prégel, och invdnarna belastades inte med tunga skatter eller
utskrivning av krigsfolk, eftersom samerna fortfarande for att visa sitt missndje kunde hota med att
flytta till ett annat rikes omrade. Enare- och Utsjokiborna hotade med emigrering &nnu sd sent som
ar 1843.

Det svenska tingsvésendet synes inte ha haft en lika stor betydelse i Utsjoki och Enare som i de
ovriga lappmarkerna. Detta bekréftas av det ringa antal réttstvister som dverhuvudtaget avgjordes
vid ting efter &r 1750. Tingen verkade pa 1700-talet som forum dér statsmakten kunde informera
invanarna om héndelserna 1 riket. Langt in pa 1800-talet skotte tingen ménga forvaltningsidrenden.
Beskrivningarna av de lokala tingen (kotakérdjdt) dr fran borjan av 1800-talet, men man kan anta att
dessa de facto forekom redan langt dérforinnan. Vartannat ar borde Enare- och Utsjokiborna ha rest
till Peldovuoma i Enontekis for att halla ting dir en domare infann sig. Ofta kunde det konstateras
nér tingen 1 Enare och Utsjoki 0ppnades att inga tvistemal hade lagts fram. Stromstads grianstraktat
foreskrev dven att det sa kallade lapptinget skulle skipa rétt i mindre tvistemal. Tinget bestod av
lappbyns ldnsman och tvd ndmndemén. Om de tvister som avhandlades vid denna “filtdomstol”
finns inga handlingar bevarade.

Bosittnings- och markanvéndningsformerna skiljde sig mellan de olika samegrupperna, dvs. de fjill-
och fiskesamer som handlingarna talar om, som bebodde lappbyarna i Enare, Tana och Utsjoki. Den
avgorande faktorn var respektive grupps niringar och hithdrande markanvindning. For fjéllsamerna
var det typiskt med ldnga forflyttningar till ishavskusten; sedan gammalt hade fjdllsamerna idkat
ocksé ishavsfiske under sin vistelse vid kusten sommartid. Fjillsamerna hade allmént sa kallade
vinter- och sommarskatteland mellan vilka de flyttade. Rensamernas stillning och markanvéndning
reglerades ingéende i lappkodicillen. Den var ett bevis pé statsmaktens allmént vélvilliga instdllning
till rensamerna samt dess forstaelse for deras ndring. En enskild sames medborgarskap blev
beroende av skattelandets lage, samerna fick darefter ha skatteland endast inom en stats omrade.
Kodicillen talar entydigt om skatteland som kan tolkas som marker i enskilt bruk.

Rennomaderna hade under 1600-talet expanderat sin verksamhet fran Karesuando, Enontekis och
Koutokeino i nordostlig och ostlig riktning, och som en foljd hérav fick de ostligaste delarna av
norra Lappland, Karasjok, Utsjoki och slutligen Enare, sméaningom sin rennomadbefolkning.
Rennomaderna kom klart tidigare till Utsjoki &n till Enare. Nér de kom till Utsjoki vet man inte
exakt, men 1 vilket fall som helst har det skett redan under 1600-talet. Till Enare kom de forsta
nomaderna, som ocksé finns upptagna i1 kyrkbockerna, pad 1820-talet. De var samer fran Kola. En
fast bosatt rensamebefolkning hade Enare forst mot slutet av 1800-talet. Renskotsel 1 storre skala
horde till en borjan inte till Enaresamernas néringar. Foljaktligen uppkom det inte heller enskilda
renbeten; det fanns inte nagot verkligt behov. I Enare var renbetena gemensamma for lappbyns
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invdnare. Renarna sldpptes ut pa de gemensamma betesmarkerna eller sd vallades de pa
slaktmarkerna. Mot mitten av 1700-talet utnyttjades betesmarkerna i1 Utsjoki vintertid av
nomadslikter som da redan hade bosatt sig fast i omrddet, men efter mitten av 1700-talet finns det
inga tecken pa enskilda beten i tingshandlingarna.

For de samer som bodde vid Tana och Utsjoki dlvar var boséttningens och markanvéndningens
sommarrytm fast knuten till laxfisket. Alla kunde eller ville inte vandra med renarna utan bosatte sig
mer permanent ldngs dlvarna. Livet byggde pd utnyttjandet av naturresurser och man bytte boplats
efter de bista fiskestéllena, ofta pa bigge sidorna av Tana dlv. Vintertid fAngades ripor, for vilka det
fanns en god marknad i Norge. Ofta bosatte sig samma sldkter pa bégge sidorna om é&lven.
Boskapsskotseln tog man sannolikt till sig av finnar som flyttat in frdn Ruija eller de nybyggare som
pa 1720-talet bosatte sig i Karasjok. Redan i mitten av 1700-talet hade kyrkoherden i1 Utsjoki kor.
Enligt skattelingderna hade de flesta samerna 1 Utsjoki kor fore ar 1776. Boskapsskotseln ledde till
en del fordndringar i markanvindningen, och senast dd borjade man med det s& kallade
sommarvistesystemet. I och med boskapsskdtseln blev bosdttningen antagligen ocksd mer
permanent. Efter detta var det viktigaste vid valet av boplatser tillgdngen till foder for boskapen, dvs.
bra Angsmarker, och de bista vattnen for laxfiske. Overgangen till boskapsskotsel underblastes dven
av de ekonomiskt tunga &ren pa 1740-talet, nir renskotseln utsattes av vargar.

I granstrakterna mellan Finland och Norge fanns redan i slutet av 1700-talet flera byar som hade mer
eller mindre fast boséttning. Skatteldngderna visar att befolkningsutbytet var livligt. Samerna langs
dlvstrdnderna delade laxfingstplatserna sinsemellan och de bésta laxvattnen gick i arv frén
generation till generation. Samefamiljerna fiskade antingen tillsammans eller ensamma, varvid vissa
fiskevatten var 1 samfallt och andra 1 enskilt bruk. Fore grinstraktatet 1 Stromstad fdngade familjerna
pa bigge sidorna av Tana élv lax tillsammans och kom &verens om fisket oberoende av statsmakten.
Statsmakten godkénde & sin sida invénarnas inbordes dverenskommelser. Tvister uppstod dock snart
efter att granstraktatet hade ingatts, och den storsta orsaken var att mynningen till Tana &lv
sparrades, vilket forhindrade att laxen steg. Samfangsten fortsatte till langt in pa 1800-talet.

I Enare var familjerna koncentrerade i sma sléktbyar pa olika hall i Enare. Familjerna hade flera
boplatser mellan vilka de flyttade efter arstiderna. Jakt bedrevs pa vilt av olika slag och fastheten i
samhéllenas struktur varierade efter tillgdngen pa villebrad. Vildrensfangsten representerade sérskilt
1 Enare lappby en traditionell och gammal niringsgren, som vid sidan av fisket i hog grad styrde
formerna for markanvéndningen. I Utsjoki holl vildrensfangsten pa att forsvinna mot mitten av
1700-talet. For att organisera fingsten av vildren gick man familjevis samman till fingstlag.
Samfangsten av vildren kan anses ha wvarit viktig till och med for uppkomsten av
lappbyorganisationen, men den har dven lett till att mindre byenheter har uppstétt inom lappbyarna.

Medlemmarna 1 katalagen samlades en viss dag pé ret for att leta reda pa varandras renar och
bedrev da samtidigt fangst av vildren. Féngstlagets medlemmar hade del i samma allménning och
erlade dven skatt for den. De allminningar som uppstod till f6ljd av vildrensfdngsten var ytterligare
indelade i enskilda omraden, som var och en anvinde for egna dndamal. En enskild same hade inte,
atminstone inte ldngre efter 1760-talet, ensamritt till dessa omrdden om det ansdgs att denne hade
tillrdckligt med andra marker att nyttja. Sélunda kunde till exempel inte skattesamen Johan
Abrahamsson forhindra att Isak Paadar anlade ett nybygge pd hans skatteland. Ratten till
skattelandet var alltsa inte uteslutande. For detta hittar man analogt den fran bondesambhéllet kénda
principen om fullsuttna hemman, enligt vilken en bonde inte fick ldgga beslag pa mer mark 4n han
kunde odla.

Vildrensbytet delades i lika stora delar mellan alla som deltagit i jakten. Delningen forutsatte dock
ett sdrskilt avtal om bytesdelning. Utover samfangst och delning av bytet idkades d@ven enskild fangst
av vildren. Samerna hade rétt att jaga vildren dér dessa patraffades pa “6ppet land”, eftersom den
Oppna marken i Enare inte hade delats. Enskild jakt pa vildren bedrevs endast i liten skala och



126

jagaren fick sjdlv behalla det egenhéndigt féllda bytet. Detta géllde ocksa i det fall att han hade fillt
vildrenarna pa ndgon annans enskilda mark.

Nar jakt ldnge bedrevs inom samma omrade blev det ldtt s& att kétalagen &dven inrédttade
gemensamma skatteland. Och ndr ett enskilt hushall i ett katalag utnyttjade sina sldktmarker
regelbundet &r efter dr uppkom det ocksé latt omraden som paminde om privat dgande. Det var
naturligt att omradena avgrinsades likt byalagen; det skulle till exempel ha varit besvarligt att bege
sig pd vildrensjakt fran norra sidan av Enare trdsk till fjdllen i Saariselkd, néir det fanns byte pa
nidrmare hall. Det orsakade inga problem att hélla sig till samma trakter sd lange det fanns vilt att
tillga, vilket det gjorde atminstone till borjan av 1800-talet. Enaresamerna fiskade arstidsvis i olika
fiskevatten, vid vilka de anlade sina visten. Ocksa dessa omraden verkar ha gétt i arv frdn generation
till generation sa att de blev enskilda marker.

Om fangstlagets medlemmar skulle ha kommit frdn olika delar av lappbyn skulle
omradesbesittningarna inte ha kunnat bli sdrskilt bestdende. Ur vildrensfangsten och laxfisket
utvecklades en viss grad av samfillt d4gande. Beaktansvért ar att det i samband med bigge dessa
néringar finns tecken pa olika dgandeformer som forekom parallellt. Vildrensjakten skapade dock
ingen bestdende dganderétt och inte nodvéndigtvis heller enskild nyttjanderitt till omradet, utan det
handlade uttryckligen endast och enbart om lov att idka jakt pa vildren. Frdgan om vad som hénde
med vildrensjaktmarkerna nir djuren minskade #r intressant. Ar mihénda de allminningar som
byarna i tiden utnyttjade for vildrensfingst desamma som det hinvisas till som byallmédnningar i
nybyggenas insyningar? Byns allminningar var omraden dér alla bybor, oberoende av om de erlade
lappskatt eller inte, fick jaga och ta lav samt ved och innerbark for eget behov.

Fiskevattnen hade i Enare och Utsjoki lappbyar delats upp i enskilda fiskevatten mellan lappbyns
medlemmar redan innan kolonisationen inleddes. Atminstone i Enare forefaller det som om
indelningen skulle ha skett under aren 1760—1780. Delningen skedde som en slags sdmjodelning
som hade godkénts av landshovdingen 1 Visterbottens 14n. Rittsvésendet hade inte ldngre da makt
att &ndra pd delningen utan beslut av landshovdingen. Delningen var alltsa kidnd hela vigen upp till
hogsta tjanstemannaniva. Indelningen av fiskevattnen kan dven ha inverkat pa att tvister om vattnen
inte behovde foras till hdradstinget annat &n 1 de fall man inte kunde komma 6verens ens efter lokal
forlikning.

Syftet med skattereformen efter ar 1695 hade varit att overga till jordskatt vid beskattningen av
lapparna. Medlemmarna i lappbyn var solidariskt ansvariga for erliggandet av den skatt som hade
paforts byn. Till en borjan genomfordes detta inte i Tana, Utsjoki och Enare lappbyar utan
skattebetalningen forblev vid det gamla. En fast skattesumma efterstravades, dock utan framgéng.
Skattebetalarnas personliga egenskaper och formogenhet avgjorde storleken pa den skatt som var
och en skulle erldgga. I borjan kunde inte en enda av lappbyarna i Torne och Kemi lappmarker
betala det faststillda fasta skattebeloppet. Ocksd det att det fortfarande var ordinarie rintan,
haxepalkan och lagmansriantan som erlades bér vittne om de gamla skatteuppbdrdsgrunderna.

Bland annat é&lder, sjuklighet eller fattigdom synes ha inverkat pd en enskild skattelapps
skattebelopp. Ocksa de som nyss nitt skattebetalningsélder betalade till en boérjan mindre dn dldre
skattebetalare. I Tana och Utsjoki samt Enare lappbyar borjade ett fast skattebelopp tillimpas forst
fran och med 1780-talet. Hirefter hade en enskild sames skatteformiga ingen betydelse for
statsmakten, sdframt den skatt som lagts pd byn betalades till fullo. Diskussionen om samernas
markégande har pa sistone som en visentlig del inkluderat frigan om lappskattens natur, dvs. om
marken var av skatte- eller krononatur. Forskarna har dock inte nétt samforstand i1 frigan. Med
skatteldngderna som grund gar det inte att sdga ndgonting vare sig om naturen av den lappskatt
samerna erlade eller om jordnaturen dverhuvudtaget.

De marker som samerna bebodde och nyttjade hade drag som fyller rekvisiten for fastighet. Sddana
var till exempel fasta grinser mellan markerna; langs Tana dlv fanns det till och med inhdgnade
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marker. Gransdragning fanns mellan savdl boplatser som édngar och fiskevatten. Erldggande av
lappskatt sdgs ocksa som grund for ritten att nyttja mark; detta var fallet 4nnu pa 1850-talet. Enligt
min mening kan man obestridligen anse att beskattningen av samerna grundade sig pa
markanviandningen senast pa 1700-talet. Darutéver berodde skattens storlek péd skattelappens
personliga forméga att betala paford skatt. Det ansdgs vara naturligt att en same som till exempel
hade flyttat till Norge, liksom dven gamla eller fattiga samer, antingen inte betalade skatt alls eller
betalade skatt till ett reducerat belopp. Minskad skatteformaga frantog inte samen ritten att nyttja
marken. I Enare och Utsjoki anvéindes begreppet skatteland i dombockerna dnnu pa 1700-talet, men
inte langre pa 1800-talet.

Forvaltningens grepp om Lappland hirdnar — gamla rittigheter synas

Att Finland anslots till Ryssland medforde dtminstone till en borjan inte nagra storre forandringar i
forhédllandena 1 Lappland. Ur samernas synvinkel spelade grinsen fortfarande ingen storre roll,
eftersom lappkodicillen i anslutning till grénstraktatet i Stromstad fortfarande var i kraft. Tingen
fortsatte att sammantrdda som forr, och ur Enares och Utsjokis synvinkel sett hade réttsvisendet
fortfarande ingen stor roll nér det gillde att 16sa tvister.

I och med tillhdrigheten till Ryssland fick myndigheterna i Finland for forsta géngen 4ta sig att sorja
for Lappland och dess invénare. Under 1700-talet hade Lappland forvaltningsmassigt varit knutet till
Visterbottens 1dn och dess landshovding. Nu fick guverndren i Uleaborgs lén ett alldeles nytt
landskap med en ny befolkning — samerna — att styra 6ver. Under autonomins forsta tider g
uppmérksamheten pd gransdragningen mellan Finland och Sverige och vid ldnsforvaltningen syntes
detta 1 en omfattande korrespondens om forhéllandena vid den vistra riksgransen och om hur dessa
skulle ordnas. Genast nér forhdllandena vid gransen mot Sverige hade fatts i ordning, riktades
uppmirksamheten norrut. Kejsaren utfardade den 30 maj 1817 en befallning att guvernoren skulle
avge en berittelse dver forhallandena i socknarna i finska Lappland vart tredje &r. Aren 1825-1826
forde Ryssland och Norge forhandlingar om det gemensamma omrddet. Finland kallades inte att
delta i forhandlingarna.

Frin och med 1830-talet borjade statsmakten skérpa sitt grepp om Lappland. Som den nya del av
Finland som Lappland och dess invanare utgjorde maste dessa till en borjan ha kints bade avldgsna
och frimmande. Den forsta konkreta forvaltningsatgiarden var inrdttandet av Lappmarkens hdrad ar
1838, eftersom man ville ha battre kontroll och dvervakning av Lappland och dess invanare. Enare
och Utsjoki hade hittills utgjort ett enda lansmansdistrikt, men skiljdes nu fran varandra.
Uppmaérksamheten mot grinsen mellan Finland och Norge horde samtidigt ithop med de
forhandlingar som pagick for att trygga de réttigheter som samerna hade tillskrivits 1 kodicillen till
granstraktatet i Stromstad. Forhandlingarna gav savil generalguverndren, statssekreteraraimbetet och
Finlands senat rikligt med information om de rddande forhallandena i det finska Lappland.
Forhandlingarna avslutades ar 1852 med att grinsen mellan Finland och Norge stingdes, vilket
ockséd det var dgnat att dstadkomma fordndringar 1 forvaltningen av Lappland. Grénssparrningen
torde i slutinden ha berott pd den misstro svenskarna och norrmidnnen hyste mot ryssarnas och
finlindarnas maktstrdvanden mot Ishavet.

Faktum &r att Lappland ur det 6vriga rikets synvinkel var ett forvaltningsmassigt perifert omrade dér
man dnnu i borjan av 1800-talet i mycket hog grad foljde sina sedvanor bade inom réttsvarden och
lokalforvaltningen. Ur samisk synvinkel forblev det gamla traditionella och sérpraglade
lappbysystemet med lokala tjanstemén och ting (kotakarijét) i kraft. I Lapplands historia kan 1850-
talet ses som en milstolpe pad manga sétt. Vid den tiden genomfordes ett stort antal reformer via vilka
Lappland allt fastare knots till det Gvriga riket.

I myndighetskorrespondensen bdrjade man snart tala om en reform av den inre organisationen i
Lappmarkens hérad. I detta ssmmanhang fattades ménga langsiktiga beslut for Lappmarkens hirads



128

del. Till foljd av reformerna beslots att hdradsdomaren i Lappmarkens hdrad skulle bo 1 Kittila.
Vidare inréttades en distriktsldkartjénst for socknarna Utsjoki, Muonionniska och Sodankyld samt
Enare, Kittild och Enontekis kapellférsamlingar, och dessutom byggdes ett faingelse som underlydde
kronofogden 1 Lappmarken. De storsta reformerna med tanke pa bosittningen och
markanvidndningen gillde rittsvarden och markarrangemangen i samband med inrdttandet av
nybyggen. Kolonisationen hade i hundra &r grundat sig pa bestimmelserna i lappmarksreglementet
av ar 1749. Ar 1858 utfirdades en kejserlig kungdrelse som kompletterade de gamla forfattningarna.
I samma kungorelse foreskrevs att mantalslingder skulle foras i Lappland. Myndigheterna
konstaterade att de fortfarande inte hade exakta uppgifter om vilka som bodde eller rérde sig i
omradet. Genom mantalslingderna ville man fd invénarna nedtecknade i bocker och hérigenom
under béttre kontroll. Samtidigt framfordes tanken att invanarna borde anamma en mer bofast
livsstil.

Nu fick dven invénarna i Utsjoki ett eget ting. I samband med griansforhandlingarna géllande Finland
och Norge hade man vaknat till insikt om att man inte kunde skydda intressena for dem som bodde
pé den finska sidan av grinsen lika bra som for dem pa den norska. Missforhallandet kom sérskilt till
synes 1 Utsjoki. Sockenborna fick resa till tings till Enare och till och med sa ldngt som till
Sodankyld, vilket de fattigaste inte hade mojlighet till. Samma missforhdllande syns i
tingsprotokollen bland annat genom att drenden inte Overfordes fran ett ting till ett annat.
Tvistemalen 6kade betydligt frdn och med ar 1855 nir den egna socknen fick ting. Man kan till och
med séga att rittsvasendet forst i det hir skedet borjade spela en roll for rittsskipningen 1 Utsjoki. Ny
information om forhallandena i Lappland nadde rikets dversta forvaltningsorgan och till och med
kejsaren, och man blev varse om behovet av reformer. Som den utlosande kraften bakom reformerna
kan man se den genomforda griansspérrningen. Den tvingade pa sétt och vis statsmakten att vidta
atgarder for att forbéttra forhallandena 1 Lappland.

Béde i Enare och sirskilt i Utsjoki inrdttade samerna frdén och med 1840-talet sa kallade
fiskehemman (eller fiskestdllen) som direkt kan ses som ett uttryck for den traditionella
boendeformen. 1 Enare ingick i fiskehemmanen forutom boplatsen dven enskilda dngar och
fiskevatten. Fiskehemmanen var ett uttryck for det gamla sittet att bositta sig i marker som varit 1
slaktens besittning; de var samernas forsok att organisera dgande- och nyttjanderétterna till sina
marker vid sidan av nybyggarna. Insyningen av fiskehemmanen var ett forsok pa samernas eget
initiativ att anpassa sig till en praxis dar ritten att nyttja marken faststélldes forst vid
synforrittningen. Det var dven ett forsok att bevara det gamla levnadssittet och idka traditionella
néringar. Samtidigt forsdkte man garantera ritten till de marker av urminnes havd som ifragasattes i
samband med nybyggarkolonisationen. Det var enklare att bevisa sin ritt med hjilp av dokument én
enbart med muntlig tradition. I Enare forrdttades sammanlagt syn av étta fiskehemman, vilket inte
inverkade pa den allménna bebyggelsebilden i nigot storre avseende. Man bor dock komma ihag att
i praktiken var hela det gamla Enare lappbyomradet bebott av fiskesamer, dven om ingen syn
forrittades pa boplatserna. Samtidigt pagick kolonisationen av Enare i dess intensivaste form. Ocksa
storsta delen av Enareborna slog sig ned som nybyggare, eftersom steget i denna riktning var relativt
latt att ta. De skattefria dren for nybyggena och en starkare besittningsrétt utgjorde starka lockbeten.

I Utsjoki utgjorde fiskehemmanen en viktig del av bebyggelsen och var mer populéra dn nybyggena.
Manget fiskehemman dndrades dock pa 1860-talet om till nybygge. Samma hemman behandlades
vid tinget upprepade ganger, forst som fiskehemman och sedan som nybygge. Samtidigt fordréjde
inrdttandet av ett fiskehemman 6vergangen till att bli nybyggesinnehavare. Fiskehemmanen gavs
inga skatteftria ar, och for dem foreslogs inte heller mantal som for nybyggena. Ur statens synvinkel
var fiskehemmanen ett bittre alternativ dn nybyggena, som var skattefria efter anldggandet.
Fiskehemmanen dédremot erlade lappskatt efter att ha inréttats.

Insyningen av fiskehemmanen och fiskestéllena var en lokal foreteelse i Enare och Utsjoki, som inte
patraffas ndgon annanstans i1 Lappmarkens hdrad. Det anmérkningsvdrda i detta dr att &dven
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myndigheterna godkénde den. P4 ldnsforvaltningsniva fanns tanken att befolkningen borde bosétta
sig permanent. | denna situation var fiskehemmanen en anviandbar metod i sddana trakter dér ett
hemman inte kunde bygga péd jordbruk. Redan pd 1850-talet, men sdrskilt pa 1860-talet, fick
fiskehemmanen vika undan for nybyggena. D& det inte gick att idka jordbruk 16nsamt, godkénde
myndigheterna slutligen att nybyggen anlades med grund i de traditionella samiska néringarna. Och
nér ocksa boskapsskotseln holl pa att utvecklas till en 16nsam néring bland samerna, fanns det inte
langre nagot hinder for att inrdtta nybyggen.

P& besittningsrétten till fiskehemmanen tillimpades den kejserliga kungorelsen av ar 1811, som
géllde besittningsritten pa kronohemman. Kronan ansag alltsé att fiskehemmanen var av krononatur.
Sa var det trots att man inom samekollektivet och pa lokal niva tydligt kunde se att boplatserna hade
varit i samma slékts besittning redan lénge, att de gick i arv fran generation till generation och att
rattigheterna kunde sdljas och kopas. Om det sedan var friga om ett dgandeskap eller en éarftlig
nyttjanderitt av havd framgar inte av kéllorna.

De forsta nybyggena i Enare anlades redan i mitten av 1700-talet, dd &ven en finsk bosittning
borjade uppstéd i omradet. Den forsta nybyggaren i Enare var Enaresamen Johan Nilsson Aikio som
gjorde sitt forsta forsok redan pa 1740-talet. Den finska bosittningen spred sig dock langsamt till
Enare och 6kade forst under 1800-talet. Vid ingangen av 1800-talet hade tre nybyggen inréttats, och
ett av dem stod redan 6de. Kyrkoherden Jakob Fellman statuerade exempel for omradets invanare
och inrdttade ett nybygge i Enare pa 1820-talet. Kolonisationen i Enare inleddes pé allvar pa 1830-
talet. Byn Kyrd i Enare blev centrum for den tidigaste nybyggarbosittningen. Initiativtagare var
medlemmar av slidkten Kyré som flyttat in fran Kittild. Nybyggandet tilltog med aldrig tidigare
skédad styrka pa 1850-talet ndr Enaresamerna borjade inrdtta hemman runtom i Enare. Inréttandet
startade redan fore 1858 ars kungdrelse och bakom detta kan man inte skonja nagra som helst
myndighetsdtgirder. Avtagande vildrensfangst, kande boskapsskdtsel, strdvan att skydda de gamla
rittigheterna samt det lockbete som de skattefria &ren utgjorde kan ses som bakgrund till
bebyggelsen 1 Enare. I Enare inrdttades fore ar 1925 sammantaget 121 nybyggen och de flesta av
dem av Enaresamer.

I Utsjoki borjade kolonisationen likaledes pa 1830-talet. Initiativet togs frdn borjan av samerna; alla
nybyggarna var fiskesamer som bodde langs Tana dlv och Utsjoki dlv. Négra av nybyggarna var
forsamiskade éttlingar till inflyttade tjanstemén, men det oaktat samer vid denna tidpunkt. I Utsjoki
dominerades bilden fran 1840- till 1860-talet av fiskechemman som inrdttats av samerna, men
bestimmelserna i den kejserliga kungdrelsen av 1858 om omridessyn fick sérskilt i byn Outakoski
stora proportioner. I motsats till Enare, tillkom hemmanen hidr pd myndigheternas initiativ vid
omradessyn. Denna inleddes ar 1859, alltsa genast efter att kungdrelsen hade utfardats. Merparten av
hemmanen 1 Utsjoki inrdttades under aren 1858—1877. Fram till ar 1925 hade sammanlagt 58
nybyggen inrittats.

Varken 1 Enare eller Utsjoki f6ljde man vid inréttandet av nybyggen den foreskrift som géllde
annanstans i riket om istdndsattning av &dkermark. Hir grundade sig nybyggena pd de samiska
traditionella niringarna. Trots att det inte gick att framgingsrikt odla akrar, ville man for den skull
inte forhindra inrdttandet av nybyggen. Syftet var att fa invanarna att bli fast bosatta, och nybyggena
sdgs som det bista medlet att binda samerna till en och samma plats. Hir kan man mérka ett vil
beprovat gammalt sitt att styra; det var pa alla sétt enklare for tjinstemdnnen att overvaka en fast
bosatt befolkning. Samtidigt ville man kanske f4 samerna med i hemmanssystemet som pd andra
stillen 1 riket.

Att tala om nybyggen ger en nigot forvrangd bild av karaktiren av de hemman som inréttades i
Utsjoki och Enare. Nybygge for i allminhet tankarna till hemman som inrdttats pa
kronoallméinningar. Av insyningsprotokollen for nybyggena framgér dock tydligt att boplatserna dér
nybyggarna anlade sina hemman var deras gamla arvejordar. Deras forfader hade nyttjat marken och
vattnen som lappskatteland, pa sina stéllen sedan urminnes tid. I och med nybyggandet antog den
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gamla traditionella markanvéndningen ocksd nya former, &ven om nybyggena 1 hog grad grundade
sig pé traditionella ndringar. Boskapsskotseln fick en framhivd betydelse, och nar hemman anlades
understrok man ofta att hemmanets huvudsakliga niring skulle vara boskapsskotsel och fiske.
Sarskilt 1 Utsjoki uppmaitte man nodvéandigtvis inte alls dker for hemmanen, och man ville inte
betunga invinarna med obligatoriskt dkerbruk. I Enare och Utsjoki fick nybyggena silunda
ndringsmassigt en egen pragel.

Efter den kejserliga kungorelsen fick de lokala ldnsméannen en foreskrift att placera markerna s nira
sjdlva hemmanet som mojligt nér de insynade nybyggen. Om mojligt skulle marker 1angt borta bytas
mot ndrmare beldgna marker. P4 detta sitt forsokte man effektivisera nyttjandet av dngarna. Redan 1
detta sammanhang kunde man se storskiftets principer vid placeringen av markerna. Dessa principer
kommer till uttryck &ven i lantmiterireglementet av r 1848. I och med inréttandet av nybyggen
Okade dven konflikterna med renskotarna, vilket kan ses bland annat som standiga klagomal 6ver att
rensamerna med sina hjordar trdngde sig for nira inpa boplatserna. Olika samegrupper stdtte ithop
om markanvéndningen. Vid sockenstimmorna forsokte man 16sa fragan sa att rensamerna vid vite
forbjods lata sina hjordar beta alltfor nédra fiskesamernas bostdder. Rensamerna kom liksom de
finska nybyggarna sent till Enare och delvis dven till Utsjoki.

Nybyggena var pa 1800-talet redan helt klart av krononatur, fastin de hade inréttats pa samernas
arvejordar. Ar 1831 beviljade kejsaren ritt att inlsa nybyggen som inrittades i Lappmarkens hérad
till skattehemman utan den vanligtvis krdvda avgiften. Senatens tanke var att man pé detta sétt skulle
frimja jordbruket i Lappland. Denna ritt skulle ges sddana personer som var sérskilt flitiga och
omsorgsfulla med att roja och sétta i skick sin jord. Orsaken till landshovdingens anhallan var till att
borja med ldget 1 lappmarkerna mer sdderut. I praktiken kom beviljandet av rétten till skattehemman
att bli beroende av tjdnsteménnen pé lokal niva. Ju flitigare en nybyggare var och ju battre exempel
han foregick med, desto sdkrare kunde han beviljas tillstind. Inom det samiska omradet betydde
detta i praktiken att ju battre samen anpassade sig till det finska samhéllet och ville odla jord, eller
till och med Overge sitt sprak och sin gamla kultur, desto lédttare beviljades tillstdndet. Sddana
tillstdnd beviljades ocksa pa 1870-talet, i Enare till tolv och i Utsjoki till tvA hemman. Bakom detta
lag dock inte tanken pd de samiska hemmanens skattenatur, utan atgirden var dmnad att frimja
inrdttandet av nybyggen i1 Lappland. Det var alltsa en klar boséttningspolitisk atgérd.

Angarna har ingdtt i samernas nyttjanderiitt atminstone sedan boskapsskotseln blev en del av
ndringsfanget. Som tecken pd dgande- och nyttjanderdtt kunde man ingidrda dngarna, varvid de
samtidigt blev skyddade mot renar. Vid vissa élvar, inne i sjovikar samt pa holmar i dlvar och sjoar
kunde det pa sina stillen finnas frodiga och vidstrickta dngar. Aven avligset boende personer hade
tagit sddana dngar i besittning och skaffat sig en ritt till dem som byggde pa urminnes hévd. Dessa
naturdngar ansdgs tillhora enskilda personer, och ingen annan fick ta dem i anvidndning.
Naturéngarna hade bade i Enare och Utsjoki stor betydelse som foder for boskapen, &ven om
angsekonomi radde dven pa andra stillen 1 landet. Naturdngarna utnyttjades inom ramen for det egna
slaktomrdadet som en visentlig del av arscykeln. I takt med att boskapsuppfodningen gick framat
okade givetvis naturdngarnas betydelse.

Gamla fiske- och boplatser syntes som édngar for insynade nybyggen bade i Utsjoki och sarskilt i
Enare. Angsmarkerna som insynades for nybyggena varierade med hemmanen. Angarna kunde vara
manga och de befann sig ofta langt ifrdn det egentliga hemmanet. Hur man tog dngsmarker i
besittning forefaller att ha varierat med tidens kolonisationslagar och -forordningar samt den
praktiska syneforrittningen och principerna darfor. Kungorelsen av ar 1858 innebar en fordndring
betriffande de marker som togs i anvéindning nir nybyggen insynades, for hérefter forsokte man fa
dem nirmare sjilva garden. Vid insyningen av nybyggen gjorde man i vanliga fall inte upp nagra
kartor dver var markerna placerades, eftersom de inte méttes upp av lantmdtare. Lantméitarna gav
vanligtvis sitt utlaitande om nybyggenas livskraftighet utifrdn handlingar. Markerna var till storleken
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smé strandingar utspridda i det omgivande omradet, ibland langt ifrén sjilva hemmanet. Aven
dngarna till 4ldre hemman forsokte man forldgga ndrmare. For att markerna skulle kunna skiftas och
for att besittningsrétten till dem skulle bestd, méste de forst rdjas.

Vildrenarna och fangsten av dem hade &nnu 1 mitten av 1800-talet en stor ekonomisk betydelse for
invanarna i Enare. Enligt Enareborna gav rensamernas utvidgade renbete och dess spridning till de
sodra delarna av Enare den sista dodsstoten &t vildrensfingsten. I samband med
gransforhandlingarna om gransen mellan Finland och Norge konstaterades att rensamerna i Norge i
allt stérre omfattning hade tringt sig in i storsta delen av Enare kapellforsamling, i omraden som
tidigare varit ordrda, och dérigenom stort jakten pa vildren. Vildrenarna smilte samman med
rensamernas renhjordar. Forhandlarna foreslog i syfte att skydda vildrensfangsten en betesgrins i
Enare lappmark. Soder om denna grans skulle rensamerna inte ha rétt att komma.

Sma renhjordar krdvde inga stora markomrdden, men helnomaderna anammade 1 borjan av 1800-
talet ett nytt sitt att valla renarna. Det nya séttet hade forst tagits i bruk i Ostra Ruija och spritt sig
dven bland rensamerna 1 Utsjoki. Det hade blivit vanligt att renarna 1 maj ldmnades och fick ga fria
utan att ndgon sag efter dem. Renarna vallades inte sommartid, men drevs ihop igen péd vintern.
Detta hade lett till att renhjordarna blivit storre. Aven om detta inte i sig rickte till for att forklara
den snabba 6kningen av renar, var det ett faktum att det aldrig tidigare hade setts en sddan 6kning av
antalet renar vare sig i Finlands, Sveriges eller Norges lappmarker. Officiellt borde man pa
betesmarkerna i Finland ha haft 15 000 norska renar, men ndr man rdknade dem uppgick de till
50 000. En naturlig foljd av det dkade antalet renar blev att renskdtarna maste soka sig till nya
betesomraden. Samtidigt blev den fasta bondebosittningen vid den norska ishavskusten tétare, vilket
gjorde de vandrande renskotarnas liv besvirligt. Senast 1 det hér skedet méste rensamerna avsta frén
fisket. Rensamerna tvingades allt mer till att dgna sig enbart at renniringen.

De forsta nomadsamerna som tog till sig det nya renskotselséttet blev rikare dn ndgon annan hittills i
hela renskotselns historia. Pa norska sidan hade 15 familjer tagit i bruk det nya sittet, och pa den
finska sidan sex. I takt med att renhjordarna véxte borjade det forekomma sammandrabbningar om
livsrummet mellan de olika samegrupperna. Fore dvergingen till storrenskoétseln drev rensamerna
sina renar i bete norr om linjen Paadarjdrvi-Enare trask. Nér renhjordarna véxte i storlek borjade de
trdnga in 1 de sddra delarna av Enare, vilket drev bort vildrenarna.

Vildrensbytet forsdmrades i mitten av 1800-talet. Vildrensjakt var dnda fram till 1800-talets mitt en
l6nsam néring, sérskilt for dem som bodde i1 sddra Enare, dvs. de som jagade vildrenar pé fjéllen 1
Saariselkd. Vilka skélen till det minskade vildrensbytet &n var, kan man tidsbestimma slutet pa
vildrensfidngsten 1 Enare till mitten av 1800-talet. Samtidigt borjade Enareborna éven sla sig ner som
nybyggare, antingen pa eget eller pa statens initiativ. Kronofogden i Lappmarkens hérad
konstaterade 1 sin berittelse om jordbrukets, handelns och niringarnas situation dren 1861-1865 att
den tidigare mycket l6nsamma vildrensfangsten hade forlorat sin betydelse som néringsgren.

For markanvindningens del ledde processen till att de omrdden som tidigare hade utnyttjats for
vildrensfangst forlorade den betydelse de hade haft under drhundraden. Visst jagade invénarna
fortfarande i fjdllomradena, tog lav och ldt sina renar beta dar, men man kan siga att de fjallsamer
som fran och med slutet av 1800-talet flyttade dit med sina renar slutligen drev bort vildrenarna. Nar
vildrensfangsten upphorde blev de omraden som hade nyttjats for denna niring sa att séga lediga for
storrenskotsel.

Den minskade vildrensstammen tvingade Enareborna att flytta tyngdpunkten 1 sin arscykel allt mer
mot fisket. Det hér betydde att bade ishavsfisket och &lvs- och insjofisket hemmavid fick battre
fotfaste. Landshovdingen konstaterade dnnu 1 mitten av 1800-talet att fisket i Enare och Utsjoki var
uppdelat mellan matlagen sa att alla hade sina egna fiskevatten, medan fiskevattnen i Muonionniska,
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Enontekis, Sodankyld och Kittild var samféllda for samtliga sockenbor. Det ndmns ingenting om att
kronan skulle ha haft rétt 1 omradets fiskevatten, annat 4n 1 samband med laxfisket 1 Tana dlv. Det
géllde d4 fall dir en enskild fiskpata hade stingt av den s.k. kungsleden.

Enligt lappmarksreglementet fick nybyggarna fiska endast till husbehov. Nar det gillde nybyggen
som anlades av fiskesamer i Enare, horde det gott om fiskevatten till de omraden man hade rétt att
nyttja. Forutom enskilda fiskevatten insynades for hemmanen ocksa fiskevatten som var
gemensamma med byn. I takt med att nybyggena 6kade uppstod éven 6verlappande fiskeritter till
samma vatten, sdrskilt till de basta. Om det var fraga om ett nybygge som inréttades 1 en storre
bygruppering, talade man dven om gemensam fiskerdtt med byn. Sddana vatten var i Enare bland
annat Ivalo dlv for byborna 1 Ivalo och Kyro, Vayldjoki for byborna 1 Véayldjoki och Paatsjoki for
byborna i Paatsjoki. I samtliga byar horde huvudstrommen allmint taget till byns samfillda
fiskevatten.

I Enare trask horde bland annat krokfiske pé alla stora fjardar till de gemensamma fiskerdtterna. Det
verkar som om de som bodde runt sjon hade ritt att fiska i hela sjon, fast innehavarna av
fiskehemman och nybyggen forefaller ha haft dven enskilda fiskeomrdden. Fiskesamerna i Enare,
som inte hade nybyggen, hade pa samma sétt enskilda fiskevatten, och deras rittigheter jamstélldes
atminstone dnnu i mitten av 1800-talet med nybyggarnas rittigheter. I friga om de nybyggen som
fiskesamerna i1 Enare inrdttade insynades de gamla fiskevatten som sedan urminnes tider varit i
forfadernas bruk till fiskerdttigheter for nybyggena. Fiskerdttigheterna gick i arv frdn generation till
generation och overgick mellan sldkterna genom giftermél, de koptes och sdldes och kunde dven
erhallas via sytingsavtal, &ven om affdrerna inte faststélldes vid offentliga ting.

Vid insyningarna av nybyggen kom det tydligt fram vilken betydelse laxfisket hade for bosittningen
vid Tana dlv. Precis som i1 Enare fanns det 1 Utsjoki bade enskilda och samfillda vatten. Nybyggarna
hade ofta vid hemstranden ritt till enskilda patastéllen. Dessutom hade nybyggen som lag bredvid
varandra 1 samma by patastillen for gemensam anvéndning. Det fanns stillen dér man fick fiska fran
var till host och stéllen dir fisketiden inte hade faststéllts sédrskilt. Dessutom fanns det patastillen
som anvédndes under vérfloden, vilka torrlades nér vattnet sjonk, och stéllen, dir man fiskade vid
lagre vattenstdnd pa hosten.

Vid Outakoski by hade Tanaborna sedan gammalt rétt till tvdrpata. Ritt till pataandel hade alla
bybor i Outakoski, ritten overgick pa 1860-talet dven till de nybyggen som inréttades i byn.
Dessutom fick hemmanen ritt till patastélle vid hemstranden; denna rétt var antingen enskild eller
samfilld for flera nybyggen. Outakoskiborna delade sinsemellan dven ritten att bygga och
underhélla strandpatan. Rétten till tvdrpata avskaffades senare mot slutet av 1800-talet.

Nybyggena beviljades forutom rétten till strandpator ibland ocksé rétt till drivfiske, dvs. fiske med
driv- eller dragnét. Denna ritt var gemensam for alla bybor. Dessutom beviljades nybyggena
hemmansvisa sjofiskeréttigheter som ofta berodde pd var hemmanet var beldget. I nigra insyningar
talades ocksa om sikpator och platser for fingst av harr. Vid nybyggesinsyningarna talades daremot
inte om goldem-fiskeréttigheter, och inte om att de skulle ha varit hemmansvisa. Sa var inte heller
fallet 1 fraga om ljustring. Bégge fangstmetoderna anvindes dock.

Norge och Finland borjade pd 1860-talet bereda en internationell fiskeristadga for Tana dlv. For
Finlands del bereddes stadgan av fiskeinspektoren Anders Johan Malmgren som fiste sin
uppmérksamhet vid statens regalritt. Det géllde hér en teori om fiskeregal enligt vilken laxfisket i de
viktigaste dlvarna forklarades som kronans ensamritt. Rétten har senare ansetts som ett fullkomligt
dgande av staten och bondernas ritt att fiska lax endast som en arrenderitt. Det var inte frdga om
privatrittsligt 4gande utan offentligrittslig nyttjanderétt. Det hér sags inte sté 1 konflikt med det att
en bonde dgde fiskevattnet i friga. Det var friga om samma kronans offentligréttsliga dominium
directum, med stod av vilket regenten hade makt att Gverlata obebyggda ddemarker till nybygge.
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Med grund i regalritten skattelade kronan bonderna for néringsidkandet som vederlag for de
rattigheter som de fatt sig tilldelade.

Beredningen av fiskeristadgan for Tana dlv framskred for Finlands del ganska forsiktigt, eftersom
bestimmelserna bereddes 1 samarbete med norrminnen. De viktigaste fragorna som lyftes fram
gillde hostfisket och avskaffandet av ljustringen samt skyddandet av de lokala samerna mot de
skador sportfiskarna dsamkar. Fiskeinspektoren Malmgren konstaterade att fiskerdtten 1 Tana alv
tillhorde stranddgaren. Man sdg det som nddvéndigt att invanarnas intressen och Malmgrens forslag
skulle stimma Overens for att pa detta sdtt undvika konflikter. Malmgrens uppfattning om
stranddgarnas fiskerétt i Tana &lv var ovanlig i jamforelse med statsmaktens uppfattning i ovrigt.
Aven det att landshovdingen tillsammans med den lokala befolkningen skulle komma till en
overenskommelse som tillfredsstéllde alla parter stod i strid med alla uppfattningar som radde i det
ovriga Finland. Malmgren foresprakade i frdga om stadgan en princip om fullstindig 6msesidighet
mellan dem som hade fiskerétt, bdde i Finland och i Norge. En forordning som géllde fredandet av
fisket 1 Tana &lv gavs ar 1873.

I upplégget av jordbeskattningen skedde inga visentliga fordndringar ndr Finland blev en del av
Ryssland. I samband med organisationsreformen i Lappland rddde redan tydligt den uppfattningen
hos myndigheterna att hemmansinnehavarna betalade skatt for sin jord och samerna for sitt
néringsidkande, sdsom saken uttrycktes av kronofogden Slottsberg i Lappmarkens hérad ar 1853.
Niar nybyggen inrdttades etablerade sig ganska snart en praxis med 20 skattefria ar for att
nybyggaren skulle kunna sétta sitt hemman 1 skick. Av denna tid &tnjot han full skattefrihet for alla
utlagor i 15 ar och under de resterande fem aren erlade han endast hélften av den paforda skatten. I
fraga om de allra forsta hemmanen forekom det att &nnu fler skattefria ar beviljades. Nybyggarna
utnyttjade dock inte alltid sina skattefria ar. Trots det fick hemmanet &nda inte skattenatur. Endast
for ett hemman 1 Utsjoki avstod man pa den ansdkandes sdrskilda begéran frén de skattefria aren.
Orsaken finns inte angiven i kdllorna, och ocksé det har hemmanet blev slutligen infort i jordeboken
som kronohemman.

Nér man jamfor lappskatteldangderna och dem som inréttade nybyggena ser man ofta, bade 1 Utsjoki
och Enare, att nybyggarna var lappar som tidigare var upptagna som lappskattebetalare. Nér
inrdttandet av nybyggen kom igang, minskade antalet lappskattebetalare radikalt. I Enare skedde
detta under 1850-talet och i1 Utsjoki i borjan av 1860-talet. Om lappskattelanden skulle ha varit av
skattenatur, borde ocksa de nybyggen som samerna inrittade pa sina sldktmarker ha varit det. Fallet
Haukiniemi i Kuusamo péd 1730-talet tyder pa att det skulle ha kunnat forhalla sig pa detta sitt. Den
datida lappmarksdomaren Carl Sadelin ansidg att eftersom ett nybygge hade anlagts pa
lappskatteland av skattenatur var &ven nybygget av skattenatur. Till slut blev Haukiniemi dock
kronohemman i jordeboken och koptes som skattehemman forst pa 1800-talet.

I Enare och Utsjoki anvidnde sig nistan alla hemman av de skattefria ar de beviljades. Efter de
skattefria dren blev de kronohemman, inte skattehemman. Den egentliga dgaren var alltsd kronan,
trots hemmansinnehavarens starka besittningsritt. I Enare och Utsjoki finns inga undantag till den
hér regeln. Hemmanen fick skattenatur utan inlosen 1 ett kejserligt brev av r 1831, men som det
redan har framgatt ville statsmakten pa detta sitt uppmuntra nybyggarna till flitigt jordbruk. Den
bakomliggande tanken var inte lappskattelandens skattenatur, atminstone inte lingre pa 1830-talet.

Fragan om huruvida samerna sjdlva ansig sina land vara av skatte- eller krononatur framgér inte
klart av handlingarna. Man kan dock tala om uppfattningar pa tva nivaer. P4 hogre niva uppfattade
statsmakten utan vidare samernas rétt till mark och vatten som en besittningsrétt och nyttjanderétt av
skattenatur, och behandlade den &dven som en sddan. Statsmakten hade sdledes Overlatit
besittningsrétten till mark som ursprungligen hade tillhort staten till dem som bodde dér. Helt klart dr
ocksé att samerna betalade skatt pa 1800-talet for nyttjanderétten till sin mark och att det i sista hand
var kronan som var dgare till all mark. Pa en ldgre niva, som man ocksa kan kalla lokalniva, ansag
samerna sjdlva ocksd utan vidare att marken och vattnen inklusive tillhdrande rattigheter var av
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skattenatur. Ur deras synvinkel var det friga om gamla sldktomrdden som ofta hade varit i en och
samma sldkts besittning i arhundraden. Enligt samerna var det sdlunda frdga om mer 4n endast
besittning eller nyttjande. I detta sammanhang 4r det skél att komma ihdg att handlingarna &r
upprittade av myndigheterna — samernas egen rost hors inte i dem. I handlingarna ségs inte direkt att
samerna skulle ha dgt sin jord. I Enare och Utsjoki faststédlldes inga markafférer alls mellan samerna
efter 1700-talets mitt vid svenska rikets ting. Samerna hade sina egna ting och egna sitt att fordela
bland annat fiskevattnen inom lappbyarna.

Skogsforvaltningen évervakar

Kronan hade sedan gammalt forsokt kolonisera de tomma Odemarkerna. Kronoallménningarna
ansags lange som 6ppet land som man fritt fick erdvra. Storskiftesforordningarna pa 1700-talet hade
bestimmelser om att Gverloppsmark skulle avvittras till kronan. Enligt rddande tankesétt skulle
overloppsmark Overlatas till enskilda som anlade nybyggen, och i detta sammanhang uppldt man
villigt skog 1 hemmanens bruk. Nér vérdet pa skogen 6kade borjade man begrinsa ibruktagandet av
overloppsmark. Nu maste man bevaka skogsskotselns intressen i1 bruket av kronomarkerna. I
skogslagarna av &r 1855 och sidrskilt &r 1886, men ocksé i en kungorelse av &r 1877 om inrdttandet
av nybyggen och kronotorp samt i den forordning av ar 1892 som upphéver den forra framgick en
princip enligt vilken 6verlatelsen av kronojord for privat odling inte fick vara till forfdng for statens
skogsbruk. Tillfilliga nybyggen tilldts inrdttas i Sodankyld, Kittild, Enontekis, Enare och Utsjoki
forsamlingar. I kolonisationslagarna sag man allt tydligare ocksa storskiftets principer, for nu mérkte
man ut i terrdngen vad som skulle anvéndas som &krar, &dngar eller skog.

Storskiftesforrattningarna snabbades upp for att kronoskogarna skulle bli atskiljda fran hemmanens
marker. I Kittild och Sodankyld avslutades en temporir avvittring av kronomarkerna ar 1876. Det
egentliga storskiftet inleddes 1 Kittild ar 1882 och 1 Sodankyld 1889. I socknar med knektkontrakt
borjade rdgédngen av kronans Overloppsmark ar 1879 och det egentliga storskiftet och
skatteldggningen ar 1898. For Enares och Utsjokis del blev fragan aktuell pa 1880-talet, men nédr
Forststyrelsen, dverstyrelsen for lantméteriet samt kammarexpeditionens kamrerskontor motsatte sig
skiftet forkastades det.

Skogarna i Enare och Utsjoki understélldes skogsforvaltningens dvervakning genom ett kejserligt
brev av den 18 januari 1866. Omridet omfattades temporért av skogsskotsel &ven om markerna inte
dnnu hade mitts. Skogsskotseln inskridnktes ar 1869 1 Enare revir, och skottes av en
forstuppsyningsman eller en forstmistare och tvd skogsvaktare. Langt efter det att Forsstyrelsen
hade inrittats levde man i tron att de norra omradena befann sig ovanom skogsgriansen och att man
inte hade ndgon som helst ekonomisk nytta av dem. Efter att Forststyrelsen hade inréttats vidtog man
intensifierade atgdrder for att kartligga kronoskogarna. Forst efter noggrannare undersékningar pa
1890-talet upptiickte man de stora skogsresurserna sirskilt i Enare. Overforstméstaren Mauritz W.
Waenerberg i Enare revir tog ar 1898 initiativet till ett tillfalligt storskifte i Enare. Skélet hartill var
bland annat att man inte obehindrat kunde sélja virke ur skogarna eftersom kronans och enskildas
marker var oskiftade. Redan &r 1900 sdg man att Enare revir, till vilket bade Enare och Utsjoki
horde, framover skulle komma att vara ett av de bést avkastande reviren i Kemi inspektionsdistrikt.
Avvittringen av dverloppsmark péagick i Enare aren 1902—-1906, varefter staten fritt kunde sdlja virke
till Travaru Aktiebolaget 1 Finland (ATIF). Samma réitt att sdlja virke gavs inte
hemmansinnehavarna.

Forststyrelsen motsatte sig frin bdrjan avvittringen av 6verloppsmark i Utsjoki. Overstyrelsen for
lantmaéteriet var for sin del av motsatt asikt. Lantméterimyndigheterna sag att storskiftet ur
skogsskotselperspektiv var fordelaktigt i Utsjoki eftersom invénarna hade rétt att ur socknens skogar
ta onskad mingd ved samt mindre trdvirke for eget bruk. Det hir okade inte sparsamheten i
anvdndningen av trd. Skogsmyndigheterna for sin del anség att furuskogarna i Utsjoki inte skulle
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hilla for den skogsanvindning storskiftet skulle ge hemmanen rétt till. I sitt utlatande till
Forsstyrelsen konstaterade revirforstmédstaren att storskiftet i Utsjoki borde uppskjutas eftersom
skyddsskogslagen inte dnnu var klar. Samtidigt skulle man skydda Utsjoki skogar och skogsgrinsen
i sin helhet. Som en 16sning pd hur skogarna kunde skyddas mot for omfattande bruk foreslog
revirforstméstaren en noggrannare tillsyn av skogsskotseln, om vilket flera framstillningar redan
hade gjorts. Skogsanvindningen i Utsjoki socken skulle direkt understillas skogsforvaltningens
overvakning.

I Utsjoki kommun bildades inga tillfélliga skiften. Déar radde fram till storskiftet ett tillstdind som
byggde pé ett beslut av senaten av den 18 december 1885. Enligt det hade hemmanségare ritt att
efter eget gottfinnande ta skogsprodukter for eget bruk och tiljvirke for att tillverka olika foremal for
forsdljning. Dessa réttigheter justerades i bestimmelser fran r 1891 utvidgades ar 1894 till att gilla
forutom gérdsdgarna dven den obesuttna befolkningen. Enligt ett beslut av senaten ar 1914 hade
kommuninvénarna i Utsjoki rdtt att ta virke som de nddvandigtvis behdvde dven ur statens skogar
langs Kietsimdjoki och Inarijoki 1 Enare kommun. Rétten utvidgades ar 1916 till att gélla dven
taljvirke som behovdes for hantverk som bedrevs hemma och som gick pa export.

I och med att Forststyrelsen borjade dvervaka invdnarnas markanvindning, forsimrades stéllningen
for dem som inte omfattades av hemmanssystemet. Annu pad 1850- och 1860-talen beaktade
myndigheterna ganska noggrant samernas gamla markanviandning och forsokte i sina beslut na en
16sning som tillfredsstéllde alla parter. Nér dvervakningen av markanvindningen intensifierades —
och man borjade begrinsa uttaget av virke och lav — forsvagades situationen for de samer som hade
byggt sina boplatser i omrdden som kronan Overvakade och borjade anse som sina.
Skogsforvaltningen forsokte pa alla sétt hilla rakning pa de samer som bodde pa kronans marker och
1 mén av mojlighet oméndrades befintliga boningar till kronoskogstorp. I slutet av 1800-talet ville
man att den samebefolkning som flyttat till Enare skulle bosétta sig permanent dér. En del av
rensamerna anlade nybyggen eller kopte sig ett sadant, medan andra fick tillstdnd att inrétta
kronoskogstorp. I Enare omfattades alla samer som erlade lappskatt vid sekelskiftet antingen av
hemmanssystemet eller ocksa var de kronoskogstorpare.

I praktiken blev dven inrédttandet av nybyggen svarare mot slutet av 1800-talet. Skogsmyndigheterna
skulle ndmligen enligt kolonisationslagen av ar 1892 ge sitt utlitande om inréttandet. I Utsjoki
kommun upphérde inrittandet av nybyggen praktiskt taget helt i borjan av 1900-talet. Aven
skogsskyddskommittén konstaterade ar 1910 1 sitt betdnkande att nédstan all jord som 1 ndgon man
lampade sig for odling hade tagits i bruk i de nordliga socknarna — vilket avsdg sivél Enare som
Utsjoki och Enontekis.

Det star klart att Forststyrelsens intressen var mycket olika i Enare och Utsjoki. Nar Forsstyrelsen i
Enare efterstrivade en tillfillig avvittring av dverloppsmark var sporren den eventuella ekonomiska
nytta staten skulle fa av skogarna. Daremot var drivfjadern 1 Utsjoki skogsvérdsfragor och
skogsskydd.

Sérskilt 1 Enare antog kronotorpsbebyggelsen omfattande proportioner. Till foljd av att torp
inrdttades 0kade antalet boningar ndstan med det dubbla. I det forsta skedet var kronoskogstorpen
fiske- och rensamernas befintliga boplatser som nu fick en officiell stillning pd kronans mark. Bland
dem som inréttade torp fanns dven finnar som hade bdrjat flytta in till Enare i slutet av 1800-talet. I
Enare inréttades det forsta torpet &r 1892 och 1 Utsjoki &r 1894. Forststyrelsen hade svarigheter med
att overvaka om kronoskogstorpen var beskattade eller obeskattade. Allt oftare uppstod svarigheter,
sarskilt 1 Utsjoki, av att enskilda marker, kronotorparnas marker och kronomarkerna var huller om
buller och skogstjanstemadnnen hade svért att tolka gamla insyningar dir ortsnamnen var pa samiska.
I Utsjoki avskaffades en stor miangd kronoskogstorp eftersom de anvdndes som sommarviste eller
for att ge skattehemmanen mera dngsmark, i vilket fall torpen ofta forblev obyggda.
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Orsakerna till att anldgga kronoskogstorp kan indelas i interna och externa. En extern orsak &r
statsmaktens bosattningspolitik, som péverkades av manga faktorer. Utgdngspunkten utgjordes av
1892 ars forordning om inréttandet av nybyggen och kronotorp. Da upphdrde man i praktiken med
inrdttandet av egentliga nybyggen, dock sa att tillfilliga nybyggen i forsamlingarna i Lappland
tilldts. I Enare uppkom efter ar 1892 endast 35 tillfilliga nybyggen, men mot slutet av 1800-talet var
det inte langre mojligt att inrdtta livskraftiga och tillrickligt stora odlingshemman for en vixande
befolkning 1 de forhallanden som radde i Enare. Statsmakten styrde tillsammans med Forststyrelsen
bosittningsstrommen 1 riktning mot kronoskogstorpen. Samtidigt skérpte Forststyrelsen
overvakningen av skogsanvindningen. Man borjade tala om att inrdtta kronoparker och skydda
skogarna.

De interna orsakerna uppkom till foljd av befolkningstillvixten ur samhaéllet sjdlvt. Enaresamhaillet
levde 1 en massiv brytningstid nér ndringarna fordndrades och levnadsvillkoren dérigenom hérdnade.
Samhillet som hittills bestatt enbart av Enaresamer borjade fa befolkning dven fran andra orter i
Finland, och rensamernas flyttningsrorelse fordndrade hierarkin i omrddets egna samesamhaille.
Rensamebefolkningen blev si att sdga det hogsta skiktet i samesambhillet; rensamerna hade stora
formogenheter och niringar som kriavde vidstrdckta omraden.

I Utsjoki var forhallandet mellan de insyningsprotokoll for nybyggen som framlades vid tingen och
de genomforda nybyggena snett. Myndigheterna ansdg inte hemmanen i1 Utsjoki som livsdugliga
varfor manga ansokningar avslogs. I Utsjoki kommun upphorde inrdttandet av nybyggen praktiskt
taget néstan helt vid ingdngen av 1900-talet. Nistan alla jordar som ens i ndgon mén ldmpade sig for
odling hade enligt myndigheterna redan tagits i bruk. Man kan till och med sdga att befolkningen i
Utsjoki hade mycket sma mojligheter att anldgga ett eget hemman, vilket resulterade 1 en omfattande
styckning av gamla hemman vid arvskiften.

Gréanssparrningen mellan Finland och Norge ar 1852 gjorde slut pa det gransverskridande renbetet.
I Finland befallde senaten att om norska samer kom &ver till betesmarker 1 den finska lappmarken
skulle en tiondel av deras renar beslagtas. Lansménnen i omradet fick i befallning att tva génger per
vinter resa genom sina omraden och dvervaka dverflyttningar. Det ankom pa ldnsmannen hur stor
forstaelse han visade gentemot griansdverskridningar. I Norge var foljderna att g Gver grianssparren
forodande, och sirskilt Koutokeinos rensamer rékade i1 svarigheter. P4 norska sidan krympte
renskdtseln kraftigt och sérskilt i Karasjok minskade antalet renar snabbt. Det uppstod stridigheter
om betesmarker som 1 sin tur ledde till renstolder. Griansspéarrningen medforde fordndringar dven for
omradena i Utsjoki och dstra Ruija. Eftersom Utsjokis renskotare inte 1dngre kunde ga dver griansen,
framstillde de ar 1880 ett dnskemal om rtt att 14ta sina renar ga pa bete 1 de norra delarna av Enare
forsamling. Lovet beviljades eftersom rensamerna i Utsjoki borjade flytta till olika delar av Enare.

Pa 1880-talet forsokte man klarldgga rensamernas situation i syfte att &stadkomma ett internationellt
avtal om rennomadernas stillning i Finland, Sverige och Norge. Av utredningen framgick att inga
norrmdn hade flyttat till Finland. Orsaken var svérigheten med att vara finsk medborgare, och
dessutom gavs ingen uppmuntran till flyttning. I Finland var man &ven radd att gd samma 6de till
motes som 1 Norge, dir renar svilte ihjil till f6ljd av Overbete. Behandlingen av &drendet blev
intressant eftersom man pé lokal tjinstemannaniva i Finland sag pé rensamernas stillning pa tva sitt.
Lansmannen i Enare ansdg att gridnsspirrningen var gynnsam for renskotselns utveckling.
Uppmirksamhet vicker dven den medkénsla och forstaelse som kronofogden i Lappmarkens hérad
Charles Emile Ahnger uttryckte gentemot den ndd som drabbat rensamerna sérskilt i Norge. Han
hade uppmanat ocksé lansmannen i Utsjoki att se genom fingrarna och tillata norrménnen att komma
over till Finland.

Tjanstemannen sjilva maste stillvis gissa sig till hur manga rensamer som sist och slutligen flyttade
till Finland. Redan den tidens tjénstemén hade en klar uppfattning att rensamernas avvikande livsstil
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kraver sédrskilda forfattningar. Det rddde dock en uppenbar meningsskiljaktighet om huruvida det var
nodvindigt att komma 4t ishavskusten eller inte. Okningen av renarnas antal i Enare intriffade
samtidigt som rensamer, huvudsakligen frén Utsjoki, som dgde stora renhjordar flyttade till de rika
lavmarkerna 1 Enare. Medan renarna dnnu ar 1880 var farre dn 10 000 till antalet, var de femton ar
senare redan fler an 35 000. I Utsjoki var renskotseln praktiskt taget helt i samernas hinder. I Enare
var 92,5 % av renskotarna ar 1900 samer.

Aven om de renskdtande samerna inte hade sliktmarker i Enare, skedde flyttningen till Enare relativt
smartfritt. Rensamerna flyttade till fjallomradet dér det tidigare hade idkats framst vildrensjakt. De
marker de tog i bruk var sedan gammalt byns allménningar. Efter att vildrensjakten hade upphort
hade omradena statt nistan oanvianda, och sérskilt 1 sodra Enare fanns det utmérkta lavmarker. Vid
sockenstimmorna forbjods rensamerna att komma for néra boningarna, men tvisteméalen vid tingen
verkar vara Gverraskande fa.

Den kejserliga senaten beviljade alla rendgare i Finland rétt att utan sérskild avgift lata sina renar
beta i kronans skogar. Rétten beviljades forsta gangen ar 1888 och den géllde till &r 1897. Med
undantag av sockenvisa avtal hade renbetet fore detta inte reglerats pa nagot vis. Senaten tilldt i detta
sammanhang dven att skdgglavsbevuxna tridd filldes som nddféda for renarna. Ett undantag till
renskdtselomradet bildade Kemijarvi, Kuolajarvi och Kuusamo socknar, vars invanare ar 1891 hade
beviljats ritt att filla lavskdggstrad. Rétten att félla trdd med skdgglav grundade sig pa en forordning
av ar 1879 genom vilken invanarna i knektkontraktssocknar hade rétt till renbete pa avvittrade
kronomarker. Senatens kammarexpedition forlingde betesrdtten ar 1898 till slutet av ar 1902.
Renskotselomradet tudelades. Till den norra delen horde Lappmarkens hérad och Kuolajirvi socken.
Som villkor stilldes att endast sddana rendgare som idkade renskotsel pa ett geografiskt avgriansat
omrade eller i praktiken utgjorde ett renbeteslag (paliskunta) skulle ha matnings- och
avverkningsritt pa statens marker. Renbeteslagen i en och samma kommun forenades av en sa kallad
renbeteslagsforening som renbeteslagens rendgare skulle vara medlemmar i.

Efter gransspérringen upplevde renskotseln en ny omvélvning i och med renbeteslagen. Bondernas
renskotsel stod modell for renbeteslagsvisendet. I och med det nya systemet tvingades rensamerna
till betesgéng inom ett visst renbeteslags omrade. Av detta foljde att den gamla rensamekulturen med
sina ldnga forflyttningsstrackor upphdrde. Nu tvingades de sista renskdtarna som dnnu levde som
nomader att hélla sig inom ett geografiskt avgrinsat omride. Allt fler rensamer bosatte sig
permanent, sa att de inrédttade antingen ett nybygge eller ett kronoskogstorp. Allt som allt forholl sig
till exempel Forststyrelsen mycket positivt till renskdtseln i Enare- och Utsjokitrakten. Renskdtseln
sags som den enda ekonomiskt l6nsamma néringen i Lappland.

Det synes som om lagens bokstav och verkstéllighet inte alltid har motts i Lappland. Lagarna
stiftades 1 allménhet for att gilla hela Lappland fastén praktiken ofta visade att det inte var mdjligt att
verkstilla dem. Ett sddant exempel var 1749 ars lappmarksreglementes bestimmelse om att
nybyggena efter de skattefria dren skull métas och slutgiltigt skattelggas. Detta genomfordes inte 1
praktiken; de langa strackorna i det glest bosatta omradet gjorde att lantmétarna inte varje gang hade
mdjlighet att sdrskilt besoka och médta upp hemmanens marker. Guverndren konstaterade att de
ekonomiska resurserna helt enkelt inte rdckte till for detta. Ett annat gott exempel é&r
lappmarksreglementets bestimmelse som begridnsade nybyggarnas jakt till ett omrdde fem mil fran
garden. Enligt kronofogden var det omojligt att Overvaka efterfoljelsen av detta lagrum.
Myndighetspraxisen blev ofta att en lag stiftades, de lokala tjdnsteménnen fick foreskrifter om den
och dessa forsokte sedan genomfora besluten. Det hdnde ofta att de lokala tjansteménnen fragade
sina dverordnade om rdd hur lagen skulle tillimpas. Guvernéren kompletterade sina beslut genom att
utfarda brev genom vilka man lokalt forsokte 16sa tvister som hade uppstatt.
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Samernas erliggande av kollektiv lappskatt borjade nidrma sig sitt slut. Efter decennieskiftet fanns
inga lappskattebetalare i Enare som skulle ha varit antecknade som skogs-, fiske- eller fjallappar. De
hade antingen blivit hemmansinnehavare eller kronoskogstorpare. Hemmansinnehavarna fortsatte att
erlagga lappskatt enligt sitt mantal. I Utsjoki, dér ndstan alla hemmansinnehavare var samer, gjorde
man ingen skattemdssig skillnad i1 forhdllande till den Ovriga samiska befolkningen. I Utsjoki
betalade hemmansinnehavarna, fiske- och rensamerna kollektiv lappskatt dnda tills den avskaffades,
dvs. till ar 1924.

Den temporira avvittringen av dverloppsmark i1 Enare till kronan fick dven invénarna i Utsjoki att
soka storskifte. Tillstdnd beviljades inte for detta, och skogsanvandningen dvervakades fortfarande
utifran brev utfirdade av senaten, kanske till och med for strikt pa sina stidllen. De fOrsta aren av
1900-talet priaglades sérskilt i Utsjoki av begrénsningar i skogsanvindningen av naturskyddshénsyn.
Den halvfardiga skyddsskogslagen begransade klart och tydligt all verksamhet 1 omradet. I praktiken
gick det inte ldngre att inrédtta nybyggen och bosittningen styrdes i riktning mot kronoskogstorp.
Omedelbart efter att Gverloppsmarkerna hade avvittrats borjade staten sélja travirke fran Enare och
de forsta storskiftesforrattningarna inleddes dér ar 1911. Skiftena avbrots av skogsspekulationer. De
sarskilda forhallandena i1 Enare, Enontekis och Utsjoki fick statsmakten att vidta atgérder for att stifta
en speciallag. Lagen angdende storskifte och skatteldggning stiftades ar 1925. De egentliga
storskiftesforrattningarna inleddes pad 1930-talet men avbrots av andra vérldskriget. Pa 1930-talet
ombildades ocksd kronoskogstorpen  till  sjdlvstindiga ldgenheter. Huvuddelen av
skiftesforrattningarna utfordes pa 1950- och 1960-talen. Enontekis, Enare och Utsjoki (det sé kallade
Perd-Lappi) utgjorde den sista utposten dér storskiftet och den slutliga avskiljningen av statens och
enskildas marker slutfordes.
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OM MARK- OCH VATTENRATTIGHETER I OMRADEN SOM HORT TILL FORE
DETTA TORNE OCH KEMI LAPPMARKER

FORSKNINGSSAMMANDRAG

Juha Joona
Jur. lic., vicehdradshovding, forskare

1. Om forskningsstudiens utgiangspunkter och avgriansningar

Studien géller regionalt omraden som pa 1600- och 1700-talet horde till Torne och Kemi
lappmarker och som numera tillhér Finland. Lappmarken avgrinsades frdn kustsocknarna vid
Bottniska viken av den sa kallade lappmarksgrénsen, som faststélldes i en grinsdragning aren
17511754, och som &ven strackte sig till det nuvarande Finland. Lappmarkerna var indelade 1
lappbyar. Lappbyarna Rounala, Suondavaara och Peldojdrvi i Enontekis samt Utsjoki och Tana
lappbyar inom det nuvarande Utsjoki ingick i Torne lappmark. Till Kemi lappmark horde Kittild,
Sodankyld, Sompio, Enare Keminkyld, Kuolajirvi, Kitka och Maanselkd lappbyar. Kemi
lappmarks lappbyar var beldgna inom de nuvarande kommunerna Kittild, Enare, Sodankyla,
Savukoski, Pelkosenniemi, Salla, Posio och Kuusamo.

Tidsmissigt tar studien avspark i slutet av 1500-talet. Tingsprotokoll har gétts igenom borjande
frin ar 1639, dvs. dnda sedan regelbundna domarting borjade hallas 1 Lappmarken.
Genomgangen striacker sig till &r 1808, med andra ord till bérjan av autonomin, med undantag av
de ting som holls 1 de tre langst soderut beldgna byarna 1 Kemi lappmark, dvs. i Kuolajérvi, Kitka
och Kuusamo. Tingen i dessa lappbyar har granskats fram till ar 1776 d& dessa omraden
overfordes fran Vésterbottens lén till det da bildade Uleaborgs lén.

Studien indelas tidsmaéssigt 1 fyra separata kapitel (cirka 1550-1673, 1674-1694, 1695-1748 och
1749-1808). Kapitelindelningen bygger pé for jord- och vattenréitten central lagstiftning. I
samtliga kapitel gés igenom innehéllet i den lagstiftning, rittspraxis och beskattning som har
inverkat pad markanvdndningen. Forskningens tyngdpunkt ligger dock pa réttspraxis och analysen
av denna. Denna utgangspunkt har valts dels for att réttspraxis i detta fall kan anses vara en
central rattskdlla, dels for att de rdttsnormer som vid olika tidpunkter styrde lapparnas
markréttigheter sédkrast kommer fram just i réttspraxisen. Eftersom de omradden som lapparna
bebodde inte var bondeomréden utan till markanvéndningen pd manga sitt skiljde sig frén dessa,
ar det inte alltid mojligt att med sdkerhet sdga vilka de forfattningar var som ansags gélla dven de
omrdden som lapparna innehade. En ytterligare osdkerhetsfaktor &r det avldgsna tidsperspektivet.
Endast via rittspraxisen var det mojligt att skaffa visshet om vilka forfattningar som vid olika
tider har setts som géillande ritt.

Utgéngspunkten vid genomgangen av materialet var att beakta alla rittsfall med anknytning till
anvindningen av mark- och vattenomrdden. En del av fallen anknyter ndodvandigtvis inte till
sddana frdgor om lapparnas markrittigheter som har lyfts fram i tidigare forskning. Syftet var att
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skapa en helhetsbild av rittsfrdgorna i anslutning till mark- och vattenanvéndningen, oberoende
av om alla upptagna drenden har direkt anknytning till de frigor som numera anses centrala for
jordritten.

Réttspraxis géllande anvindningen av mark- och vattenomraden har grupperats enligt olika
markanviandningsfragor. Den rittsliga betydelsen av grinserna mellan lappbyarna har granskats
separat, liksom dven rittegdngarna om mark- och vattenanvindningen mellan lappar, den finska
nybyggarbebyggelsen inom lappbyarnas omraden, tvisterna mellan lappar och nybyggare om
markanviandningen, rittegangarna mellan nybyggare samt nyttjandet av erdmarker i lappbyarnas
omréden av finska bonder bosatta sdder om lappmarksgrénsen.

2. Om anvindningen av mark- och vattenomraden samt rittigheterna gillande dem

Rittspraxis visar att grinserna mellan lappbyarna under hela forskningsperioden utgjorde den
centrala granslinjen for markanviandningen. I huvudsak hade endast de lappar som bodde inom en
lappbys omrade ritt att anvinda dess mark- och vattenomraden. Lappar som tillhérde en annan
lappby hade inte ritt att anvinda omradena. Studien inkluderar dven uppgifter om de grénsplatser
mellan lappbyarna som framkommer i studien. Inom lappbyarna indelades mark- och
vattenomradena i skatteland som var 1 familjernas (enskilda personers/sldkternas) besittning.

Angaende den réttsliga grunden for lapparnas markanvindning har det hdnvisats till bade
civilrittsliga och fiskala rittsgrunder. I den tidigare forskningen har varierande uppfattningar
framforts om den mark- och vattenrittsliga betydelsen av den skatt lapparna erlade. Dels har man
ansett att det dr friga om en personskatt, dels har den setts som en jordskatt. Frdgan har ansetts
vara av central réttslig betydelse: om den skatt lapparna erlade skall forstas som personskatt eller
en pd ndgon annan grund erlagd skatt, kan inte skattebetalningen anses ha nigon sirskild
betydelse for de rattigheter som géller mark- eller vattenomrdden. Om sakférhallandet daremot ar
det omvdnda, kan man se skattebetalningen som en sérskild réttsgrund, som antingen ar
oberoende av eller stoder en civilrittslig rattsgrund. Studien kommer fram till att storleken pa den
skatt en enskild lapp erlade varierade av olika anledningar, men 1 réittspraxisen har man forstatt
det sa att lapparna har erlagt skatt for mark- och vattenomrdden som hor till skattelandet dnnu 1
mitten av 1700-talet. I det tillgdngliga forskningsmaterialet hittades dock inga bevis pa att de
marker som lapparna nyttjade skulle ha virderats eller att storleken pé den erlagda skatten skulle
ha faststillts vid en separat skattliggning pd samma sétt som i frdga om de marker bonderna
nyttjade. Betrdffande upptecknandet av lapparnas markomrdden maste dock en reservation goras
géllande skattereformen &r 1602. I ménga fall har personliga omsténdigheter inverkat pa
storleken péd den skatt lapparna erlade, men alldeles uppenbart d&ven omfattningen och kvaliteten
pa det omradde som personen i friga hade i sin anvdndning i forhdllande till omraden som
nyttjades av andra lappar.

Annu i mitten av 1600-talet utgick bade forvaltningsmyndigheterna (landshévdingarna) och
domstolarna fran att de intrdng 1 lappbyarnas omradden som de finska bonderna fran
kustsocknarna gjorde var lagstridiga. Betrdaffande lapparnas réttigheter hinvisade man dels till det
brev Johan III gav lapparna i Suondavaara ar 1584 och Karl IX:s brev av ar 1602 till lapparna i
Kemi lappmark, dels till att lapparna ansdgs ha urminnes ritt till de omraden de anvinde.
Rittspraxis visar dock att lapparna inte 1 alla hénseenden ansdgs ha ensamritt att anvdnda
lappbyns omréde. De finska bonderna vid Torne dlvs och Kemi dlvs nedre lopp nyttjade med allt
sedan medeltiden neddrvd rétt vissa avligsna sjoar ovanfor lappmarksgriansen. I rétten
motiverades denna fiskerdtt som hemmanen ldngs dlvarna ansigs ha bland annat med urminnes
hévd samt med att man for detta fiske erlade separat skatt till kronan.
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Betriffande omréden beldgna inom lappbyn utgick man internt ifrdn att den lapp som innehade
marken hade ensamritt att anviinda de mark- och vattenomraden som horde till skattelandet. Om
en lapp anvédnde ett skattelandsomrade som tillhérde nigon annan betraktades detta som
lagstridigt och straffbart. I domarna hinvisade man till 20 och 25 kapitlet i jordabalken i
Kristofers landslag. Enligt dessa lagrum straffades personer som hade jagat i ndgon annans skog
eller fiskat i ndgon annans fiskevatten. Det var dven forbjudet att bosétta sig pd ndgon annans
mark. Vid maéanga rittegdngar om tvister av detta slag, som ndrmast kan tolkas som
besittningsintrang, hinvisades dven till 28 kapitlet i konungabalken.

Annu i borjan av 1600-talet hade forvaltningsmyndigheterna och domstolarna ett enhetligt synsétt
pa lapparnas rittigheter. De finska bonderna i Kemi och Tornea kustsocknar ansags inte ha ritt att
orsaka forfang for lapparna som bodde inom lappbyarna. Men vil framme vid 1670-talet hade
svenska kronans strdvanden i de norra delarna sttt pA manga slag av problem. Man ansag att
statens intressen forutsatte en inflyttning av finska och svenska nybyggare dven i Lappmarken.
En sddan skulle dock inte vara mojlig om lapparna ansdgs ha ensamrétt att nyttja de omrdden de
hade i sin besittning. I motsats till sina tidigare beslut hidvdar landshdvdingen i Vésterbottens 1dn
Johan Graan i ett memorandum 1 anslutning till beredningen av lappmarksplakatet att lapparna
inte har nagon laglig rétt till de omrdden de anvinder utan att de egenmaiktigt har tagit dem i
besittning.

Aven om finska nybyggare med stdd av lappmarksplakatet av ar 1673 hade ritt att permanent
bosétta sig norr om lappmarksgrinsen, forblev domstolarnas forhéllande till lapparnas rattigheter
dock i grunden detsamma som det dittills hade varit. Lappmarksplakatet tolkades inte s& att man
kunde flytta fritt till omradet, utan drendet skulle tas upp till behandling i hiradsrétten (HR), och i
de flesta fall maste man ha antingen lappbyns eller skattelandsinnehavarens eller bédgges
samtycke for att fa bositta sig inom en lappbys omrdde eller pa en lapps skatteland. I manga fall
kom man 6verens om saken. I en del fall avslogs ansdkan om tillstand till nybygge, men ibland
godkindes dven en ansdkan mot lapparnas vilja.

I de nybyggartillstind HR beviljade gavs nybyggarna ritt till nybygge, dvs. jordbruk och
boskapsskotsel, pa villkor att lapparna inte fick orsakas skada eller forfing vare sig pa sina
marker eller i sina niringar. Aven i annan rittspraxis atnjot lapparnas markanvindning
fortfarande rittsskydd. Av ménga beslut framgéar dock att domstolsbesluten i praktiken inte
iakttogs, utan finnarna tringde in ocksd i omrdden som var enbart i lapparnas anvéndning och
borjade dér idka fiske och jakt som néring. Det har ledde till att skogslapparnas stillning 1 de
mellersta och sddra delarna av Kemi lappmark drastiskt forsamrades mot mitten av 1700-talet.
Aven lapparna borjade inritta nybyggen. De centrala orsakerna forefaller ha varit att grunden for
de lapska néringarna gav vika samt det att endast en nybyggesinnehavare ansdgs ha ensamritt till
de omraden som hade insynats for nybygge. I réttspraxisen utgick man dessutom ifran att
inrdttandet av ett nybygge inte inverkade péd de rittigheter som den pa nybygget bosatta lappen
ansags ha enligt det som ursprungligen setts som lapparnas ensamritt. Arendet blev aktuellt i
samband med jakt pd det viktigaste viltet, dvs. baver och vildren. En person av lapsk bord hade
ratt att idka dessa ndringar oberoende av om han bodde pa ett nybygge och om han dven var
attling till finska nybyggare.

Rittspraxis visar att lapparna dtminstone redan sedan 1660-talet hade rétt att till ndgon annan
Overldta antingen ett helt lappskatteland eller enstaka markomraden som horde till
lappskattelandet, sdsom jaktmarker, fiskesjoar eller naturdngar. De hade dven ritt att dverlata
skattelandet med stod av sytingsavtal eller bestimma om det genom testamente. Omradena har
dven varit foremal for bordsinldsen. Rétten utfardade dven lagfarter och fastebrev pa dylika fang.
Satillvida styrker forskningen de innehallsméssigt likadana uppgifter som Isak Fellman lade fram
redan ar 1912. Detta kan inte tolkas pd annat sétt dn att réitten inte betraktade de mark- och
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vattenomradden som lapparna utnyttjade som kronojord, utan som jord av skattenatur, eller med
moderna begrepp uttryckt — lapparna ansdgs ha dganderitt till de omraden de nyttjade. Till denna
del forefaller frdgan ha gillt uttryckligen de mark- och vattenomrdden som skogslapparna
disponerade.

Fragan om det rittsliga innehéllet i lapparnas markréttigheter blir foremal for en sérskild
beddmning 1 en réttegdng som &r 1737 inleddes vid Maanselkd ting, dvs. i den lédngst sdderut
beldgna lappbyn i Kemi lappmark. Rittegangen géllde huruvida kdranden hade rétt att 16sa in ett
nybygge vid namn Haukiniemi som inréttats pa sldktens lappskatteland. En central fraga for
rittegangens resultat blev om lappskatteland skulle anses vara av skatte- eller krononatur. HR
avgjorde drendet enligt dittills f6ljd praxis och ansag att det var friga om jord av skattenatur.
Svaranden Overklagade hos Pited lagmansritt som tolkade fallet i liknande banor som
underritten. Lagmansrétten beslot dock att begira ett fortydligande av lagen av Svea hovritt i
Stockholm fore sitt slutliga avgdrande. Hovrétten i sin tur bad Kammarkollegiet om ett utldtande.

Man har forsokt utreda rittegdngens resultat allt sedan 1920-talet. Tidigare forskning antar att
man inte ville avgora drendet vid de hogre myndigheterna, eftersom inga bevis for jordens
krononatur kunde framfras. Arendet avgjordes dock genom ett beslut av Kammarkollegiet i
slutet av november 1742, fastdn drendet uppenbarligen var avhingigt dven efter detta. Enligt
beslutet dr ett lappskatteland och ett nybygge som inréttats pd ett lappskatteland jord av
krononatur. Den centrala motiveringen var att lappskatteland inte hade beviljats skattenatur.

Nar inteckningar och lagfarter behandlades vid tinget i Kemi lappmark ar 1744 konstaterade
ritten att sddana inte finns eftersom all jord dr kronojord. Av rittsfall som behandlades vid detta
och dven senare ting framgar dessutom att ritten harefter betraktade jorden som kronojord, dven
om praxis till en borjan forefaller ha vacklat.

Rittegdngen om Haukiniemi bordsinldsen har hittills setts som ett av de centrala bevisen pa
skattenaturen hos de mark- och vattenomraden lapparna nyttjade. Men 1 sjdlva verket verkar just
Haukiniemi-rittegangen ha resulterat i att dven domstolarna &ndrade sin tolkning, och att
lappskatteland samt pd sddana inrdttade nybyggen nu ansags vara av krononatur. Att saken
avgjordes i Kammarkollegiet betyder dven det att synen pa omraddena som kronojord inte har
byggt pa att man “har borjat anse” att tidigare omraden av skattenatur skulle vara av krononatur —
vilket har hdvdats i vissa sammanhang — utan drendet har avgjorts hos en myndighet till vars
befogenheter fragor gillande jordnaturen hor.

Dock betyder avgorandet genom Kammarkollegiets beslut dven det att uppfattningen om
omrddenas skatte- respektive krononatur grundar sig pd en myndighets tolkning av réttens
innehall. Om lagar hade stiftats om fragan skulle den ha fatt sin 16sning. Eftersom tolkningen
“vilar” pd Kammarkollegiets beslut, kan drendet pd nytt bli foremal for rattsligt dvervigande.
Motiveringen till Kammarkollegiets beslut kan dven ses som mycket problematisk. Beslutet &r
kéansligt for kritik sérskilt av den anledningen att den nuvarande uppfattningen om uppkomsten
och existensen av privat dganderétt till de omraden lapparna nyttjar utgar fran andra premisser (se
langre fram). Det méste dock konstateras att inte heller mojligheten att ett kungligt beslut skulle
ha utfardats i frdgan helt kan uteslutas. Nagot sddant beslut har dock inte framkommit 1
forskningsmaterialet.

I mitten av 1700-talet forlorade de enskilda skattelanden i storsta delen av Kemi lappmark sin
rattsliga betydelse som omrdden 1 vilka enskilda lappar ansags ha en andra uteslutande rétt att
utnyttja omradet. De ursprungliga skogslappar i omrddet som hade borjat idka jordbruk
jamstilldes med de finska nybyggarna. De réttigheter som grundade sig pa besittningen av
lappskatteland forsvann ur rittspraxis. Ar 1763 flyttades minniskorna, som nistan alla var
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ursprungliga skogslappar i Kemi lappmark samt deras attlingar, till forteckningen 6ver nybyggare
1 jordeboken, med undantag av dem som bodde i Enare lappby och nagra andra som horde till
andra lappbyar.

Redan i tidigare forskning har man ansett att forlusten av de enskilda lappskattelandens betydelse
i Enontekis hor ihop med utvidgningen av helnomadismen, som hade sin upprinning i de vistra
lappmarkerna. Rennomaderna, som nistan enbart idkade renskoétsel, flyttade pd viren med sina
stora renhjordar till norska ishavskusten och pd hosten tillbaka till det nuvarande Finland. Den
fordndring av nédringarna som hade borjat redan pa 1600-talet ledde till att man inte kunde eller
ville vidhélla omradesindelningen i enskilda lappskatteland. Annu pa 1730- och 1740-talen
existerade indelningen 1 enskilda lappskatteland, men mot slutet av &rhundradet hade denna
omradesindelning till storsta delen forlorat sin praktiska betydelse.

Diaremot kan lapparna i de Ostra delarna av Enontekis, vilka hade endast ett fatal renar och fick
sin huvudsakliga utkomst av jakt och fiske, betrdffande markanvéndningen jdmstéllas nidrmast
med skogslapparna i Kemi lappmark. Inom dessa omridden fOrefaller forlusten av
lappskattemarkernas reella betydelse fradmst hora ihop med de finska nybyggarnas ankomst till
omrédet. Tana och Utsjoki lappbyar avviker frdn det dvriga omradet i det avseendet att det under
svenska véldets tid inte behandlades sadana drenden vid bytingen som skulle ha gillt besittningen
och anvindningen av lappskatteland pa samma sétt som vid tingen i de Ovriga lappbyarna.
Arenden som behandlades i rittegingarna var sirskilt fragor gillande laxfisket i Tana &lv.

I Kemi lappmark splittrade sirskilt nybygget det gamla markanvindningssystemet. Aven
lagstiftningen 1 mitten av 1700-talet stddde denna utveckling. Enligt lappmarksreglementet som
utfardades ar 1749 kunde nybyggen inrittas dven i sddana omraden som anvindes endast for jakt,
fiske och renskotsel. Lappbyarna och lappskattelanden ersattes med nybyggen och
nybyggarrittigheter. De 6vriga omradena var kronans mark, och pd anvidndningen av den
tillimpades lagrum om odisponerade marker.

3. Om forskningens sammanfattningskapitel och vissa slutledningar

Under studiens gang genomgicks dven handlingar om forréttade storskiften 1 mellersta och norra
Lappland under senare hélften av 1800-talet och borjan av 1900-talet. Syftet var att utreda om de
historiska markréttigheterna 1 Lappmarken skulle ha kommit upp i1 dessa forrattningar. I den man
man kan generalisera uppgifterna som ficks fram ur de genomgéangna forrattningshandlingarna
kan man konstatera att lapparnas mark- och vattenrittigheter inte behandlades vid forréttningarna.
Den lokala befolkningen forsokte inte bestrida statens dganderitt till jorden och storskiftena
forrattades utifran lagarna om storskifte géllande olika omraden.

Huvudvikten i1 den egentliga forskningsperioden 14g pé att aterge réttsfallen. Slutsatserna i detta
skede &r prelimindra och hinfor sig till uppgifter om enskilda rittsfall. Det egentliga
sammanfattande kapitlet i studien &r indelat 1 tva delar. I den forsta delen bedoms frdgan om
lapparnas eventuella dganderdtt och i den senare frigan om Ovriga réttigheter till mark- och
vattenomradena. I detta sammanhang ansags det d&ven nddvéndigt att i huvuddrag ga igenom de
bedomningar som har framforts om dessa fragor i Sverige mot bakgrunden att den historiska
Lappmarken i tiden pd manga sitt utgjorde ett bade forvaltningsmaéssigt och rittsligt enhetligt
omrdde. Detta omrdde utgdér numera delar av badde Finland och Sverige. En jamforelse med
Sverige ansags motiverad d&ven mot bakgrunden att det fore ar 1809 var frdga om ett omrade dir
samma lagstiftning tillimpades. Dessutom utgjorde Sveriges lag dven efter detta grunden for
rattsordningen i Finland.
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I delen om é&ganderétt bedoms det som kommit fram i denna forskning i forhdllande till de
uppfattningar om lapparnas rittigheter som framstills i tidigare forskning och i 1900-talets
rittspraxis. Vad betriffar uppkomsten av statlig/privat dganderétt till mark hinvisas i allminhet
till den forskning om lappskattelanden som den svenske rittshistorikern Ake Holmbick
publicerade i borjan av 1920-talet. Holmbédck anser i sin forskning att lapparnas ritt till
skattelanden inte skall ses som en &ganderitt utan som en slags arftlig besittningsritt. De
uppgifter som framkommit vid denna studie bedoms i forhdllande till Holmbécks motiveringar.

I samma sammanhang gors ocksd en genomgéng av de utgangspunkter och slutsatser som
framgar av Sveriges hogsta domstols (HD) avgorande i det s& kallade skattefjdllsmélet. Denna
rattegang gillde battre ritt till ett omrdde pd den nuvarande svenska sidan, och anknyter saledes
inte direkt till det egentliga forskningsomrddet. En generell genomgang av HD:s beslut anségs
nodviandig for att ge en mer tidckande helhetsbild av problematiken 1 anslutning till
markanvéndningsrattigheterna. Skattefjallsmalet har betydelse sérskilt for att det &r fraga om ett
prejudikat bland annat om huruvida det &r mgjligt att anse att lapparna skulle ha haft dganderatt
till de omraden som de nyttjade, men som numera betraktas som statens omraden. Enligt HD é&r
det avgorande hurdana bevis man kan anféra om anviandningen och besittningen av omradet. Den
kritiska tidpunkten for detta dr enligt HD mitten av 1600-talet och tiden dérefter. Sveriges hogsta
domstol utgar alltsa ifran att privat 4ganderétt 4r mojlig och att denna frdga inte har avgjorts med
det brev Gustav Vasa utfiardade ar 1542 eller i skogsférordningen av &r 1683 som man tidigare
har ansett. Det var alltsa frdga om en réttegdng som gillde ett omrade som inte nu hor till Finland,
men i malet presenterades ocksd sadant material som berdrde dven andra omraden i den svenska
Lappmarken &n det som tvisten gillde. Med hinvisning till detta material konstaterar HD att
sarskilt 1 norra delen av Lappmarken, i Torne och Kemi lappmarker, har lapparnas rétt jimstéllts
med skattebondernas.

Som tidigare konstaterats fordndrades underrdtternas instillning till lapparnas ritt i mitten av
1740-talet. De omréden lapparna nyttjade ansdgs inte ldngre vara av skattenatur eller, enligt
modernt juridiskt sprakbruk, foreméal for privat 4ganderétt, utan av krononatur. Fastin man ocksa
hérefter 1 manga fall ansag att lapparna hade en sirskild ritt till de omraden de nyttjade, framgér
det inte noggrannare av rittspraxis vad denna ritt innehéller, och inte ens hur denna rétt rattsligt
bor karaktiriseras.

Denna fraga har inte undersokts i ndgon ndmnvérd grad i Finland. Daremot har den i Sverige
varit foremal for utredningar inom lagberedningen, réttspraxisen och den réttsvetenskapliga
forskningen, till en del redan frin slutet av 1800-talet. Enligt nuvarande uppfattning grundar sig
ratten pa urminnes hdvd och ar en privatrittslig rétt vars konkreta innehall 1 forsta hand bestims
enligt lagstiftningen om renndringen. Denna rétt gidllande mark- och vattenomraden omfattas av
egendomsskydd pa samma sitt som dganderdtten. Forutom den egentliga renskotseln anses i
denna ritt ingd dven ritten att bygga byggnader, uppfora konstruktioner for sirskilt faststillda
andamal, jaga och fiska, ta virke péd statens mark pa vissa villkor, ta grus och sand, sla ho och
dven lata andra djur 4n renar beta. Saken kan dven forstds som s& — med vissa reservationer — att
det 1 den svenska renndringslagstiftningen dr fraiga om en slags “kodifiering” av den fran lapparna
neddrvda markanvéndningsritten. Som subjekt for denna réttighet betraktas enligt géllande
lagstiftning en sadan person som dr av samisk — lapsk — bord och av vars mor-/farfordldrar
atminstone en har haft renskotsel som stadigvarande yrke. Sarskilt det faktum att grunden for
ratten anses utgd fran Finlands och Sveriges gemensamma lagstiftning — och det salunda inte &r
frdga om en rétt som skulle ha uppkommit senare — maste innebéra att en sddan begrédnsande rétt i
anslutning till markdgande géiller &ven mark- och vattenomradena pa den finska sidan, &ven om
det inte foreskrivits ndrmare om rittens innehall.
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Efter den sammanfattande delen gors en generell genomgéng av de forutsiattningar som kan anses
definiera dagens rittsdgare till lapparnas gamla mark- och vattenrittigheter. Fragan om under
vilka forutséttningar sametingslagens definition av samer kan anses skilja sig frin subjekt som
utgar fran sakrittslig grund, eller fran andra réttigheter, behandlas separat. Det hir anségs vara
nddvéndigt inte minst mot den bakgrunden att man inte motiverat kan tala om olika rittigheter
om det inte samtidigt framkommer vilka de personer 4r som man kan anse att rittigheterna hor
till. Ur en annan synvinkel dr det fraga om enligt vilka kriterier en viss person kan anses ha
sddana sirskilda rittigheter som en annan person inte anses ha.

Forskningsstudiens resultat och slutsatser jamfors dven kort med de forslag som genomforda har
ansetts mojliggdra en ratificering av den sd kallade ILO-konventionen. Syftet med denna
konvention &r bland annat att erkdnna ursprungsfolkens dgande- och besittningsritt till de
omraden som de av tradition bor pa. De forvaltningsmodeller som har lagts fram bedoms & ena
sidan 1 forhdllande till de historiska uppgifter som géller nuvarande Finland och som kan anses ha
betydelse for att definiera subjekten for de i ILO-konventionen avsedda rittigheterna, & andra
sidan till de i studien framkomna uppgifter som géller pa den nationella lagstiftningen baserade
rattigheter till mark- och vattenomraden och anvéndningen av dessa. I detta avseende kommer
man till slutsatsen att de forslag som lagts fram till sina grunder i minga fall kan anses vara hogst
problematiska. Det hdr giller sdvdl ILO-konventionens formuleringar, dess mal, foreslagna
omréde, rittsinnehdll och subjekt samt forhdllande till den sakréitt som bestims enligt den
nationella lagstiftningen.

Till sist behandlas kort fragan om vilka omraden den sdrskilda markanvandningsritt som nedarvts
av lapparna regionalt kan anses gélla. Fragan behandlas dels ur det perspektiv som sjdlva ritten
ansags bygga pa under sin egen tid, dels dven utifran betydelsen av lappmarksgriansen, som pa
1600- och 1700-talet skiljde &t finnarnas och lapparnas boendeomrdden. Denna friga har i var tid
tagits upp 1 bade Finland och Sverige i anslutning till vilka omraden den av markédganderitten
oberoende renskdtselrdtten giller. I Sverige bestdms omfattningen av och innehéllet i denna rétt
delvis av den ovan ndamnda lappmarksgrinsdragningen pa 1750-talet, delvis enligt 1734 ars lags
kriterier for urminnes havd. I Finland bestdmdes denna grans i samband med stiftandet av den
forsta renskotsellagen ar 1932.
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Jouko Vahtola
Sami eanavuoigatvuodaid dutkamus 2003 - 2006
Eanavuoigatvuohtadutkamus

Vuoigatvuohtaministeriija 1agidii jahkemolsasumis 2002 - 2003 vuoigatvuodaministtar Johannes
Koskinen bargogoh¢fuma vuodul rabas falaldatgilvvu historjjala§ sdmieatnamiid eanaoamastusa
historjja dutkamis. Aidna evttohusa ja dutkamuspléna ovdanbuvttii Oulu ja Lappi universiteahta
vuoddudan dutkijoavku. Vuoigatvuohtaministeriija dohkkehii evttohusa, ja dan vuodul
vuoigatvuohtaministeriija ja Oulu ja Lappi universiteahtta dahke jagi 2003 4lggus dutkansoahpamusa
Giema ja Durdnosa ovddes sdmeeatnamiid dssama ja olbmuid, ealahusaid ja vearuhusa ja dasa lassin
eatnamiid ja ¢aziid oamastangaskavuodaid ja geavaheami historjjalas ovdaneami dutkamis.

Dutkamusa lei mearri garvvistuvvat guovtti jagis dahjege jagi 2004 loahpa radjai. Dutkamus c¢4ajehii
iezas dan bisttedettiin vaddaseabbon ja viidaseabbon, go lei arvvostallon, sihke dan galdomateriéla ja
problematihka harrai. Algoalggus vuolggasadjin lei goittotge dat, ahte eai duda bajos¢ielggadusaide,
muhto o¢Codit nu vudola$ dutkamusaid, go dan dilis lea vejolas.

Dutkamusraporttat sturro measta guovttegearddsazzan dan ektui mii lei planejuvvon, nu ahte daid
Cohkken, ¢allin ja sparven gaibidedje 4iggi eanet go lei rehkenaston. Vuoigatvuohtaministeriija
miedehii dutkiide joatkkadiggi balkkain miessemanu 2005 lohppii ja vela vejolasvuoda joatkit ja
vatnat dutkamusSaid ain ¢akéamanu 2005 radjai. Oasi giehtacallagiin gudde ministeriijai gida 2006
aigge, oasi Sadde fiidnet ain giddageasi 2006 radjai.

Dutkamusguovllu vaimmus lei dald Davvi-Lappi guovlu (Anar, Ohcejohka, Eanodat), muhto
iescielggasin adnojuvvui, ahte dutkamuSa ferte Cuohcadit olles deattuin historjjalaS sameguvlui
dahjege havalas ng. sameraji davabeale guvlui, Giema ja Durdnosa samieatnamiidda. Aiggi harrai
dutkamus raddjejuvvui nu, ahte valdofuopmaSupmi livecii 1700- ja 1800-logu ovdaneamis, mat ledje
- erenoamazit 1800-lohku — vailevaccat dovdojuvvon. Loahpahanradjin dollojuvvui 1900-logu alggus
algan stuorrajuohku, man vuolggasajiid ja vuoddojurdagiid maiddai giedahalasedje. Dutkit Sadde
geavadis dutkat algogéalduid vuodul maiddai 1500- ja erenoamazit 1600-logu ovdaneami, dannego
manggat gitta 1800-logu radjai vaikkuhan stdhtavalddi mearrddusat, vuoigatvuodalas geavadat ja
covdosat ja maiddai ovdananproseassat Sadde ja 0zzo algguset dalle ja dannego daid dovdamus lei
vailevas.

DutkamuS$cuozahaga habmejedje soahpamusas vuolggasajalacCat oalle viiddisin nu, ahte eatnamiid ja
¢aziid geavaheami historjja ja vuoigatvuodala$ ovdaneami dutket viiddis historjjalas ja juridihkala$
konteavsttas dahjege dain oktavuodain, maid vaikkuhusa vuolldsazzan eanagazaldagat leat ovdanan.
Dalle erenoamdzit garte Cuovvut dssama, veahkadaga, ealdhusaid, vearuhusa ja halddahusa
historjjalas ovdaneami ja daid vaikkuhusa eatnamiid ja ¢4ziid geavaheapmai ja oamastussii.

DutkamuSa vuolggasadjin ledje dan radjai dahkkon dutkamuSat. Daid vailevuohtan gavnnahedje
rabas gazaldagaid ja biedggusvuoda ja dasa lassin dan, ahte dutkamus$ lei menddo garzzet ja Cavga
Cuohcan gazaldahkii eatnamiid oamasteamis ja halddaseamis, ja dalle albmanumi (fenomena)
sujat ledje bahcan viileva$ suokkardallamii. Nuppadassii adnojuvvui dehéalazzan, ahte dutkamus
vuodduduvva guovdilis, nu viiddis ja manggabealat algovudolas galdomaterialii go vejolas ja dan
valljekeahtes objektiivvala$ atnui. Goalmmadin lei lunddolas, ahte dutkamusa ollaSuhttet diedalas
historjjaddutkamusa vuoddojurdagiiguin, ja dalle albmanumiid guorahallet iezas aiggi eavttuid olis
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historjjalas oktavuodain almmad, ahte dutkamu$ vuolgd ovddemusta ohcat véastadusaid dala
riidoassiide ja argumeanttaid daid beales dahje daid vuosta. Ovdananortnet lea leamas dat, ahte easka
dutkamus$a buvttadan duohtadssiid ja bohtosiid vuodul séhtta valdit beali ja vastidit digeguovdilis
gazaldagaide.

Daid oktasas vuolggasajiid vuodul dutkiin leat leama$ friddja giedat heivehallat ja raddjet
dutkamusaideaset. Didolaccat lei figgamus maiddai dasa, ahte juohke dutki sahttd cadahit dutkamusas
nu ieh¢anasat ja ¢atnasmeahttumin go vejolas. Dutkit leat gal sigastallan ja ovdanbuktan sierra
gazaldagain oaiviliiddiset ja oainnuideaset, muhto ovtta forbmii eai dulkomiid mange oasis leat
figgan carvut eaige stivret. Nuba ovdamearkka dihte dutkamuSa koordindhtor lea beassan
oahpasmuvvat easka garvves dutkamusaide.

Vuoigatvuohtaministeriija lea cuvvon dutkamuSa ovddosmannama iezas &sahan cuovvunjoavkku
bokte. DutkamuSa &igge cuovvunjoavku lea Coahkkanan 19.2.2003 Oulus, 30.9.2003 Awvilis,
21.9.2004 Eanodagas ja 26.5.2005 Helssegis. Coahkkimiin leat gullan dutkiid raporttaid dutkamusa
ovddosmannamis. Coahkkimiid oktavuodas leat doallan maiddai "stuorra albmogii" darkkuhuvvon
semindrahdpmasas sagastallan- ja jearadandildlasvuodaid, main dutkit leat ovdanbuktan
dutkamusSaideaset ja vastidan gazaldagaide.

Oulu universiteahtta bovdii Sdmi eanavuoigatvuodadutkamusa dutkin FM Matti Enbuske, FM Mauno
Hiltunen ja FM Tarja Nahkiaisoja ja Lappi universiteahtta JDL, VD Juha Joona. Dutkamusa
koordindhtorin nammaduvvui professor Jouko Vahtola Oulu universiteahtas. Koordinahtora bargun
lea leamaS dutkamuSa geavada organiseren, dutkamusbuseahta fuolaheapmi ja oktavuodadoallan
dutkiide &igemearre- je. ordnengazaldagain, muhto dutkamusSa sisdollui koordindhtor ii leat
oassalastan. Koordindhtor ii leat doaibman ng. vasttolas jodiheaddjin muhto ieSgudege dutki lea
vastidan iezas dutkanbarggus.

Oktiigeassu dutkamusa bohtosiin

DutkamuSa bohtosat ja daid vuodustusat leat mielde dutkiid célala§ dutkamuSraporttain, mat
olggosaddojit sierra. Dutkamusat leat:

* Matti Enbuske, Assama ja eanangeavaheami historja Gaska-Lappis ja Eanodagas 1900-logu alggu
radjai.

* Mauno Hiltunen, Mailbmi mailmmiid gaskkas. Eanodaga &ssit, ealdhusat ja eatnanhdlddaseapmi
1550 - 1808.

* Juha Joona, Durdnosa ja Giema ovdde§ Séamieatnamiidda gullan guovlluid eanan- ja
¢ahcevuoigatvuodain.

* Tarja Nahkiaisoja, Assan ja eanageavaheapmi Anéris ja Ohcejogas 1700-logu beallemuttos jahkai
1925.

Dutkamusgiehtacala lea na garvvistuvvan sullii 1300 siiddu. Juohke dutkamus lea iehcanas sierra
oppalasvuohta, mii sisttisdoalld valjis sierralagan bohtosiid veahkadaga, dssama, ealahusaid, kruvnna
samepolitihka, vearuhusa ja eana- ja Cahcegeavaheami historjjas. Dutkit leat maiddai garvvistan
iezaset dutkamusain ja bohtosiin oktiigeasuid, mat almmustahttojit dan prentosis.

Dannego bohtosat leat oalle biedgguid veld dutkiid oktiigeasuinge, ovdanbuvttan koordindhtorin
cuovvovacCas oanehacCat katalogalagan coahkkaigeasu proseavtta guovddasbohtosiin namalassii
eana- ja ¢dhcegazaldaga historjja oasis.

Mun geavahan sameeatnamiid eamidlbmogis dald namahusa sadpmelaccat, vaikko lunddoleabbo

livécii gohcodit dan namahusain lappalaiset”, mii suomagielas, sihke albmot- ja girjegielas, lea
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namahussii lappar.

Visot oaivilat ja bohtosat oktan galdoCujuhusaiguin gavdnojit dutkiid algodutkamusain ja
ovdanbuktojit dds dutkiid namas. Namuhan raporttas maiddai dan dutki nama, gean dutkamussii
gudege asSeoppalasvuohta eanas oasis vuodduduvva.

1. Eatnamiid ja ¢aziid geavaheami ja oamasteami sahttd cuovvut lagamusta kruvnna halddahusa ja
riektefuolahusa oktavuodas Saddan aSSegirjemateridlain 1500-logu beallemuttu rajes. Giema ja
Durdnosa sdmeeatnamat ledje dalle Ruota riikka, dan laga ja dan gonagasa valddi ja halddahusa
vuollasaccat. Go materidla lea Saddan halddahus- ja riektedoaimmaid oktavuodas, de lea dat daid
buohta luohtehahtti ng. bazahasmateriala. Das deattuhuvva eisevalddi oaidninvuohki; sapmelaccaid
sapmelaccat eai leat dan oktavuodas leamas dan heittogut sajddagas go ovdam. dihte suopmela$
dabalas albmot.

2. DutkamusSguovllu, Giema ja Nuorta-Durdnosa Sami, eamialbmot ja -kultuvra lea vuovdesapmelas
veahkadat ja dan kultuvra. Dat geavahii eatnamiid ja ¢aziid guollebivdui, meahccebivdui ja measta
ruovttuoapmin dollojuvvon damis bohccuid guodoheapmai. Guovllu guovtti siiddas, Eanodaga
Rounalas ja Ohcejogas, stdddsmii bivddu baldii 1600-logus boazodoallu, boazonomadisma, mii
vuodduduvva johtti guodoheapmai. (HILTUNEN).

1600-logu boazonomadismmain balddalas odastupmi sameraji duohken lei eanabargu ja Sibitdoallu.
Suopmelas oddaassit bukte daid sdmeeatnamii 1600-logu beallemuttu rajes, ja erenoamazit jagi 1673
oddaéassanplakahta cuovvumus$sSan maiddai eanabarggus Saddagodii mearkkaSahtti ealdhus Samis.
Earret oddaassiin 1600-logu loahpageazi rajes maiddai vuovdesdpmelaccain ledje juo Sibihat, sdvzzat
ja gusat, maid biebmamii darbbasedje niittuid. Niittuin Sattai simi odda eanageavahanvuohki ja
sdmevearroeatnama oassi juo ovdal sipmelac¢aid oddadaluid vuoddudeami. (HILTUNEN,
ENBUSKE, JOONA).

3. Kruvdna suddjii ménggain iezas 1500- ja 1600-logus addin julggéastusain sapmelaccaid
vuoigatvuodaid bodu- ja gittaopmodahkii ja dan geavaheapmai ja dasa lassin sin ealdhusaid
hehttekeahtes ollasuhttimii erenoamazit dalolacaid vuostd muhto ii gieldan dalolac¢Cainge bivddu
Samis, gohan dat ii mielddisbuktan vahaga sapmelaccaide. Sdmeeatnamiin ledje doloza rajes maiddai
samerdji lulabealde orru dalolaccain arbeguollecazit, mat ledje skdhppojuvvon sépmelaccain. Odda
digodat sdmeeatnamiid eanahistorjjas alggii, go kruvdna dvzzuhii juo Gustav Vasa rdjes erenoamazit
oddaassiid farret Sapmai, dannego Samis oaivvildedje leat doarvai bivdoeatnamiid dalolaccaid ja
sapmelaccaid dssamii balddalagaid. JOONA, ENBUSKE, HILTUNEN).

4. Sapmelaccaid arbevirola$ sohka- ja bearasbivdoeatnamiid ja -¢4ziid halddaseapmi ja arbasuvvan
sirddsedje maiddai kruvnna riekte- ja vearrogeavadii. Sdpmelaccaid eatnama gohc¢odedje arbeeanan,
manimusta 1690-logu rijes sdmevearroeanan. Kruvnna jagi 1553 rijes guoddin samevearru lei
persovnnala$ vearru, man juohke sdmeolmmai, guhte basttii bivdit, mévssii prinsihpas buhtadussan
iezas sameeatnama geavaheamis, muhto dan mearri ii lean njuolgga Catnagasas eatnamiid ja ¢aziid
mearrai iige Sladjii; dutkamusSain ii gavdnon duodastus das, ahte dat livéce goassige arvvostallon
dahje mihtiduvvon seammaldhkai go dalolaccaid eanaoasit. Juohke sdpmelas lei geatnegas maksit
oppalasvearu dahjege heaggavearu ovtta mantalla vuodul, muhto jabalasvuohta ja maksinnakca
valdui alggu rajes vuhtii ja mantdlla juhkkojuvvui cuovkkaosiide; nuba seamma sapmelas sahtii
seamma samevearroeatnamis maksit sierra jagiin vearu sierrasturrosaS mantallaid vuodul.
Samevearroeatnama oamasteami lahkasa$ halddaSeapmi ja geavaheapmi gaibidii samevearu
maksima. Vearroeatnama sahtte mavssekeahtes vearuid dihte addit nuppi halddaseapmai, ja
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duopmostuollu séhtii maiddai dasset guollecaziid ja bivdoeatnamiid meriid. (HILTUNEN, JOONA).

Sami vearuhusa figge jagi 1695 vearroodastusa valmmaStallama oktavuodas ovddidit aitosas
eanavearuhusa guvlui muhto bohtosiid haga. Eanavearuhus bodii Sapmai easka oddadaluid mielde.
Samevearu ii sahte n4 atnit duodaStussan sapmelaccaid eanaoamastusas mudui go dan oppalas bealis,
ahte samevearu makse buhtadussan samevearroeatnama halddaseamis, mii sulastahtii oamasteami.
Sdmevearu i1 sahte atnit duodaStussan maidddi dan maksi sdpmelasvuodas, dannego maiddai
suopmelas oddaassit — dalle go sin dallu lei samevearroeatnamis — merkejuvvojedje samevearu
maksin jagi 1695 vearroodastusa mannd, ovdalgo biddjojedje vearu vuolldi jagi 1760
vearuhanravvagiid mielde. (HILTUNEN, ENBUSKE).

5. i sahte c¢4jehit, ahte Giema ja Durdnosa Séamis siiddain livecii leamas kollektiivvala$
oamastanvuoigatvuohta  siidda  eatnamiidda. = Samevearroeatnamat  ledje  primdralacCat
héaldaseaddjiideaset privahta arbeoamastusas. Samevearroeatnama oamasteami eaktun leai, ahte
eaiggat lei siidda assanlahttu ja mavssii vearu. Siidda assit oamastedje oktasaccat duSse lagamusta
madjitbivddu. i geange” —eatnamiidda, mat ledje siidda rajaid siste, lei oktasa$
geavahanvuoigatvuohta (bivdu, niittut je.) dusSe iezas siidda assiin. Dasa lassin sapmelaccat ja
suopmelaccat, guhte ledje fidnen lobi oddadéllui siidda eatnamiidda ja vuoddudan dan, Sadde maiddai
siidda lahtut. Gihlegottegearregat covde juo 1600-logus eana$ osiin oamastan- ja radjeriidduid sihke
samevearroeatnamiin ja siiddaid gaskkas. (HILTUNEN, ENBUSKE).

Jagi 1673 samiplakahta avzzuhii oddadssiid oppalohkai farret Sdmieatnamii ja “jalget ja beldet daid
assansajiid, maid sii atnet heivvolazzan ja maidda sidjiide sahttd dan darkkuhusas addit
assanvuoigatvuoda”. Sapmelaccaid eanavuoigatvuodain ii plakahtas hallojuvvon ollege. Plakahta
oppalas oddadssandvzzuhusas fuolakeahttd oddaassi, guhte aiggui siidda eatnamiidda, darbbasii
samegearregiin oddadssanlobi siiddas ja dan vearroeatnama halddaseaddjis, gean ovdduide oddaassan
vejolaccat guoskkai. (JOONA, HILTUNEN).

Oddaassan lei oalle hidis visot samieatnamiin 1700-logu beallemuddui, ja dat ovdanii eanas buorre
ortnegis almma stuorra riidduid. Oddaassit ledje alggos suopmelaccat muhto 1700-logus ain eanet
maiddai baikkalas sapmelacCat. Lohpi oddadallui gildojuvvui dusse harve, ja dusse harve lohpi
miedehuvvui vearrosapmelactaid oaivila vuosta. Aidna oktiibeaskkeheapmi Sattai Guosséma
Masealggi siidda eatnamiin, gosa Savihemiin bohte 1680-logus manggat logit savolas
boldoneanabargit. AsSi Cielggadallan bisttii gitta 1700-logu bealldi. Daid gearregastimiin
sapmelaccaid vuoigatvuodaid figge suodjalit. Juo jagi 1695 assanplakahtas badjelmearalas eanabargu
njaskamiin ja boaldimiin gildojuvvui. (HILTUNEN, JOONA).

Siiddaide mearreduvvui jagi 1695 vearroodastusas kollektiivvalas vearru, muhto vearru cohkkejuvvui
sihke sapmelacCain ja oddadssiin ain juohkeovttas sierra. Dalueatnamiidda ja Sibihiidda ¢adnojuvvui
dusse oddaassiid vearuhus. Oddaassit loktejuvvojedje das sapmelaccaid baldii eanaoamasteaddjin ja
vearromaksin ja sii Sadde maksit garrasut vearu go sapmelaccat - jagi 1673 plakdhta vuoinna vuosta
(ENBUSKE, HILTUNEN).

Siiddaid siste ledje privahta vearroeatnamiid lassin aibbas vissasit maiddai oktasa$ eatnamat, maid
gohc¢odedje namahusain rabas eatnamat, almmolaseatnamat (allmenning), avdineatnamat dahje
boaittoseatnamat. Dainge eatnamiin sdpmelaccain lei vuoigatvuohta meahccebivdui muhto eanas
osiin oamastus ¢uozai guollecaziide, bivdoguovlluide, guohtuneatnamiidda ja niittuide. Go siiddaid
eatnamat ledje aibmadas viidat, ovdam. dihte Guossdmis Giiggajavrri ja Masealggi guovlu sullii
10000 km2, ja go das asse 15 - 20 samebearraSa, eatnama geavaheapmi ja dan oamasteapmi ii lean
oalle beaktil. Kruvdna giddii désa fuopmaSumi, nu maiddai dasa, ahte sdpmelaccaid johtaleapmi lei
ealaskas ja eana$ oassi vearroeatnamiid oamasteaddjiin ja vearromaksiin lei sierra siiddain oanchas
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bottaid ja molsasuddan lei stuoris (ENBUSKE, HILTUNEN). Kruvdna fikkai 1700-lohkui
boadedettiin fidnet Sapmai bissovaccat orru oddadssiid, ledje dal sii de suopmelac¢Cat dahje
sapmelaccat. Eanadoallu loktejuvvui guovddassadjai Sdmi ovddideamis ja sapmelacCaid geafivuoda
eastadeamis. Maiddai Sémieatnamiid ovddidiSgohte 1700-logus ain nannoseabbot olles riikka
organalas ja oktilas oassin oppala$ lahkaasaheami olis. (ENBUSKE).

6. BaikkalaS duopmostuolut ja virgeolbmat atne sdpmelacfaid vearroeatnamiid oamasteami
arbbilundosazzan gitta 1740-logu radjai. (JOONA). Eatnama, mii lea privahta dallui vuodduduvvon
oamastusa olggobealde, atnegohte goittotge 1dhkadsahusas (1683, 1734) kruvnna eanan. Jagi 1734
laga eatnangeavli ii dohkkehan Sat dondoloza rijes geavaheami eanaoamastusa vuoddun
juohkemeahttun mehciin, manldgan almenningin maiddai Sapmi adnojuvvui stahtavalddi oainnu
mielde. (ENBUSKE, HILTUNEN).

Mearrideadd;ji prejudikahtan sdmieatnama guovdu Sattai Kdmmarkollegio jagis 1742 addin mearradus
riidddus, mii guoskkai Guossdma Haukiniemi (Havganjargga) oddadéalu eatnanlundui (jordnatur).
Samevearroeatnamii  vuodduduvvon Havganjargga oddadallu dubmejuvvui das kruvnnadallun.
Aisttan kollegio olles Sdmieana lei kruvnna oktasaseana (allmenning), dannego ii gdvdnon makkarge
danldgan lahkadsahus, man vuodul samevearroeatnamiid sdhtii atnit vearulundosazzan.
Samieatnamiid gihlegottegearregiin cuovvogohte jagis 1744 oainnu, ahte sihke sdmevearroneatnamat
ja daidda ja eard eatnamii Samis vuodduduvvon oddadalut ledje kruvnnalundosaccat. (JOONA).

Jagis 1749 addojuvvon gonagaslaS assanreglemeanta stivrii Sédmieatnamiid 4ssandoaimma ja
geavaheami gitta 1800-logu loahpageahc¢ai. Kruvdna mearredii ainge ¢avgadeabbot Sdmieatnamiid
assamis, ealahusain ja eatnamiid oamastusas. Plakahta valmmastallamis vuhtto, ahte ovddemus
metoda Sadmi ovddideapmin lei vuoddudit eanadaluid ja fidnet sapmelaccaid &ssat bissovaccat
déloniid lahkai. Ulbmilin lei loktet sdpmelaccaid geafivuodas ja uhkideaddji gddohusas. (ENBUSKE,
JOONA, NAHKIAISOJA).

Reglemeantta vuodul meahcce- ja guollebivdu dahje dusSe niittuid geavaheapmi eai sahttan leat
easttan oddadalu dahje -daluid vuoddudeapmai eatnamii, mii lei eanabargui heivvolas. Reglemeanta
bijai oddadaluid vuoddudeami ja eanabarggu ovdasadjai sameealahusaid ektui. Déain boazodoallu
loktejuvvui dehdlepmosin. Oddadssiin ii meahcce- ja guollebivdu gokcojuvvon eret, muhto sin
guovddasealahussan halidedje eanadoalu. (HILTUNEN, JOONA, ENBUSKE).

8. Visot Giema Sami siiddain ja Eanodagas ledje 1760-lohkui boadedettiin boares, muhtumassii juo
1600-logus vuodduduvvon sihke suopmela§ ja sapmelas oddadalut. Nu maidddi manggaid
samevearroeatnamiid huksejedje ja &sse oddaddluid lahkai. Geavadis samevearroeatnamiid
nuppastuhtte 1700-logu loahpageahcen, Giema Samis eana$ oasis 1760-logus, oddadallun jagi 1760
kruvnna vearuhanravvagiid vuodul. Eanavearu ja sdpmelaccaid vearu earuhedje dal nuppiineaset.
Virggélaccat vuodduduvvon oddadalu, man gearregat ja eanahearra ledje nannen, vuoigatvuodalas
sajadat lei nannosut go ovdde$ vearroeatnama. Oddadalu vuoddudeamis guovddazis lei geahc¢almas,
mas oddadalu é4ssanbaikki, bealdduid, niittuid, guollecaziid, bivdoeatnamiid ja muorafidnema
geahCadedje ja man nannejedje gearregiin. Vearroeatnama olggobeale eatnama lei maiddai vejolas
ohcamusas “sivnnet” d. geahcahit dallui. Seamma vearroeatnama ala sdhtte vuoddudit manggaid
daluid ja laktit daidda ee. niittuid boaittoeatnamiin. (ENBUSKE).

Samevearroeatnamat bahce 1740-logus réjes eret riektegeavadagas, halddahusas ja lahkaasaheamis
earret Anaris ja Ohcejogas, gos sdmevearroeatnamiid nuppastuhtte guollebivdo- ja oddadallun guhkas
1800-lohkui. Sapmelaccaid vuoigatvuohtasajadaga harrai lei dehalas, ahte vearroeatnamiid eai valdan
sis eret, dusse daid stahtus nuppéstuvai go daid heivehedje kruvnna oddadallogeavadii. Oddadaluid
vuoddudedje maiddai kruvdnii bdhcan liigeeatnamis, na erenoamazit 1800-logus.
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EanaS oassi sapmelacain Sattai oddaassin, ja oddadalu vuoddudeaddjin maiddai  sapmelas
nuppastuvai kruvnna doabavuogadagas oddaassin. Doaba lappalainen (’sapmelas™) bazii darkkuhit
dakkara, guhte barggai meahcéstusain, guollebivdduin ja boazodoaluin. Seammas siida halddahuslas$
ja juridihkala§ ovttadahkan ja doaban javkkai eret ja duddejuvvui suohkaniin ja kamerila giliin
(eanagirjegilli). JOONA, ENBUSKE, HILTUNEN)

Measta buohkat sdmevearu maksan sapmelaccat sirdojedje oddadélolazzan Giema Sami juohke
siiddas vuosttas have jagi 1763 eanagirjjis. Duon jagi Soabbdha vearroguoddingirjai ¢allojuvvui:
"Soabbada ovdde$ sapmelaccat, dal oddadssit" ja Soadegili ja Gihttela girjai: "oddaassit, geat ovdal
leat merkejuvvon sapmelazzan". (JOONA). Jagis 1766 Giema Gaska-Sapmai (Gihttel, Soadegilli,
Soabbat, Giemasiida, Guollejavri) merkejuvvojedje 185 oddadalu ja okta sapmela$ go dain giliin
ledje logi jagi ovdal leamas 26 dalu ja 133 sapmelacca. (ENBUSKE)

Maiddai Eanodagas Suovditvaris ja Bealdovuomis oddadssan vuodduduvai samevearroeatnamiidda ja
rekryterejuvvui lagamusta baikkala§ sogain 1700-logu loahpageahcen. Oddadaluid vuoddudeapmi
joatkasuvai maiddai Eanodagas ealaskasat 1800-logus ain ovddosguvlui buorre muddui baikkalas
sogaid veagas sin ovddeS vearroeatnamiidda, muhtin muddui maidddi kruvnna eatnamiidda.
Mangasat dalolacCain elle ain 1800-logu loahpas dego sapmelaccat. Boazosdpmelaccat eai lean
Eanodagas mielde oddaassamis nugo Ohcejogas ja Anaris (HILTUNEN, ENBUSKE).

Né boares vuovdesapmelas sogat, Suoma Sami algovudoleamos samealbmot, 4sse Giema Sami earret
Guossama ja Eanodaga vuovdesdmesiiddaid. Samevearroeatnamat nuppastuvve kruvnna oddadallun.
Dalut ozzo 15 - 25 jagi vearrofriddjavuodaid ja vearrogeahppudusaid. Gonagas attii Sapmai
vuodduduvvon odda daluide jagis 1766 vearrovuoigatvuoda lotnuma haga. Dat ii ollasuvvan geavadis
muhto ovttastus- ja dahkadusgirjji olis j. 1789 maiddai kruvnnadaluid arbbolasvuohta nanosmuvai ja
lahkonii arbedalu statusa. Daluid lonisteapmi arbin lei vejolas.

Sapmela$ oddadalolaccat seailluhedje sapmelasvuodaset™ ieSgudetlahkai. Oassi sahtii eallit guhkas
1800-lohkui sdmeealdhusaiguin. Daluid olggobeallai bahcan kruvnna eatnamis sahtte meahcastit,
bivdit gottiid ja bargat boazodoaluin, 1addjet suoinni niittuin ja radjat muora ruovttu darbbuide. Giema
Sami suohkaniin ja Eanodagas — namalassii earret Andra ja Ohcejoga — almmuhedje mearkkaSahtti
guollecaziid oktasazzan juo 1700-logu beallemutto rajes. Maiddai Duortnusleagi vuolleoasi daluid
boares guollec¢éziid sirde baikkala§ oddadssiid atnui, ng. ’doloza rdjes geavaheapmi” ii Sat doallan
oamastusvuodustussan. Maiddai oddadalolaccat stuorrudiSgohte boazoealuideaset 1700-logu
loahpageah¢en ja 1800-logus dovdomassii ja adde daid davja boazosapmelaccaid diviSu vuollai.
Kruvnnaeatnamis sahtte “sivnnet” d. geahc¢ahit lasseeatnama daluide earenoamazit dallojuohkimiid
oktavuodas. (ENBUSKE).

Daluid ja kruvnna eatnamiid earuhedje boares vuovdesdmeguovllus mihtidemiiguin ja kéartemiiguin
vuos gaskaboddosas ja dasto aitosa$ stuorrajuoguin 1800-logu loahpas ja 1900-logus. Baikkalas assit
0770 dadnge manna boares vieru mielde geavahit kruvnnaeatnamiid hehttehusaid haga guollebivdui,
meahcasteapmai, boazodollui ja niittuid dvkkastallamii. Vearroeatnamiin vuodduduvvon dalut Sadde
stuorrajuogu radjai boadedettiin mearkkaSahtti eananoppalasvuohtan. Ovdamearkka dihte sapmelas
Juho Marttiini sdmevearroeatnamis, mii alga 1600-logu loahpa rajes, lei vuoddodaluid oamastusas
stuorrajuogu manna eana birrasiid 10 000 hektara, 600 - 1000 ha/dallu (ENBUSKE).

Vuovdesapmelas oddaassan Giema ja Durdnosa boares Sdmis $attai latteluvvama (suomaiduvvama)
ja nu genehtalas go kultuvrralaSge assimilaSuvnna vuolldi aitosaccat 1800-logu beallemuttu manna,
go guvlui farrejedje valjis suomaolbmot. Albmot lassanii ja oddadaluid vuoddudedje eallasit.
Vuovdebargguin bodii maiddai ovddeS vuovdesdpmelacCaid manisboahttiide odda, dehalas
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meahcceealdhus. (ENBUSKE).

9. Andara ja Ohcejoga siiddas guollebivdosapmelaccat oamastedje 1800-lohkui boadedettiin maiddai
iezaset vearroeanan bivdoeatnamiiddiset ja guollecaziideaset. Samevearru vuodduduvai boares
geavada vuodul eatnamiid geavaheapmai ja jabalasvuhtii. Sogain ja bearraSiin ledje ieZaset jahkejodu
vuollasas, radjemearkkaiguin earuhuvvon bissovas dssansajit, guolle¢azit ja bivdoeatnamat, maiguin
sahtte gavppasit ja mat ledje arbbalaccat. Ohcejogas guollebivddu vuoddun lei Deatnu oktan privahta
bivdobaikkiinnisguin. Vearroeatnamiid lassin siiddaid siste ledje maiddai dappe juohkemeahttun
oktasa$ eatnamat. (NAHKIAISOJA).

Dehalas arbevirolas ealdhusain Anaris goddebivdu Sattai vattisvuodaid sisa, go gottit nohke 1800-logu
beallemuttos. Guovddassivvan krisai lei Norgga boazosapmelaccaid bahkken 1800-logu algogeahcen
oktan sin logiidduhahiid heaggasa$ boazoealuiguin Anara ja Ohcejoga guohtoneatnamiidda. Dat
earret gaidadii gottiid njulgestaga esttii iezas boazodoalu ovddneami. Seamma 4igai maiddai
dehaleamos ealdhusa, guollebivddu buvttadusa dadjet njiedjan ja oasistis vaikkuhan dasa, ahte
bidjagohte névccaid eanabargui ja Sibitdollui ja virggédlacCat sirdigohte arbejuvvon vearroeatnamiid
dallun. (NAHKIAISOJA).

Muhtin suopmelac¢aid — lagamustda Kyrd soga - ja sapmelaccaid juo 1750-logus vuoddudan
oddadélut fidnejedje dal ealas joatkaga. Anarii vuoddudedje 1849 - 1855 logemade sierralagan
guollebivdodalu (&ssansadji, niittut, guollecazit), mat seilo ainge sdmevearu vuollasazzan. Muhto
erenoamdzit vuoddudedje ovddes vearroeatnamiidda ja juohkemeahttun eatnamii (odisponerade
marker) oddadaluid, jagiin 1831 - 1900 buresge 120 dahjege measta visot ohcciide; sapmelas daluid
vuoddudeaddjiin ledje 3/4, suopmelaS 1/4. Ohcejogas geahCahedje 1841 — 1855 vearroeatnamiidda
eanet go 20 guollebivdodalu. Measta buohkaid vuoddudedje mannelis oddadallun. Oddadaluid
vuoddudeami varas bidje sisa Ohcejogas jahkéai 1900 110 ohcamusa, muhto lohpi addojuvvui 60
oddadallui. Guollebivdodaluide ja oddadaluide valdojedje dondolo§ assansiljut, bivdoeatnamat ja -
¢azit ja dasa lassin niittut. Andris ja Ohcejogas guollecazit — maiddai oddadaluid — seilo privahta
oamastusas ja geavaheamis stuorrajuogu radjai. Oddadaluin Sadde vearrofriddjajagiid manna
kruvnnadalut. (NAHKIAISOJA).

Samevearu maksan guollebivdosdpmelaccat sirdaSuvve na stuorra oasis oddaassin. Andra ja Ohcejoga
sdmieatnamiin — 1800-logu loahpa rajes suohkaniin — seaillui olles 1800-logu boares kollektiivvala$
samevearru, man maksimii oassalaste ovttasvasttolacCat sihke guollebivdosapmelaccat, geat
geahppanedje dadistaga, oddadalolaccat (eanas oassi guollebivdosapmelaccat) ja boazosapmelaccat.
Guollebivdosapmelacat makse vearrooasiset arbevirola§ vuogi mielde iezaset jabalasvuoda,
opmodaga ja guollebivddu vuodul, oddadalolaccat iezaset mantéllaid mielde ja boazosapmelacCat
boazoealuideaset vuodul. Oddadalolaccat fidnejedje friddjajagiid maidddi sdmevearu maksimis.
Samevearru, man maksit geahppanedje geahppaneami manna, loahpahuvvui jagis 1924.
(NAHKIAISOJA).

Albmot lassanii earenoamazit Anaris sakka 1800-logu loahpageahéen farrenlihkadusage boadusin.
Anarge latteluvvagoddii - sapmelacCat manahedje eanetloguset goittotge easka 1910-logus.
Assandoaimma jotke vuoddudemiin kruvnna eatnamii kruvnnadoarppaid d. -laigodaluid; Anérii
vuoddudedje jagi 1915 radjai 93 ja 21 kruvnnadoarppa. Kruvnnadoarppaid vuoddudedje valjis
maiddai boazosapmelaccat. Sii farrejedje Anarii Ohcejogas radjagiddema manna juo 1850-logu réjes,
ja jagiin 1880 - 1920 badjel 20 bearasgacci. Maiddai Soadegilis, Eanodagas ja Norggas farrejedje
Andrii jagi 1900 sulain logemade boazosapmelaccat. Kruvdna suovai singe vuoddudit guvlui
oddadalu  dahje = meahccedoarppa.  Kruvnnadoarppaid luite  iehcanassan  1930-logus.
(NAHKIAISOJA.)
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Andris ¢adahedje kruvnna liigeeatnama gaskaboddosa$ earuheami ja stuorrajuogu jagiin 1902 - 1906.
Dalut fidnejedje iezaset mantallaid vuodul vuovdeeatnama birrasiid 400 - 750 ha/dallu. Délolaccat
0770 maiddai eanaosiideaset olggobealde vuoigatvuoda guodohit bohccuid, bivdit guoli ja meahcastit.
Ohcejogas gaskaboddosas juohku ii cadahuvvon, muhto doppe ozzo dalola¢Cat sendhta mearradusa
(1885) vuodul darbbuideaset mielde valdit meahccebuktagiid ruovttuatnui ja &vnnasmuoraid maiddai
vuovdimii, muhtin muddui Anara bealde. Maiddai stuorrajuogu alggahedje Anaris — dalolaccaidge
bivdagis - jagis 1911, muhto mangga sivas dan Sadde gaskkalduhttit j. 1918. Lahka Anara, Ohcejoga
ja Eanodaga stuorrajuogus addojuvvui j. 1925. Dal vearuvuollasa$ eatnama mearri, mii sirrejuvvo
mantalla ektui, unnui dovdomassii, go dan veardida gaskaboddasa$ juhkui. (NAHKIAISOJA).

N4 Anara ja Ohcejoga guollebivdosapmelac€at nugo maiddai boazosapmelaccat sirdasedje 1800-
logus ja 1900-logu alggus dallovuogadahkii kruvnna stivrra vuolde nugo earage sajiin Giema Samis
1700-logus.

10. Bohccuid guodoheapmi vuodduduvai ain 1700-logus samevearroeatnamiidda muhto boazoealuid
stuorideapmi ja boazoealuid friddja johtin ja guodoheapmi Ruota ja Norgga riikkaraji rastd, man
Samekodisilla (1751) dagai vejolazzan, dusSadedje Eanodagas Rounala sdmevearroeana- ja
sildavuogadaga. Samekodisilla raddjii maiddai vearroeatnamiid oamasteami ovtta riikii. Privahta
saimevearroeatnamat Sadde menddo garzin stuorra boazoealuide. BoazosapmelacCaid gavppalas
stuorraboazodoallu leabai 1800-logus measta visot kruvnna luomos eatnamiidda Samis ja atestii
mangga lahkai vuovdesapmelaccaid bivddu ja oddadaluid eanabarggu. Eanodagas oddadalolaccaid —
maiddai sapmelacCaid — sirde maksit eanavearu seammaldhkai go Giema Samis. (HILTUNEN,
ENBUSKE).

Erenoamazit Davvi-Norggas ja -Ruotas sturro boazoealut aibmadassan 1800-logus, ja mielde
ovdaneamis ledje maiddai Eanodaga ja Ohcejoga boazosapmelaccat. Dan duohken lei bohccobierggu
buorre haddi ja jabalaSvuoda lasiheapmi. Loahpas guohtoneatnamat vatno, ja golmma riikka
duottarsapmelacéat guodohedje manggaid logiid duhdhiid heaggasa$ ealuideaset Samekodisilla
vuoigadahttima vuodul maiddai Eanodagas ja Ohcejogas muhto maiddai Andris ja juo 1700-logu
loahpa r4jes maiddai Davvi-Gihttelis ja -Soadegilis. Nuppe dafus norgalaccat gehcce doarrds
suopmelaccaid Jieknameara-guollebivdui ja Suoma boazosapmelacCaid guodoheapmai Norggas.
Ruossalasvuodat dolvo dasa, ahte Norgga ja Suoma gaskasas radja giddejuvvui j. 1852. (ENBUSKE,
HILTUNEN).

Norgga radjagidden lasihii Ruota boazosapmelaccaid - eanemusas 60 bearasgotti - guodohandeattu
Eanodagas ja das nuorttas. Dat buvttii manggaldgan vahaga ja hehttehusa ja headustii Eanodahkii &ssi
boazosogaid ja ovddeS vuovdesapmelaccaid boazodoalu ovdaneami. Loahpas Ruota radja
giddejuvvui guodoheamis lahkadsahusain jagis 1888. Suopmelaccaid guohtuneatnamat viidanedje ja
muhtin muddui dat vaihkkuhii boazodoalu jodéanis ealaskeapmai. Nuppe dafus kruvdna vearuhii
boazosdpmelaccaid geahppadit ja suovai eatnamiiddis friddja geavaheami guohtumin (ENBUSKE).

Guodoheami olis maidddi boazosapmelas sogat ja bearrasat farrejdje eallasit rajiid rasta. Nuba
Eanodaga boazosdpmelazzan ¢alihuvvon sogaid mearri molsasuttai 1800-logus dovdomassii, gudas
gitta 24:4i. Radjagiddemiid mapna dihto boazosogat &saiduvvagohte Eanodahkii, ja maiddai
Ohcejohka ja Anar fidnejedje iezaset sogaid. Eanodaga boazosapmelaccain ledje maiddai manggat
samaiduvvan lattesogat; jagi 1923 buohkanassii 24 borramusgaccis d. bearragottis dat ledje juoba
bealli. Stuorraboazodoallu ¢oahkkanii aiggi mielde ain harvvebuid giedaide. Dainna bargi servosat
ledje jabalas, oalle giddejuvvon ja hierarkala§ boazosiiddat,. Naittosdiliid culbme boazosogaid
gaskkas. (ENBUSKE).

Eanodagas garte buohkanassii moaddelogi boazosdmesoga, aramusat juo 1700-logu loahpas ja
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eatnasat 1870- ja 1880-logus, farret Soadegili ja Gihttela davveosiide ja muhtin muddui ovddosguvlui
Anarii. Farrejeaddjiid boazoealut ledje stuorrat ja sii ledje dabalaccat oalle jabalaccat.
Boazosapmelacat  bohte  stdhta  halddaSan  kruvnnamehciide, eai  suige  boares
boazoguohtuneatnamiidda muhto Soabbada assiid ovddes goddebivdoeatnamiidda. Meahciraddehus
valddii farrejeaddjiid iezas eatnamiidda miehtemielain vuostd, ja oppalohkdige meahciraddehus oinnii
1800-logu loahpas, ahte boazodoallu lea dan eatnamiidda hui heivvola$ ealdhus. Farrejeadd;it
fidnejedje stdhtas maiddai eatnama oddadéaluid vuoddudeapmai, dalu guovdu gaskameari mielde 200
hektara. Jagis 1912 visot farrejeaddjit earret ovtta ledje dalola¢Cat. (ENBUSKE).

Eanodagas oddadalut fidnejedje iezaset mantdllaid, mat vuodduduvve eatnamiidda ja dalu eard
buvttadeapmai, ja makse dan vuodul eanavearu, man maksinvuodustusat darkkistuvvojedje
vearrodarkkistemiin. Eanaverruige gulai ain 1800-logus béazahus samevearus, mii vuodduduvai
guolle- ja meahccebivdui. AitosaS kollektiivvalas sémevearu (”suohkanvearru”) makse Sat
boazosapmelaccat 1700-logu loahpageazi rajes. Singe kollektiivvala§ sdmevearu maksimis lei jagiin
1809 — 1843 boatkka danne, ahte suohkanis illa ledje calihuvvon boazosapmelacCat. Das
ovddosguvlui boazosdpmelaccat makse ainge kollektiivvalas 3 rubela dahjege 12 markki jahkésa$
sdmevearu, mii arvvostallui maksi boazologu vuodul. Go 750 bohcco ealus méakse vearu 1,68 markki
ja ovtta bohcco arvu lei 50 — 60 markki, ii vearru lean stuorrage losddussan. (HILTUNEN,
ENBUSKE).

na mange dafus vuodduduvvan eatnamii ja eanaoamastussii. Na dat ii maiddai lean eanaoamastusa
cujuheadd;i vearru, nugo lea cuoccuhuvvon. (ENBUSKE)

Boares Samieatnamiid assama, ealahusaid, vearuhusa ja eatnangeavaheami historjja dutkamus ¢ajeha,
ahte visot dutkojuvvon fenomenat d. albmonumit leat leamas historjjalas ovdaneami ja nuppastusa
vuollasaccat, sihke iezaset siskkaldas faktoriid vaikkuhusas ja stdhtavalddi cadahan politihka
vaikkuhusas. Dan rjes, go sentraliserejuvvon stahtta lea riegddan 1500-logus, dat lea stivren Samige
ovdaneami buorre muddui ritkkadasi oktasas lagaid ja 4sahusaid vuodul dahje heivehemiin daid nu
guhkds go vejolas Sami diliide. Dan sahttd maiddai dadjat, ahte stahtta lea olles historjja cada
giedahallan earenoamazit eananpolitihkastis Sami assiid ovttaveardasacCat Sami assin, dagakeahttd
erohusa etnihkalasvuoda vuodul.
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ASSAN JA EANANGEAVAHEAPMI GASKA-LAPPIS JA EANODAGAS

1900-LOGU ALGUI

Dutkamusa oktiigeassu
FM Matti Enbuske

Dutkamusas leat Cilgen 4ssama ja eanangeavaheami historja Gaska-Sami ja Eanodaga guovllus
arrahistorjjas 1900-logu alggu radjai. Gaska-Lappi darkkuha dés historjjalas Giema Sami siiddaid
Gihttela, Soadegili, Soabbada, Giemasiidda. Dutkamusas leat suokkardan 1700-logu loahpageazi
radjai maiddai Guollejavrri, Giiggajavrri ja Masealggi siidda, go fas Eanodaga oasis dutkamus
gokéa aiggi jagis 1809 ovddosguvlui. Assanovdaneami lassin leat vudjon eanangeavaheapmai,
dahjege eatnamiid, vuvddiid ja ¢aziid avkkastallamii historjjalas siiddaid viidodagain. Geavadis
gazaldat lea ealdhusaiguin bargama luonddus. Cielggadusa Guozahahkan leat badjanan maiddai
dssama ja eanangeavaheami stivren halddahuslas doaibmabijut, lagat, virgeolmmaigazzi, ealdhusat
ja maiddai vearuhus ja das bohciideaddji gazaldat eatnanluonddus. Galdomateridla gokc¢a
prinsihpas visot halddahuslas, vearuhusla§ ja juridihkala§ materidlaid, mat gusket déan
dutkansuorgai, ja maiddai muitaleaddji galduid nu baikkalas go guovllu- ja riikkadasis.

Dutkamusa guovddasgazaldagat leat:

1. Geat eatnamiid asse ja ddhpahuvvego dssanovdaneamis mearkkaSahtti lbmotrievdadusat?

2. Movt sierra eisevalddit ja virgeolbmot figge halddahuslas doaibmabijuineasetguin stivret
dssama ja eanangeavaheami? Movt sierra 4sahusat, mearradusat ja lagat vaikkuhedje
eanangeavaheami lundui?

3. Makkar bistevasvuohta lei eanangeavaheamis ealdhusaiguin bargama perspektiivvas?

4. Movt vearuhusa ollasuhtte siiddain ja mannelis riegddan suohkaniin mu dutkamusguovllus?
Mavssola$ gazaldat lea, vuodduduvaigo samevearru eatnamii ja sdhttdgo vearuhusain vuodustit
maiddai eatnamiid oamasteami.

Stahtavaldi lea jahke¢udiid ¢ada njuolggusla¢dat atndn Samieatnama kruvnna eatnamin. ASSi ii
biddjon eahpadusavulozin oba 1700-logu beallemuttos seahtoriikkabeivviin, go digastallui
kruvnna vuoigatvuodas eananoamastussii. Sapmi lei meahcceeanan, mii lei oassi kruvnna
oktasaSeatnamis. Guovlludésis oainnut ledje goit juohkdSuvvan eanet go stahtavalddi bealde.
Eananhearraid, sunddiid, duopmariid ja leansmanniid linjja vuodul Samis ledje privahta
sdpmelaccaid ja oddadaloniid vearroeatnamat, siiddaid oktasaSeatnamat ja kruvnna
oktasaSeatnamat. Nu déan assi ipmirdedje maiddai baikkalas assit.

Historjjalas Giema Sami siiddat eai oamastan kollektiivan siidda eatnamiid. Dan sadjai eatnamat,
maid ovttaskas sogat atne vearu vuostd avkin iezaset ealdhusaide, dahjege sdmevearroeatnamat,
ledje halddaSangaskavuodas, mii lea veardideamis oamastusgeavaheapmai. Samevearroeatnamat
eai goitge gokcan olles siidda viidodaga. Eai-geange eatnamiid siidda siste dulkojedje
njuolgguslaccat kruvnnaeatnamin. Oassi bivdoeatnamiin lei maiddai siidda oktasaseanan. Nuba
dala aiggis nannosit ovdan loktejuvvon oaidnu, ahte privédhta vearroolbmévuoigatvuohta ii sahttan
javkat Samis ollasit ovdamearkka dihte vuovdeldgaid ¢uovvumussan, doalld deaivasa historjjalas
ovdaneami Cuovggas. Privahta sohkaeatnamat bisso sogaid halddus, muhto oktasaSeatnamiid
ipmirdedje gullat kruvdnii. Siidda siste eai na javkan privahta olbmuid eatnamat, muhto doppe eai
javkan maiddai kruvnna oktasaSeatnamat. Sdmevearroeatnamiid eatnanluondu ii goitge lean
arbbilundosas.
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Geavadis leage vattis Cujuhit darkilit historjjalas aiggis, goas soames dihto eananguovlu lea
boahtan vuostta$ geardde privadhta oamastussii dahje goas eanan lea leamas vuosttas geardde stada
oamastusas. Vattisvuohta historjjas lea eandalii dat, ahte nuppeladje go privahta olbmot kruvdna ii
darbbasan déabalaccat ¢4jehit halddaSanvuoigatvuodas ovttaskas eananguovlluide. Dat, mii ii lean
privahta olbmuid dahje servosa, lei kruvnna.

Juohkin privahta ja oktasa$ eatnamiidda oidnui maiddai jagi 1763 manpd, go Giema Sami
samevearu maksit sirddsedje oddadalolazzan. Seammas siida javkkai halddahusovttegin, ja sirde
dalonsuohkaniid vuogadahkii. Boares vearroeatnamat sirddsedje oddadallovuogadagas
lunddolac¢at déluid halddaSeapmai seammas, go eanandoaluin bargan deattuhuvvui ies
daludoallamis. Stadavaldi maiddai miedehii oddadaluide vuoigatvuoda arbbilundui jagis 1766,
muhto 1800-logu alggus dutkamusguovllu visot dalut ledje ain kruvnnalundosaccat.

Eanodaga boazoguohtoneatnamat maiddai ledje 1800-logus kruvnnaeatnamat. Halddahuslas$
ovdaneamis ja vearuhusas eai gavdno vuodusStusat Eanodaga siidda kollektiivvalas
eananoamastussii iige Eanodat leat leamas oktila§ siida. Ovdamearkka dihte 1700-logu Rounala
siida ii lean Sat 1800-logu Eanodaga halddahusla$ ovttet. Suoma beale Eanodagas dsse 1800-logus
soames boazosapmelaccat, geat Cohkiidedje unnalaga$ boazosiiddaide ja mékse duottar- dahjege
nomadasapmelaccaid vearu. Dan sadjai Soadegillai ja Gihttelii 1800-logu loahpageah¢en farren
boazosapmelaccat eai lean vearuhusa olamuttos.

Ferte maiddai fuobmat, ahte Sdmieatnama déluide eai ¢adahan eananmihtidemiid eaige kartemiid
ovdal stuorrajuogu, muhto  dat ledje gaskaboddasaccat vuodduduvvon. N& oddadaluid
vuoddudangeahcalmasain meroStallon eanaviidodagat, lagamusta niittut, eai vealttakeahttd
Saddange stuorrajuogus valdot vuhtii. Niittuid moivvas oamastan- ja geavahangaskavuodat
geardasuvvet davja maiddai 1800-logu virgeolbmaid ovdanbuktimiin. Davja dat ledjege assiid
iezaset gaskavuoda soahpamusaiguin avkkastallon, man dihte daid alde Sadde muhtimin riidalit ja
gearregastit. Go assan suogui, lassanedje buohtalassii riiddut niittuid geavahanvuoigatvuodain.
Dat, ahte eatnamat eai lean mihtiduvvon, leige 1700- ja 1800-logus génske stuorimus ovttaskas
vattisvuohta Sami eanangeavaheamis.

Arrahistorjja erenomas bealit

Historjjalas Giema Séapmi Sattai halddahuslas oppalaSvuohtan mannit, varra easka 1400-logu
loahpas dahje 1500-logu 4lggus. Samieatnamat ledjege namalassii Ruota kruvnna
halddahussystemii ¢atnasan rahkadagat, ja arragaskaaiggis nannosit garjilla§ dssama ja Novgoroda
valdegotti davveoasi Sapmi ii lean halddahusguovlu ruottelas malle mielde. Buorebutge Giema
Sapmi lei buohtastahttimis Vieni Sami halddahusortnegii, gos Kékisalmi Garjila vearuheaddjit
fitne Goaggimiin jahkasa3 vearuid siiddain. Ainnas Giema guovllus vearroguoddit ledje davvi
Davvebadaeatnama dahjege Cieza eanu garjillaccat. Lea Cielggas, ahte namalassii siiddat ledje
mannelis Giema Sapmin dovdojuvvon guovllu dramus héalddahusovttegat, mat datge ledje
nuortavearuhusa oasis muhtin muddui unnit ovttadagat go mannelis Ruota halddahusa vuollasas
siiddat. Dat lea oaidnimis eandalii Guollejavrris.

Sami siiddaid riegddanhistorja deaivd mannidis ruovdedigai. Siiddaid Saddan lei ¢uovvumus
olggobealde boahtan deaddagis. Bivdoealdhus nanosmuvai ja birastahtti riikkaid stivra cavggai
davvin. Goit ovdamearkka dihte ruottelaS Filip Hultblad gdvnnaha jagi 1968 dutkamusastis
Johkamohki sdmevearroeatnamiin, ahte dat ledje algoalggus buhttasit sdpmelaS vuogédat, ja
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ruottelaS vearuhussystema ii vaikkuhan daid digaiboahtimii. VuoduStussanis Hultblad cujuha
nuortalaccaid servodatvuogadahkii, mas vearroeatnamat bisso su mielde guhkimusat boares
tradiSuvnnaid vuodu alde. Daninassii Hultblada oaidnu ovddasta arbevirola§ 1800-logu
loahpageazi ja 1900-logu jurddaseami, mas sapmelaccat ovddastedje dolos, statihkalas kultuvrra,
ja man primitiivvaleamos ovddasteaddjit ledje nuortasdmit. Nuppadassii vuodustusat leat
gierdameahttumat danin, ahte nuortasapmelaccat leat leamas unnimustd seamma arra aiggiid rajes
go Giema Sami siiddatge garjillas, novgorodalas ja ruo$Sa vearuhusvuogadaga olis ja maiddai
Ruota Sami siiddat birkarlaid vuogadagas. Garjillaccaid ja novgorodalas vearroguoddinvuogadat
lei seammasullasa§ go Ruota birkarlain. Sdmi siiddaid ortniiduvvama duohken ledje maiddai
servosiid iezaset darbbut.

Garjillasvuohta lea guoddan nana ivnni Giema Sami arra assamii ja eandaliige Gihttelii. Buot
boarraseamos meahcasteami ovddastedje goit hamelacCat jo arrat ovdahistorjjalas aiggis, ja
Davvegatti riddui sis oassi bazii vissasit maiddai bissovaccat orrut. Vattisvuohtan lea, man ollu
ovdahistorjja  aiggi  hamelacCat  earrdnedje = sdpmelacCain.  Oppalohkdi  jearaldat
Suomanjargaeatnama vuostta$ assiin lea oalle vattis ja diggalac¢Cat jahkeduhahiid boares proseassa.
Historjja oaidninvuogis eamialbmoga problematihkas lea vattis oaidnit, man ollu sapmelaccaid
boahtin ja suopmelas-ugrala§ dlbmoga boahtin davés leat earranan nuppiineaset. Problematihkkii
Catnasa maiddai Jieknameara rittu dssan Komsa kultuvrra vaikkuhus samesogala$ arradlbmogii.
Genetihka bohtosat leat geavadii heivehettiin oalle dulkonvulozat ja ¢atnagasas eara diedasurggiid
linjjaide. Lea oidnojuvvon, ahte sihke sapmelas ja suopmelas genadrbi leat arbasuvvan hui arradis
albmotosiin. Dala 4iggis eamidlbmotgazaldaga lahkonitge arbevirola§ ealdhusaid ja kultuvrra
meroStallamiid vuodul.

Héamelaccaid baldii bohte ruovdedigodaga loahpageazis ja arra gaskadiggis vakkasuopmela$ ja
satakuntala§ bivdodalonat, geat olahedje reaissuideaset dibbas davimus Sdmi radjai, ganske
Jieknameara riddui. Hohkahussan ledje erenomazit divrras dorkandhkit, maidda ledje mearihis
markanat Eurohpas. Oarjesuopmelaccat bahce maiddai bissovaccat orrut stuorra johkalegiid
njalmmadatguovlluide. D4n meahcasteami d. bivdoealdhusa loahpahedje manjemusta 1100-logus
garjillaccat, geat earret meahcastedje, dagahedje unnaldgas dassanekspanSuvnna davas. Garjillas
assan ciekkai bissovacCat johkanjalmmiid lassin maiddéi stuorra jogaid géattiide siseatnamii
loapmalagaid boares sapmela$ assamiin. Arragaskaaigi lei oppalohkai leabuhis 4igi Samieatnamis,
dasgo maiddai norgalaccat figge olahit iezaset intreassabire davi siseatnamiidda.

Ruota kruvnna stivra Cavggai Giemaeatnoleagis 1300- ja 1400-logus, go dalle Sattai maiddai
muhtinldga§  geavahanradji  dalonguovllu ja  Samieatnama gaskii. Vearuhus Sattai
seammasullasazzan go Ruota Sdmiin birkarlaid fuolahusa vuolde. Geavadis mielde ledje maiddai
jébalas giemadalonat. Giemalaccaid aktiivvala§vuodas muitalit viiddis bivdondvddaseamit
badjeeatnamiin. DehalacCat eai lean dusSe fal guollecazit, muhto bivdoeatnamat ledje juoba
dehaleabbot go dat. Dorkandhkkefuodduid bivdu ja bivdin goddevuopmaniiguin lei goit nu viiddis
bargu, ahte dalonat illd baste oassélastit dasa geazos aiggi. Vuopmaniid ja guollecaziid juogo
laigohedje siidda assiide dahje dalolac¢ain ledje reanggat sdmeeatnamiinneaset.

Siiddain ledje samevearu maksi siiddaolbmuid eatnamat ja maidddi bivdodaloniid
navddaSaneatnamat ja guovllut, mat ledje oktasas geavahusas. N4 jo gaskadiggis ledje ozzon
algguset Giema Sami eanangeavaheamis erenomd$ bealit d. sierranassargosat, mat badjanit
muhtun oasis rafalas ovttaseallima vuodul. Vearuhus mearkkasii muhtumassii vuolldneami
vearuheadd;ji valdai, muhto falai seammas nannosit suoji.
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Assama ja eanangeavaheami arramuttut

Assan lei Giema Sami siiddain 1500-logu beallemuttos lohkumearaladgat oalle unnan, vaikko dat
jahkecuodi loahpa guvlui lassaniige. Jagis 1555 vearromaksit ledje 78 ja jagis 1603 oktiibuot 118.
Samieatnamiid vearroldigohanaigodagas 1620- ja 1630-logus dahpahuvve mearkkasahtti
nuppastusat, mat leat badhcan galduid vailuma dihte seavdnjadassii. 1610-logus vésihuvvon
krisadiggi manna vearromaksiid mearri stuorui Giema Samis guovtti- ja baikkohagaid juoba
golmmageardasazzan oanehis bottas, nu ahte lassineami duohken ii sahttan leat dusse siiddaid
siskkaldas olmmoslaskan. Jagis 1642 vearrosuovat ledje 194. Sami siiddaide fertejedje boahtit
olggobealde assit, geat suddaluvve siidagacciid olmmosveaga oassin. Go odda cieknalis krisa
geahc¢Caladdai 1600-logu beallemuttos, faskasii oassi vasihuvvon Sattus eret, muhto jahkecuodi
loahppa lei ohpit oiddolas aigi.

Assama luonddu dafus Gihttel earrdnii dovdomassii dan nuorttabeali siiddain ja sulastahtiige
ovdaneami harrai Durdnosa Sami. Gihttelis fertejedje leat viiddis oasit Giema daloniid navddaSan-
eatnamin ja davveoasis maiddai Duortnusleagi déaloniid halddus. Gihttelis eai lean vearromaksi
boares samesogat 1600-logus vealttakeahttd Sat oktage. Siida lei fidnen sierra diggiin vuohkuid
mielde odda 4assiid, arabut ovddemustd Garjilis vuolgadn sogain, muhto dasto maiddai
Durdnosleagis. Oasi sogain atne goit 1700-logu alggus eakti sapmelazzan. Giema Sami eard
siiddaid dssama vuodu rahkadedje 1600-logus boares siiddaid samesogat, josge mii eat diede, mii
vearroldigohandigodaga nana Sattu cuovvumussan lei ddhpadhuvvan. Nuortti radjeguovllu siiddain
lea leama$ goitge muhtinldga$ lihkadeapmi. Soadegili lulleoasis ledje maiddai eatnamat Giema
déloniid geavahanbires.

Buot buohkanassii dutkamuSguovllu, dahjege Gihttela, Soadegili, Soabbada guovllu ja
Guollejavrri, samevearu maksan assit ledje ain 1700-lohkui boadedettiin nannosit simekultuvrra
olbmot. Visot siiddaid sogat ovddastedje vuovdesapmelas kultuvrra earret 1600-logu loahpageazis
oddadssin boahtdn bearragottiid. Boares samevearroeatnamiinneaset oddadalolazzan algan
bearragottit bisso maiddai vearroguoddinkatalogain sdmevearu maksin gitta jagi 1763 nuppastusa
radjai. Dan sadjai dat 4ssit, geat ledje vuoddudan oddadaluset sogaid vearroeatnamiid olggobeallai
siiddain, ¢alihuvvojedje oddadalloverrui.

Oddaassit ledje golgan Sapmai jo guhkd ovdal, go vuosttas oddaassanplakahta addojuvvui jagis
1673. Plakahta addin vejolasvuoda veagas vuoddudedje savolassogat dalonat, almmatge
Davvibadaeatnama bealde boahttin, vuostta§ oddadaluid Soabbada ja Soadegili lullioassai,
mannelis maiddai Gihttela lullioassai. Easkaalgit ledje goit unnan, ain 1600-logu loahpas vuollel
logi oddadéalona, ja sin lohkumearri ii sturron 1700-logusge eanet go muhtin ovttaskas
bearragottiin.  Sierra lohkun Sattai Guossdma guovlu, mii garttai vasihit Kainuu
boldoneananbargiid aitosa§ ekspanSuvnna. Dan sadjai Guollejavrai ii Saddan oddadssan vela
1600-logus.

Samieatnama ovdaneapmi doalvvui 1600-logu loahpageazis maiddai darbui cielggadit darkket
radjegaskavuodaid. Aigeguovdilin dat bodii erenomazit Giema suohkana ja Giema Sami gaskkas.
Samerad;ji lei leama$ dehalas navddasanbaikkiid buohta jo 1500-logu algogeazis. Seamma sullii
silddaid gaskkas ledje meroStallan néavddasanrdjiid jo dondolo§ diggiin. Darbu
halddasangaskavuodaid raddjemis lei Saddan jo sihkkarit dalle go siiddatge ledje ihtan.
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Orru hui ¢ielggas, ahte Giema déloniid oainnut sdmerajis 1670-logus ¢uvvo dan dili, mii lei leamas
famus ain jahkecuodi algogeazis. Go bivdoealdhusat javkagohte 1500-logu loahpas ja 1600-logus
maiddai geavahanrdjit njidje lullelebbui go ovdal. Na geavai erenomazit Gihttelis muhto muhtin
muddui maiddai Soadegilis. Dan sadjai Giemajavrri dssama cuovvumussan sameradji geassadii
nuorteosiin ain cieknalebbui Sapmai ja javkkai Guossdma guovllus oalat. Ie§ Giemajavri lei
leamas unnimusta gaskadiggi rajis mangga siidda oktasa§ geavahusas, radjeguovlu, ja danin dat ii
Saddan sierra siidan. Sdmieatnama ja Davvibadaeatnama dahjege Oulu leana gaskasas$ radji cuovui
1700-logu loahpageazis Soadegili searvegotti ja Davvibadaecatnama beale Roavenjargga ja
Giemajavrri searvegotti gaskasa$ raji. Historjjala§ Giema Samis bahce Guollejavri ja Guossan
Davvibadaeatnama beallai.

Giema Sami arradssamis ja eanangeavaheamis sahttd gavnnahit oktasa$ beallin, ahte siiddain ledje
ovddezis geavahanguovllut, maid sogat oamastedje. Siiddaide dssan sogat &sse iezaset
geavahaneatnamiin bissovaccat ja farrestalle guovlluinneaset ealdhusaid jahkodatjohtima ritmmas.
Délvesiidda mearkkaSupmi servosa beales lea danin leamas unni. Dalveguovdil ¢oahkkaneapmi lei
dehalas gdvppaSeami vards, vearuhusa ja siidda oktasa$ assiid dikSuma dihte. Dalle sahtte soahpat
ovdamearkka dihte bearragottiid oktasas$ bivdostrategiijas.

Eanangeavaheamis ledje dehalacCat vuopmanvuogadagat goddebivddu dihte, madjitjogat ja
guolldmus javrrit, main eatnasat ledje manggaid sogaid oktasa$ geavaheamis. Madjitbivddus Sattai
manjemusta  1600-logus siidda ovttasbivdu ja goddebivduge nuppastuvai ain eanet
searvvuSdoaibman. Dan sadjai boazodoallu lea leama$ unni Giema Samis.

Stuorravalddalas Ruota guovddashalddahus fikkai maiddai fidnet provinsidla vuogadagaid
ovttalagazin ritkkadési oktasa$ halddahusain, masa galggai laktit maiddai Samieatnama. Ovttaladje
bargu vuhttui Sami véaras addojuvvon assanplakéhtain jagiin 1673 ja 1695. Oddaassanplakahta
jagis 1673 dagai vejolazzan daloniid dallovuogadaga aigdiboahtima Samis. Eard guovlluin
sisafarren oddaassiin Sadde goit sami siidda vearromdksit dahjege siidda miellahtut, muhto
plakahtat eai dolvon movtge mearkkaSahtti assanlassaneapmai Samis earret Guossamis. Ovddezis
dutkamus$ain leat maiddai oaivvildan, ahte jagi 1673 manpnd vearuhus ja eatnanluondu ledje
Samieatnamis seammaldgazat go earage sajiin Ruota valdegottis. Dat oaidnu ii doala deaivasa.
Kruvnna ulbmilin lei fidnet Sdmieatnama riikkaviidosa§ oktasa§ vuogadahkii, muhto dat ii
lihkostuvvan.

Samevearru lei persovnnala$ nakcii vuodduduvvan losadus, josge ie§ maksu Cohkiidii ealahusaid
buktagiin. Meahccebivdu, guollebivdu ja boazodoallu eai lean goitge legitimerejuvvon dusse beare
siidda miellahtuid ealdhussan, muhto sin vearuhus vuodduduvai daidda ealdhusaide. Kruvnna
oainnu beales vearuhus ¢atnasuvai 1600-logu digges ain eanet ealdhusaid eanangeavaheapmai, go
ritkkaviidosas sundivuogadat staddsmii Samieatnamis. Nuba jahkeCuodi loahpageah¢en maiddai
doaba vearroeanan Saddagodii dabaleabbon Samis. Ovdaneapmi doalvvui oalle lunddolacéat jagis
1695 ollasuhtton siiddaguovdasa$ vearuhussii, man kruvdna fikkai fidnet eatnamii vuodustuvvon
vearrun. Ulbmil ii ollasuvvan.

Buot buohkanassii vearuhusa oktavuodas arradis eanangeavaheapmai sahttd gavnnahit, ahte
sdmevearru 1ii laktasan mange muttus ovdal jagi 1695 njuolgga eatnamii humakeahttage, ahte dat
muitalivé¢ii  eananoamastusas. Danin maidddi samevearu maksiid ii sahte buohtastahttit
dalonguovlluid eananvearrovuogadaga daloniiguin. Vearuhusvuodustusaid figge stivret
Samieatnamiin riikkadasi oktasa$ eananvearuhusa guvlui, muhto dan eai lean veld jagi 1695 dilis
bastan ollasuhttit. Geavat c¢4jehii 1700-logus maiddai vearuhusa vattisvuodaid eandaliige

eananmihtideami vatna resurssaid dihte.
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Halddahuslas ja servodatpolitihkalas linjjat

Baikkala§ virgeolbmaid vaikkuhanvaldi lei stuoris friddjavuodaigodagas ja erenomazit 1740-
1760-loguin Sami diliid dovdin. Gustav IIl:za digges kruvnna valdi eananhélddaseamis cavggai
Cielgasit ovddes liberala friddjavuodadigodaga ektui. Dalle maiddai covde gazaldaga liigeeatnama
oamastusas. Kruvdna valddii eatnama iezas héaldui. N4 logiid jagiid prinsihpala$ sagastallan stada
rolas eananoamastusas ja dan vuoigatvuodas liigeeatnamii nogai kruvnna vuoitun. Jagi 1789
ovttastus- ja dahkadusgirjjis dahkidedje goit 4arbeddloniidda nana oamastanvuoigatvuoda
daluideaset eatnamiidda.

Sami viiddis meahcceeatnamat ledje kruvnna, ja kruvdna maiddai séhtii stivret daid 4ssama ja
eanangeavaheami. Maiddai visot Ruota valdegotti vuovdelagat ja mannelis autonomala$ Suoma
vuovdelagat njuolgguslac¢Cat dan mearrededje. Kruvdna anii maiddai iezas vuoigatvuohtan ¢oavdit
sépmelaccaid vearroeatnamiidda guoskevas riidduid ja maiddai stivret eatnamiid oamasteami.
Kruvdna maiddéi luohpadii vearu vuosta eatnamiid ja ¢aziid 4ssiid atnui. Nuba jo assanplakahtatge
daninassii leat cujuhussan das, maid stddavaldi jurddésa simeeatnamiid halddaseamis.

Assanprogramma, man Visterbottena eananhearra Gabriel Gyllengrip garvvistii 1730- ja 1740-
logus, Sattai loahpala§ gurssa cédjeheaddjin Sdmi é4ssama ja eanangeavaheami historjjas.
Gyllengripa linjjat ledje maiddai jagi 1749 4&ssanplakdhta vuoddoriggin. Su njealjje
vuoruhancuoggé ovddidanbarggus ledje:

1. Viiddis roggan- ja ruvkedoaibma.

2. Mihtitmeahttun vuvddiid ekonomalas dvkkastallan.

3. Eanandoalus Samieatnama 4ssiid vuoddoealahus.

4. Oddaassama ja olmmoslogu lassdneapmi.
Programma galggai alggahuvvot njealjat Cuoggds ja ollasuhttot jorggotgeziid, dasgo almma
oddadaluid ja olmmoslogu lassaneami eai fidnen eanandoalu ovdénit ja vuvddiid avkkéstallot.
Nuppe défus visot golbma manjemuzzan namuhuvvon 4assi dorjo ruvkeindustriija vejolaSvuoda
badjanit buresbirgemii.

Njealjat cuoggds dahjege oddadssama ovddideamis suorranii maiddai njulgestaga sierra
programma, mas vuosttazettiin galggai mihtidit eatnamiid ja geavvat rajiid, dan manna juohkit
eatnamiid ja loahpas bidjat daluid vearu vuolldi dihto metoda vuodul. Oddabeldejeaddjin berrii
fidnet odda olbmuid. Délonealdhusaiguin bargamii fertii goit bidjat dihto guovlordjiid, dasgo
maiddai sameealdhusaide galggai leat sadji. Oddadssamii heivetmeahttun eatnamiid berrii guoddit
sépmelaccaide, ja ovdamearkka dihte guollebivddus galggai oddadéaluide guoddit vuoigatvuoda
borranguoli bivdimii orrunsaji lahkosiin.

Plakdhta addima nubbi mearkkaSahtti vaikkoheaddji lei Sami girkolaS§doaimma stivra. Dan
ulbmilin lei ovddemusas fidnet sapmelaccaid assat bissovacCat daloniid ladje — ns. oddadssama
oidin Samis. Seammads sapmelaSvuoda galggai laktit ain cavggabut boazodollui. Boares
sitdavuogadahkii gullan ovddut Sadde goit sirdasit oddadaloniidda Samieatnamiid dain guovlluin,
gos eananbarggus ja Sibitdoalus Sattai dehaleamos ealdhus.

Jagi 1749 éssanplakahta ulbmilat guoradedje Gyllengripa viSuvnnaid: odda olmmosveaga fidnen
Sapmai, sapmelaccaid &saiduvvan bissovacfat ja oddadaloniid eanandollui gullevas
geatnegasvuodaid deattuheapmi. Plakdhta fikkahii namalassii oddadéaluid vuoddudeapmai ja
eanandoalu ollaSuhttimii, ja dat i1 giedahallan sameealdhusaid iige samevearu. Oddadaluid
vuoddudeapmi lei maiddai ovdasajis sdmeealdhusaid ektui. Geavadis eananhearra viSuvnnat ja
girkolasdoaimma stivrra savaldagaid ollasuhtiiga lulli Samieatnamis Lars Qvist ja davvi
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Samieatnamis Anders Hellant. Sudno balggescuovgan lei erenomazit jagi 1760 sundinjuolggadus,
man guovddasasahus lei § 10. Dan vuodul eatnamat, mat ledje siidda siste, ledje ovddemusta
oddaeatnamat, ja dusSe dakkarin dohkketmeahttun guovllut bdhce Iuomus atnui
boazoguohtoneatnamin. Oddaeatnamiidda vuoddudedje kruvnna oddadaluid.

Dehélas joatkka jagi 1749 plakahtii lei jagis 1751 Siehtaduvvon Stromstada rafisoahpamusa
lassebeavdegirji, dahjege ng. Samekodisilla. Dan mearradusat hehttejedje boazosdpmelaccaid
privahta ealdhusdoaimmaid, muhto maiddai norgalac¢éat garzzidiSgohte Suoma beale olbmuid
guollebivdovejolaSvuodaid Jieknameara rittuin. Vattisvuodat Sadde namalassii norgalaccaid
doaimma dihte — muhtin muddui maiddai Norgga boazosapmelaccaid vaikkuhusas — jo 1750-logus
ja Sadde aktualan d. digeguovdilin 1800-logu digges. Suopmelaccaide ja Suoma beale
sapmelaccaide Samekodisilla lei algodlggos erenomds soahpamus$, mas eai livéée haliidan
luohpat. Norgalaccat dagahedje goit Sdmekodisilla eliminerema, ja ovdaneapmi doalvvui loahpas
jagi 1852 radjegiddemii.

Vearuhus lei autonomia 4iggi eanangeavaheapmai laktasan oinnoleamos gazaldat Sdmis, muhto
halddahuslac¢cat dehaleamos dahpahus lei vuovdehalddahusa vuoddudeapmi Supmii 1850-logus.
Maiddéi 4ssandoaibma sirdojuvvui vuovdeeisevalddiid haldui jagis 1877. Oddadaluid
vuoddudeapmi Sapmai, mii ain 1840- ja 1850-logus lei mannan buot ovddes olahusaid badjel,
bisdnii measta ollasit jahkecuodi loahpageahcen. Vuvddiid geavaheamis bidjege ekonomalas
intreassaid ovdasadjai. Easka iehCanasvuoda diggi assanldhkamearradusat javkadedje eastagiid
odda 4ssandoaimmas. Autonomia 4aiggi loahpabealde ollaSuhtte viimmat maiddéi stuorrajuogu
vuosttaS doaimmahusaid historjjalaS Giema Séami guovllus, vaikko gazaldat eatnamiid
mihtideamis, vearuhusas ja juohkimis lei leamas aktuala jo 1700-logus.

Stuorrajuohku alggii Gihttelis jagis 1882 ja Soadegilis jagis 1891. Earret niitoriidduid
stuorrajuhkui eai laktdsan matge boares eanangeavaheapmdi gullevas sierranasgazaldagat.
Kruvnna liigeeanan sirrejuvvui seammaladje go earage sajiin doaimmahuvvon stuorrajuoguin ja
jagi 1848 eananmihtidannjuolggadusa mielde. Mange muttus dalonat eai maiddai doarjalan boares
siidavuoigatvuodaide dahje dan dakkériidda, vaikko erenomdzit boares niittuid oamastusaid
Cielggadedje vudolacCat. Vuoddojurdda lei maiddai dat, ahte daluoamasteaddjai galggai bahcit
juohkodoaimmahusaid mannage fapmui vuoigatvuohta avkkastallat boazoguohtoneatnamiid ja
bargat meahcce- ja guollebivdduin kruvnnaeatnamiin. Dan deattuhedje erenomazit, go planejedje
Eanodaga juoguid.

Okta oaidnu, mii mannan 4iggild S&mi eananvuoigatvuohtagazaldagas lea loktejuvvon
mearrideaddji sajadahkii, lea, ahte stuorrajuogu doaimmahusain eai sirren liigeeatnama, ja na
miidge kruvnnaetnamiid ii sahttan Saddat historjjalas$ siiddaid eatnamiidda. Nuvtgo ovddabealde
lea jo boahtdn ovdan, ledje Samieatnamiin juo ovddezis privahtacatnamat, siiddaeatnamat ja
kruvnnaeatnamat seammasullasaccat go dalonsiiddain débalaccat. lezaset diggis ipmirdedje, ahte
oassi siidda guovllus lei eanan, mii lei kruvnna halddus. Sémis ollasuhtton stuorrajuogu
doaimmahusaid eahpedohkalasvuohta lea dkkastallon maiddai dainna, ahte gaskaboddasa$
laigenjuoguin ii lean ollenge gazaldat liigeeatnamiid earuheamis. Juridihkalas suokkardemiin lea
jéhkkimis  dabalaccatge  oaivvilduvvon, ahte  Samis  ollaSuhtton  gaskaboddasa$
juohkodoaimmahusain ii lean mihkkege dahkamusaid oamastanvuoigatvuoda ordnemiiguin.

Gaskaboddasas earuhemiid luonddus i1 baze dulkomii sadji. Gihttela ja Soadegili buohta senéhta
mearredii jagis 1874 bidjat doibmii provisionell afrosning af o6fverloppsjord”, dahjege
liigeeatnama gaskaboddasa$ earuheami. Seammaladje maiddai Eanodaga oasis senahta anii jagis
1899  “govttolazzan mearredit, ahte liigeeatnamiid Eanodaga searvegottis galga
oamastangaskavuodaide fastideaddji ladje kruvnna goasttadusain stolpet kruvnnaeatnamin.”
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Eanodaga doaimmahusas vuhtto maiddai vuoddojurdda, ahte daloniidda bodii eanan mantalla
vuodul ja loahppa bazii oamastangaskavuodaid mielde kruvdnii. Vuoddojurdda lei leamas
seammalaga$ maiddai Gihttela ja Soadegili gaskaboddasa$ liigeeatnanearuhemiin. Nuppe ladje
daddjojuvvon visot daluid olggobealldi bahcan eanan lei liigeeanan. Ovdamearkka dihte
geassemanus 1874 dollojuvvon ¢oahkkimis Gihttela gaskaboddasa$ liigeeatnama earuheami varas
namalassii gavnnahuvvui, ahte doaimmahusaid darkkuhussan lei earuhit kruvnna liigeeatnamiid ja
meroStallat  kruvnnaeatnama  réjiidd.  Daluide  berrii  addit eatnama  jagi 1848
eananmihtidannjuolggadusa § 139 mielde. Gazaldat lei nd eananoamastusaid juohkimis kruvnna ja
eard Eanodaga kruvnnadaluid geahcalmasain, ledje daluide gullameahttun guovllut
kruvnnaeatnamat.

Ollasit sierra gazaldat lea, makkar oktavuohta liigeeanan-doahpagis lea meahcceeanan-doahpagii.
Liigeeatnamiin leat ipmirdan eatnamiid, mat leat leama$§ daluid geavaheamis muhto leat
juohkodoaimmahusaid oktavuodas bahcan mantélla badjel. Meahcceeatnamis eai lean ollenge
geavahaneatnamat, mat leamasan daluid halddus. Doabaerohusain ii leat goitge mearkkasupmi
historjjalas ovdaneami dafus. Ovdamearkka dihte gonagasa jagis 1787 addin mearradusas Oulu
leana eananhearrai lei meahcceeanan — maiddai earukeahtes meahcceeanan — kruvnnaeanan ja
buohtastahttui liigeeatnamii. Mearradusa vuodul lei vejolas§ vuoddudit kruvnna oddadaluid
meahcceeatnamiidda, vaikko dat ledje ain mihtitkeahttd ja earutkeahttd. Seamma ladje sahtte
doaibmat maiddai Sdmieatnamis.

Go gaskaboddasas earuheamit alge, gavnnahuvvui, ahte radjegeavvamat eai Cana aitosa$
stuorrajuogu doaimmahusaid, mat ollaSuhttojit mannelis. Riidoassiin, mat cuozziledje stuorrajuogu
aigge, cajehedje goit gaskaboddasas earuhemiid radjegeavvamat iezaset mearrideadd;i
vuodustussan sihke eananjuohkoduopmostuolu ja hoavvarievtti mearradusaide. Buot buohkanassii
Eanodahkii, Anéarii ja Ohcejohkii guoskan jagi 1925 stuorrajuohkoldgas addojuvvon dulkomat,
maid mielde privéhta eatnamiid olggobealldi bdhcan eanan lei jo kruvnnaeanan, leat historjjalas
ovdaneami vuodul lunddolac¢at.

Ollislaccat Gihttela, Soadegili ja Eanodaga d&ssangova karaktisere 1700- ja 1800-logus
bissilvuohta. Makkéarge buoddu ii rahpasan iige suopmela$ dalonsassama kolonisasuvdna
dahpahuvvan Samis, nuppe ladje go dutkamusain lea dabalaccat ovdanbuktojuvvon. Erenomazit
Helmer Tegengrena dutkamusas jagis 1952 gavnnahuvvo, ahte 4ssanovddneami cuovvumussan
eamisapmelaccat javke Giema Samis ja Soadegili — Gihttela guovlluin lei dusSe suopmela$ dssan.
Duodalas ovdaneapmi lei ollasit earalaga$ go Tegengrena dutkamusa réjes lea leamas raddejeadd;i
oaidnu. Spiehkastahkan lei diedusge Guossan, gos gal doppege Giiggajavrri ja Masealggi boares
samesogat sirdasedje dallovuogadahkii. Erenomdzit Giiggajavrri siidda sdmesogain seilo
fuopmasahtti viidodagat iezaset ovddeS samevearroeatnamiin dange manna, go ledje sirdasan
déallovuogadahkii. Giema Sami arbevirolas vuovdesapmelas kultuvra rievddai dalonkultuvran, mas
goit seilo Samieatnama ealahuslas ja vuoigatvuodalas$ sierranassargosat. Jodanis albmotlassaneami
dihte dssan sahtii viidanit guovllu boares sogaid veagas.

Aitosa$ assanovdaneapmai adde ivnni 1700-logu rajes njeallje sierra perioda, mat ledje birrasii
jahkecuohtebeale guhkkosaccat. VuosttaS vuorus 1700-logu beallemutto radjai vearrosuovaid
mearri bisui stadisin ja juoba njiejaige, muhto dan manna jahkecuodi loahppa lei famola$ Sattu
aigodat. Vearras Sattohisvuodaid ¢uovvumusSan lassaneapmi doddjui 1810-logu algojagiin ja dan
mannd bodii ddsdsnuvvama digodat. Historjja eallaseamos digodat oddadaluid vuoddudeamis
deaivvai 1800-logu beallemuddui, dassdgo 1870-logus assandoaibma vaiddui. Ravisin Saddi
olbmot sirdasedje laigoeatnamiidda ja bartadoallin, muhto maiddai daluid luoddumiid ¢adahedje
valjis.
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Siiddaid sogain ledje ovddezis iezaset samevearroeatnamat, maid ealdhusaid buvttiheamis sii
makse vearuset. Eatnamat ledje juohkaSuvvan unna osiide, ja dat eai gokcan olles siidda
viidodaga. Siidda siste ledje nappo eai-geange eatnamat ja siidda oktasaseatnamat daibbas
fastideaddji  ladje go dalonsiiddainge. Samevearroeanan nuppastuvai oddaeatnamin hui
lunddolaccat, ja eanangeavaheapmi lei sirddsanmuttus jo stddasman. Nuba oddadaluide
geahcahuvvon eatnamat eai maidddi Saddadan oktila§ ja wviiddis ollisvuodaid, muhto
eananoamastusat ledje dego dielkkut biedganan sierralagaid miehta siidda. Dakkara eastadeapmai
fikkaige jagi 1858 heaggagirjedsahusa mearradus, ahte oddadaluid vuoddudangeahcalmasaid
galggai doallat jahkéasaccat oktila§ guovlooppalasvuohtan. Dalle maiddai ieSgudege dallui séhtii
geahcahit oktilas eatnamiid.

Délonluvvan juvssai alimus dasi jagi 1763 vearuhuskatalogain ¢adahuvvon nuppastusas, mas
samevearromaksiid sirde oddaverrui earret Anaris. Halddahusla§ vuogadat nuppéstuvai maiddai
suohkanhdlddahussan. Rievdadus lei sierra faktoriid summa. Ovttalddje dan mielddisbuvttii
ealdhusaid ovdaneapmi iezas eavttuiguin. Dan ovddidii baikkala$§ virgeolbmaid eanandoalu
aktiivvala§ ovddideapmi, muhto buot ovddemusas nuppastusa duogazis ledje kruvnna
juksanaigumusat Samieatnama dilild ovddideamis. Sihkkarit nuppéstusa lei jodalmahttan
baikkala$ virgeolbmdid bagadanbargu, masa sahtii alkit laktasit maiddai jagi 1749 plakahta
mearkkaSumi cilgen. Plakahta vuodulhan oddadaloniid sajadat eatnamiiddiset halddaSeamis lei
nannosut go sapmelaccaid sajadat iezaset sémevearroeatnamiin.

Buot buohkanassii boares Giema Sami guovlluid asse boares sdmesogat, main ledje stadasman
orrunguovllut. Assisogaid eanangeavaheapmi ja oamastanvuoigatvuodat nanosmuvve sin boares
vearroeatnamiin dadi mielde, go sii sirdasedje oddadallovuogadahkii. Dat fenomena lea oaidnimis
¢ielgasit maiddai Eanodagas 1800-logus oddadéluid famolas vuoddudanmuttu aigge.

Giema Sami délonluvvan ii na lean earret Guossamis suopmelas kolonisasuvnna boadus, muhto
guovllu boares sdimesogat sirdasedje dallovuogadahkii. Sivvan rievdadussii eai lean “arbevirolas
ealdhusaid” véttisvuodat, nuvtgo dutkamusSain lea ovdanbukton, muhto buot ovddemusas odda
ealdhusaid addin vejolaSvuodat jabalduvvat. Nuppe dafus dallovuogadaga olis lei vejola$ fidnet
nana opmodatsuoji boares vearroeatnamiidda, nu ahte oddadalonvuohta lei daninge hohkaheadd;i
ovdu. Oddadalonis ledje goit maiddai kruvnna asahan geatnegasvuodat visttiid ja beldema ektui.
Dat baggii maiddai unnalagas$ eananbargui.

Ealahusat ja eanangeavaheapmi

Eanangeavaheapmi S$attai konkrehtalazzan ealdhusaid ollasuhttimis. Dallovuogadahkii laktasan
oddadssan lei leavvan Giema Sapmadi dallanaga vuostta$ dssanplakdhta addima mannd, muhto
eanandoallobargguide oddadalut eai lean cCatnaSuvvan. DusSe S$ibitdoallu Sattai dabélazzan
Samieatnama bealde 1600-logu loahpas, go mudui oddadalonat barge seamma ealdhusaiguin go
earage assit: guolle- ja meahccebivdduin. Gortnigilvin lei marginala, muhto dan mearkkaSupmi
stuorui 1770-logu jagiin, mat ledje dalkkddaga beales oiddolaccat. Goit easka 1800-logu
loahpageazis gilvin lassanii dehala§ oassin eanandaluid ealahusain. Sibitdoallu lei dehaleamos
eanandoallovuohki, ja danin maiddai niittut ledje dalu eallingelbbolagvuoda mavssolas mihttar.

Guollecaziid oasis dabalas mihtilmasvuohta lei, ahte dehaleamos javrrit ledje oktasas
navddaSeamis ja borranguollebivddu varas. Guollebivdu seaillui maiddai mearkkaSahtti
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lassiealahussan olles boares Giema Sami guovllus. Oasistis javreguollebivddu sajadaga oktasa$
navddaSeapmai stivrii jagi 1734 riikkalahka. Giema Sami dilli lei dovdomassii earretlaga$ 1700-
logus maiddai Durdnosa Séamis, gos Durdnosleagi déalonat dolle c¢avga gitta javrriid
navddasanvuoigatvuodaineaset ain goitge 1800-logu algojagiin. Giema bealde nu ii lean dilli.

Guollebivddus lei goit aibbas erenomas sajadat Anaris ja Ohcejogas, gos oppa samekultuvrra
rahkadat lei guollebivddu veagas. Dehdlasvuohta oidnui mannelis stuorrajuogu doaimmahusaid
oktavuodas ja eandaliige cahcebiireradjegeavvamiid digge 1960-logus. Muhtin oktavuodain
maiddai eara guovlluin Samis guollecaziid meroStalle oddadaluid haldui, muhto daid ferte mannat
sierra ¢ada ovttaskas gearretddhpdhussan, go dala dili ¢ielggada.

Seamma ladje maiddai vuovdegeavaheapmi lei nannejuvvon dusSe ruovttudarbogeavahusa varas,
josge dorkanahkkefuodduid bivdu ja vuovdin attii mangga assai dehalas lasi dallodollui.
Vittisvuodat Sadde gaskkohagaid juohkemeahttun mehciid ndvddaSanvuoigatvuodain. Gazaldat lei
ruovttudarbogeavahusa rajiin ja vejolasvuodain daluid ja siiddaid gaskkas. Ferte maiddai deattuhit,
ahte Giema Sami assit eai bivdan goddenaliid sogaheapmin, nuvtgo duktamusSain lea ovddezis
gavnnahuvvon, iige sin ealdhussange bahcan dusSSefal guollebivdu. Govva ealdhushistorjja
ovddneamis Giema Samis lea dakko bakte leama$ ¢&adjidahtti. Assiid eallingelbbolad
ealdhussuorgin seilo 1700-logus ja ain 1800-logusge Sibitdoallu, meahcce- ja goddebivdu ja
maiddai guollebivdu. Gortnigilvin ja boazodoallu adde dallodollui unna lassearvvu. N4 ii maiddai
doala deaivasa dat oaidnu, ahte ealdhusaid rievdan ovttabealagin livé¢ii mielddisbuktan
oddadssama.

Boazosapmelaccaid ealdhusa dahje vearuhusa vuodul Saddan oamastanvuoigatvuoda eatnamii eai
dovdan 1800-logus. Samieatnama 1700-logu servodatpolitihkala§ deattuhusaid ¢uovvumussan
boazosapmelas ealdhus lei goit fidnen goase privilegiosajadaga. Virgeolbmdid mielde
sépmelaSvuohta berrii leat boazodoallu, nu ahte ie§ doahpagisge “lappalainen” Sattai ealdhusdoaba.
Davéas erenomda$ bures vuogdiduvvan nomadala§ stuoraboazodoallu leabai jodanit olles
duottaravadahkii ja vehas gearddi maiddai goahccevuovdeguvlui. Ovdavuoigatvuodala$ sajadaga
ja ekstensiivvala§vuoda cuovvumussan samekultuvra deattuhuvvui namalassii
nomadalundosazzan. Ruos$Sas baste goit nuortasdpmelacCat seailluhit iezaset kultuvrra
eallingelbbolazzan.

Stuoraboazodoallu mollii duottarguovlluid boares vearroeatnamiid vuogadaga, dannego
boazomeriid stuorodettiin galggai duojdzassii ohcat lasi odda guohtoneatnamiid. Daninassii
stuoraboazodoaluin barge dala Suoma guovllus earret muhtin muddui Ohcejogas, buot
ovddemusas Eanodagas, gosa bazii goit jagi 1809 riikkaradjenuppastusaid manna dusSe soames
boazosohka. Oppalohkai Eanodaga boazosapmelas dssamii lei mihtilmas mieht4d 1800-logu stuorra
molsasuddan, dasgo bearragottit johtaledje Suoma, Ruota ja Norgga gaskkas eallasit ja molso
maiddai riikkavuloS§vuodaset sierra valdegottiid gaskka. Goitge birrasii 40 sierra boazodoallosoga
ledje Eanodahkii ¢alihuvvon muhtin muttus jahkecuodis. Stuorra lotnaSuvvama dihte lea maiddai
cadjidahtti merostallat ovtta dihto jagi sdpmelasvuoda kriteran. Maiddai ollugat suomadaloniid
manisboahttiin sirdasedje dievas nomadasapmelasvuhtii ja sdmaiduvve, go fas buohtalassii oassi
Eanodaga boares samesogain dalonluvai.

Stuoraboazodoalu jodénis ekspanSuvnna c¢uovvumus$San maiddai guohtoneatnamat garzo, man
buktin vattisvuodain lei jagi 1852 Norgga-radjegidden vuosttaS konkrehtala§ boadus.
Rédjegiddema idea riegadii 1840-logus baikkalas eisevalddiid gaskavuodas, go sii oaivvildedje,
ahte bohccuiguin johtin Jieknameara riddui ii lean vealtameahttun. Seamma 4igge norgalaccat
ledje ¢avgen dovdomassii suopmelaccaid vejolasvuodaid guollebivdui Norggas, vaikko jagi 1751
traktahta d. soahpamus déhkidiige dasa vuoigatvuoda. Radjegiddemii dolvon ovdaneami sivvan lei
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namalassii norgalac¢aid meannudeapmi iige suopmelas eisevalddiid doaibman, nugo dutkamusain
dabalaccat ovdanbuktojuvvo.

Eanodagas Sattai erenomas gazaldahkan Ruota beale boazosapmelaccaid guodoheapmi, mas bodii
1800-logu loahpageazis duojdzassii stuorru vattisvuohta. Ruottela§ ealuid guodohedje ain
intensiivvaleabbot olles Giehtaruohttasa guovllus ja vehas gearddi maiddai nuortelis Eanodagas.
Suoma bealde guhton bohccuid mearri lassanii 1880-logus joba 40 000:hii. Oassi nomadain ledje
searvegoddai. Sin guodoheapmi olai maiddai Gihttelii ja Davvi-Soadegillai. Loahpas de 1870-logu
rajes guovdageaidnola$ ja enodatla§ boazosdpmelaccaid joavku dsaiduvai bistevaccat Soadegillai
ja 1800-logu loahppajagiin maiddai Gihttelii. Farrenjohtin lei lunddolas oassi ekstensiivvalas
ealdhusa mielddisbuktin ¢uovvumusain.

Eanodagas garzivuohta Sattai maiddai birgetmeahttumin. Féarrenlihkadusa lassin davdamearkkat
vuhttojedje Cielgasit boazosuolavuohtan seammas go dalonat vuostalastigohte Ruota sapmelaccaid
guodoheami Eanodagas. Moivvaskan boazodoallu ¢oavdasii jagis 1888, go keaisarla$ 4sahusain
gilde olgoriikkalac¢¢ain bohccuid guodoheami Suoma bealde. Geavadis dat mearkkaSii Suoma ja
Ruota gaskasas r4ji giddema boazodoalus. Asahus bodii fapmui jagi 1889 ¢akdat.

Lahkaédsahus mearkka$ii Eanodaga boazodollui ¢ielga ealdskeami ja dalonboazodoalu lassaneami,
muhto  eandaliige Gérasavvona boazosamiide radjegidden lei dramahtala$. Arbevirolas
guodoheapmi nogai ja boadusin ledje stuora boazojdmut. Nuppe dafus jagi 1889 radjegiddema
manna stadasmuvve Eanodaga boazosiiddaide iezaset jeavddalas jahkeguohtumat Giehtaruohttasa
eatnamiidda. Eanodaga unnaldga$ ja njuovzilis boazosiiddaid guohtoneatnamat eai goitge lean
oalle darkket raddjejuvvon guovllut, josge guodoheapmi dahpdhuvai jahkodatjohtimiin délve- ja
geasseeatnamiid ritmmas.

Suoma eisevalddit eai maiddai dohkkehan Ruota bearragottiid farrema Suoma beallai, dannego sin
mielde baikkalas dalonat ja boazosiiddat darbbahedje guohtoneatnamiid iezaset atnui. Siiddat eai
daninassii lean 1800-logu loahpas eanet go guokte ja 1900-logu algogeahCen njeallje. Nuorta-
Eanodaga guvlui Sattai jahkecuodi loahpas ddlonsogain buolvaduvvan Nékkildjarvi stuoraboazo-
doalloguovlu. Dat leage erenomds buorre ovdamearkka baikkéalas dalonsoga vejolaSvuodas
spiehkastatdilis sirdasit ekonomalaccat géannehahtti ja geasuheaddji ealdhusa sisa. Manggat
Eanodaga daloniin 1800-logus livécege haliidan sirdasit bargat viidat boazoealdhusain oassin dalu
doallamis, muhto stuoraboazodoallu lei servodatlacCat ¢avga raddjejuvvon vuogadat. Danin
maiddai oassi Eanodaga ja Guovdageainnu boares boazosogain lei baggejuvvon farret odda
guohtoneatnamiidda lullelii Gihttelii ja nuortelii Soadegilli ja Andrii.

Soadegili ja Gihttela boazosamiin eai lean meroStallon guohtoneatnamat, muhto
eanangeavahanguovlun stdddsmuvve lunddolaccat kruvnnaeatnamat suohkaniid davviosiid
johkagierragiin ja duottar- ja goahccevuovdeavadagas. Soadegillai farren bearragottit eai maiddai
maksan 1840-logus merostallon duottar-, guollebivdo- ja vuovdesapmelaccaid vearu, dannego dat
guoskkai dusse Eanodaga, Anara ja Ohcejoga searvegottiid sapmelaccaide. Sii eai lean maiddai

logu alggus.

Stuoraboazodoallu ealdhusvuohkin Coahkkanii diggi mielde ain harvvebuid haldui ja seammas
boazologut sturro bistevacCat. Boazosiida Sattai njunusolbmo dahje —bearrasa birra, ja dalle
boazoservodagain Sadde earret jabalas maiddai giddejuvvon ja hierarkala§ servosat.
Boazosapmelaccaid stuoraboazodoalloservosiid siskkéaldas dynamihkka doalvvui na servodatlaccat
raddjejuvvon dallodoallovuohkai, man ovdduid sihkkaraste ovdamearkka dihte naittosdiliid bakte.
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Geavadis dusSe krisadiliin Sadde odda boazodoalloservodagat. Seammas maiddai kultursuorggit
0270 sierranas ieSvuodaideaset.

Krisadigodagat 1800-logu loahpabealde rievdadedje oasisteaset stuoraboazodoalu luonddu, muhto
Suomas dehaleamos nuppastusa mielddisbuvttii balggusvuogadat, mii Sattai dabalazzan 1890-
logus. Dat mollii ovttasbargovuohkin hierarkala§ nomadasapmelasvuoda. Balggusvuogadagas
boazodoallu viidanii mearkkaSahtti ealahussan maiddai Davvi-Suoma daloniid ja dalohis olbmuid
gaskavuhtii. Ovdaneapmi laktasii lunddolaccat 1800-logu loahpabealde algan dabalas servodatlas
ja ekonomala§ doajahatdigdi, mas lei okta geavada oainnus dovdumearka namalassii
ovttasdoaibmama oasusvuogadat.

Ruotas bealistis 1800-logu loahpas ollasuhtton sdpmelaSvuoda ja boazodoalu goallosteapmi oktii
lei lunddola§ joatkka 1700-logu servodatpolitihkkii, mas sapmelasvuoda haliidedje raddjet
duottarduovdagiidda ja guovlluide, gos eanandoalus eai lean vejolasvuodat. Muhto 1700-logus
gazaldat lei dusSefal ealdhuslas merostallamis, i1i etnihkalaSvuodas, masa fas 1800-logu loahpa
Ruota merostallamat dolvo: sdpmelaSvuohta lei seamma go boazodoallu. Duohtavuodas 1700-
logus sapmelasvuoda héliidedje ¢atnat boazodollui, eaige boazodoalu sapmelasvuhtii. Assis lea
mearrideaddji erohus. Nuppiid saniiguin boazodoallu ii leat historjja mapgge muttus merostallon
sépmelaccaid dahje sapmelacCaid oktovuoigatvuohtan, muhto dan hdaliidedje raddjet aidna
ealadhusbargun valdegotti duottareatnamiidda ja guovlluide, gos eanandoalus eai lean
vejolasvuodat.

Stuoraboazodoalu vejolasvuodat buresbirgejeaddji ealdhussan oidnojedje bures 1800-logu loahpas
ja 1900-logu alggus Soadegili ja Gihttela guovllu balgosiin, main boazomearit badjanedje oiddolas
diliid anssus muhtin jagis manggagearddsaccat. Seammas boazodoalus Sattai 1800-logu loahpas
dehaleamos lasseealdhus guovllu daloniidda. Oasistis dan ovdaneami lei veahkeheamin baikkalas
vuovdeeisevalddiid miedis jurddaSeapmi boazodoalus. Sin mielde dat lei aidna ekonomalaccat
menestuvvi ealdhusvuohki Samis. Sattu manna bohte goit ohpit guohtoneananvattisvuodat ja
vattisvuodat déloniiguin. HalddaSmeahttumin Saddan boazodollui rahkadedje alggos baikkalas
njuolggadusaid 1870-logu rajes ja Oulu leana eananhearra avzzuhusas oktileabbot jagi 1881 réjes.
Loahpas eisevalddiid 1890-logus ¢adahan Cielggadanbarggu manna sendhta mearredii jagis 1898
kruvnnaeatnamiid friddja guodohanvuoigatvuoda eaktun, ahte lea searvan balgosii.

Ovdamearkka dihte Soadegilis lei balggusvuogadat doaibman jagi 1892 rijes, ja dat lei ¢4jehan
iezas erenomds$ buorre coavddusin. Bohccuid dagahan vahagat daloniid suoidneeatnamiidda ledje
measta nohkan, go boazodoallit ledje goasttidan laduid ja 4iddiid niittuide. Boazologu ledje
maiddai bastan Saddadit fuopmaSahtti stuorisin. Ovdamearkka dihte Soadegili Giemasiidda
balgosa boazolohku loktanii 1900-logu 4lgojagiin dovdomassii badjel 10 000:ha.
BoazosapmelacCaide ovttasdoaibmanvuogadat lei amas, ja Eanodagas eai fidnenge balgosiid
doaibmat geavadis earret Bealdovuomis. Prinsihpas dohko ledje gal vuoddudan 1890-logus
njeallje balggasgotti.

Vearuhus eanangeavaheami ¢ijeheaddjin

Dan dutkamusa okta dehélas oassesuorgi lea leamas Sami vearuhusa historja. Vearru lea laktasan
Cielgasit eanangeavaheapmai historjja dondoloziid rajes. Vearromaksima leat haliidan maiddai
atnit eananoamastusa guovddascdjeheaddjin historjjalas siiddaid eatnamiin Eanodagas, Andris ja
Ohcejogas. Maidge dakkariid i1 goitge sahte Cujuhit Eanodagas iige Giema Sami siiddain.
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Samevearu luondu lei ain 1700-logus siiddaid kollektiivvalas oktasasvearru, man olis ledje sihke
sapmelacCat ja oddadalonat. Oddadaloniin seilo maiddai Séamieatnama 4ssiid boares
sierravuoigatvuodat, nuvtgo beastin manggain halddahuslas losadusain ja soahtebalvalusas.
Samevearu maiddai Cogge ealdhusaid jahkasa§ produvttain, ja nuba ovttaskas siidda
vearrobuvttadus maidddi molsaSuttai jagiid mielde oallege olu. Easka jagi 1760 oddadaluid
vearuhanmetoda mollii oktasasvearu ja earuhii oddadéluid ja sdmeealdhusdoaibmiid nuppiineaset.
Seammas Gihttela, Soadegili, Soabbada, Giemasiidda, Guollejavrri ja Guossdma siidda samevearu
maksiid sirde oddaverrui.

Déllovuogadahkii sirdaseapmi mearkkasii, ahte eananverrui vuodduduvvon délonvearuhus
stadasmii oddadaluin. Maiddai dan namahussan stddasmii 1800-logu radjai sdmevearru. Dat lei
nappo dallovearru, mas oktan vearroguoddima oassin lei 1700-logu bazahussan samevearru, ja
masa lei rehkenaston dallomantalla vuodul &rvvostallon guollebivddu, meahccebivddu ja
boazodoalu buvttadus. Eisevalddit dahke maiddai cielga erohusa earret eara 1840-logu
ruhtaodastusa oktavuodas daluid eananvearu ja guollebivdo-, duottar- ja vuovdesapmelaccaid
vearu gaskkas.

Namalassii jagi 1760 metoda ferte deattuhuvvot nuppastusa mearrideaddji mielddisbuktin Samis.
Dat lei vuoddun ovttas jagi 1749 assanplakahtain ja jagi 1760 sundinjuolggadusain ¢uovvovas
jahkecudiid 4ssama ja eanangeavaheami historjai Samis. Odastusaigodahkii laktasedje maiddai
sdmealbmoga vaidagat gonagassii ja figgamuSat oddadaluid fidnemis arbbilundosazzan almma
lonistanmeannudeami. Prinsihpas dat ollasuvaige, muhto gonagasa jagi 1766 mearradusas ii lean
gazaldat earas go sierra vuoigatvuodas oddadssama ovddideami varas. Dat lei ravddamus geaidnu,
man vuoddojurdaga heivehedje seammasullasazzan muhto sierra 4asahussan olles Ruota
valdegottis. Sdmi oddadaluin Sadde nannejuvvon halddaseami kruvnnadélut eaige arbedalut.
Mearkkasahtti vaikkuhus i1 lean oba jagi 1831 keaisarla§ breavasge, mas Sami gihlegotti
oddadaluide miedehuvvui vejolasvuohta arbevuoigatvuhtii almma lonisteami. Miige prinsihpala$
cujuhusaid boares samevearroeatnamiid arbelundui ii lean jagi 1766 iige jagi 1831 mearradusa
duogézis.

garvvisteami oktavuodas. Jagis 1830 dahkkui vuostta$§ eanangirji autonomala§ Suoma Samis, ja
dasa eai ¢alihan sdpmelaccaid ollenge. Sii eai maksan eananvearu. Berre deattuhit, ahte 1800-logu
vuogadaga. Samieatnama daluid aitosa$ eananvearru ¢oggui jagis 1830 dego dabalas eananvearru
eatnama buvttadusaid summiin ja spesidlavearuin sierra. SépmelacCat makse Eanodagas
persovnnala§ samevearu, dannego siiddavearuhusas lei javkan vuoddu riikka radjeordnemiid
c¢uovvumussan jagis 1809.

Suomas planegohte jagis 1839 odda eanangirjji. Mearriduvvui, ahte visot vearu maksi joavkkut
valdojit mielde eanangirjai das fuolakeahttd, leigo dain aitosa§ eananopmodat — earret eara millut
ja manufaktuvrrat. N4 jagi 1845 rajes maiddai sapmelaccaid vearu calihedje guoddinsumman
eanangirjai eai dolvon kruvnna disponerekeahtes eatnamiid ja mehciid, mat namalassii ledje Samis
mihtidemiid ja rddjegeavvamiid vailuma dihte juohkemeahttumat.

Vearuhusprinsihpat ledje badjanan erenomd$ vattisvuohtan jagi 1840 ruhtamanifeastta
c¢uovvumussan, dannego rubelvuogadahkii sirdasettiin lei varran, ahte vearrolosadus stuorru Samis
manggageardasaccat. Ruota ruda arvu lei Cielgasit heittogut go rubela. Ruhtagazaldat viidanii olles
Sami vearuhusvuogadaga darkkisteapmai 1840-logu eanagirjeproSeavtta oktavuodas. Daluid
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eananvearu vuoddojurdagat seilo ovddezin. Miellagiddevas lassin das lei ainge sdmevearrooassi,
man sahttd oaidnit bazahussan 1700-logu boares samevearus. Dat maiddai ¢ujuha dasa, ahte
oddadaloniin ledje seilon boares samevuoigatvuodat fuolakeahttd sirdaseamis dallovuogéadaga sisa.

Dan sadjai Eanodaga boazosapmelac¢aid vearuhus rievddai 1840-logu odastusas. Sdmevearuhusa
dassejedje jagis 1843 Anara, Ohcejoga ja Eanodaga searvegottiin, ja dalle Eanodaga
boazosdpmelaccaide Sattai soameslagas boazomantalla. Sidjiide lei mearreduvvon méksima varas
jagi 1760 samesunddi njuolggadusa prinsihpa mielde oktasasvearru, man sturrodat lei 3 rubela,
manyelis markai sirdasettiin 12 markki. Dan déssejedje jahkasaccat vearromdksiid gaskka
boazologu vuodul. Vaikko boazosapmelaccain ledje Eanodagas unna siiddat, dat eai valdon vuhtii
vearuhusas. Ganske siiddaolbmot ieza arvvostalle ossodagaset iezaset soahpamusSaid vuodul,
dannego visot Eanodagas ¢alihuvvon bearragottit eai makséan vearu.

Ie§ dat vearrosumma lei margindla unni opmodaga ektui — ovdamearkka dihte 1870-logu loahpas
500 bohcco ealu arvvus vuollai okta promille. Dalle olles Eanodaga jahkasa§ vearroCoggomis
boazosapmelaccaid vearru fastidii birrasii golmma prosentii, go sin ossodat olmmosveagas lei
birrasii  vidadas. Mannelis dienas- ja opmodatvearrovuogadahkii  sirdéasettiin  dagai
boazosapmelaccaid vearru birrasii beali olles gieldda vearroboaduin, vaikko sin ossodat
olmmoslogus lei birrasii logi proseantta.

Dehaleamos lea dan dutkamusa dafus, ahte boazosdpmelaccaid ja oppalohkéai duottar-,
guollebivdo- ja vuovdesapmelaccaid vearru ii lean eananvearru, ja dan ii danin sdhte movtge bidjat
indikeret d. ¢4jehit eananoamastusa. Dat i1 vuodduduvvan “dalloosiide”, nuvtgo asSi aibbas
Cielgasit gdvnnahuvvui iezas aiggistis. DusSefal jo vearu unnivuohtage muitala dan birra. Go assi
valda darkilit, de gazaldat lei maiddai oddalaga$ vearuhanvuogis, man ollasuhtte jagi 1760
sunddiravvaga vuodul ja jagi 1695 kollektiivvalas vearuhusa prinsihpain.

Samedikki eananoamastusbargojoavkku smiehttamusas jagis 2002 deattuhuvvo nannosit, ahte

fastideaddji  merkejumiin  daid  ovdal  livé¢ii  maiddai  dievas  duodaStusfapmu
giddodatvuoigatvuodaid gavdnomis historjjas. Earalagas cuocCuhusat livéce ollasit vuoduhaga ja
eahpelogalaccat”. Duohtavuodas namalassii ovddabeale oainnut leat vuodustusaid haga ja
historjjalas ovdaneami ektui maiddai eahpenjuolgguslaccat. Ferte maidddi muitit, ahte
eananoamastusbargojoavkku  evttohus valddaSii  vuodu ollasit eret Davvi-Soadegili
boazosapmelaccaid sajadagas, dasgo sii ledje dievaslacCat vearrovuogadaga olggobealde. Buot
buohkanassii duottar-, guollebivdo- ja vuovdesdpmelaccaid mdksin vearuin ii sdhte cajehit
eananoamastusa.

Historjja gaskavuohta Suoma Sami dala dillai

Davvi-Samis ja riektatvuoda mielde maiddai Ruotas ollaSuhttet dal ain 1700-logu beallemuttos
dahkkon servodat- ja ealdhuspolitihkalas linjageassimiid. Daid mannan jagiid digge ovdanbukton
oaivililn  sdpmelaccaid darbevirola§ eatnamiid eananvuoigatvuodain leat deattuhuvvon
boazosapmelaccaid geavahanvuoigatvuodat. Ovdamearkka dihte sdmedoaibmagotti smiehttamusSas
gavnnahuvvo ILO- soahpamuSas nr 169, ahte sdpmelaccaid arbevirola§ eatnamiid ja céaziid
oamastemiid raddjemii ii leat miidge eard Cielga vuodustusaid go boazoguohtoneatnamat.
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Juridihkala§ gaZaldat lea, makkar oktavuohta eamialbmoga ja —olbmuid sajadagas lea jahkecudiid
bistan ovttashalddahusa ja ldhkadsaheami ovdaneapmai. Sapmelaccat leat leamas proseassas
oasalazzan nuvtgo Davviriikkaid eardge albmogat. Problemdhtala lea erenomézit Eanodaga
guovlo- ja halddahunuppastus 1700-logus 1800-lohkui, go dalle Eanodat luoddanii guovtti riikka
viidodahkii. Vehas gearddi 1800-logu aigges guohtoneatnamiid 4vkkastallan garttai goase
kaohtalas dillai.

Ferte valdii vuhtii maidddi dan, ahte Sami arbevirola§ vuovdesapmelas eanangeavaheapmi
joatkaSuvai lunddolac¢at oddadallovuogadagas ja maiddai Sdmieatnama 4ssiid ovdavuoigatvuodat
joatkaSuvve déloniin. Boazosapmelac€aid vuoigatvuohta Davvi-Soadegili eatnamiidda lea muhtin
oktavuodain  akkastallon = dainna, ahte  historjjalas  siiddain  lei  kollektiivvalas$
oamastanvuoigatvuohta siidda eatnamiidda, boazosdpmelaccat gulle kollektiivvalas joavkun siidii
ja sis lei maiddai arbevirola§ boazoguodoheapmi. A§34i ii gdvdno nana historjjalas vuodustus.

Vittis gazaldat lea maiddai siidavuogadaga javkagoahtin 1760-logus ja nuppe dafus dat, movt
galga valdit vuhtii daid vuovdesapmelaccaid manisboahttiid sajadaga, geat ledje siidda oasélazzan.
Maid berre jurddaSit arbevirola§ vuovdesdpmelas ealdhusain, dego Sibitdoalus, meahcce- ja
guollebivddus, arbevirola$§ boazosdpmela$ eanangeavaheami ektui? Goalmmat dehala§ gazaldat
bohciida olmmosgaskavuodain, mat jahkecudiid aigge leat giessasan manggadafot vikSan —
ovdamearkka dihte dala Eanodaga samedssama oasis. Juridihka bargun lea ¢oavdit, movt Sami
eatnamiid ja caziid historjjalas avkkastallan heivehuvvo dala eamidlbmoga ja nuppe dafus
eamiolbmuid sajadahkii.

Dén dutkamusa ulbmil ii leat leamas ¢oavdit dala vuoigatvuodala$ ja politihkalas gazaldagaid.
Historjjalas ovddneami vuodul sahttd goit ovdanbuktit jurddabohtosiid linjjaide d. valddahusaide,
mat leat leama$ ovdan sisriikkala§ ja riikkaidgaskasa§ sagastallamis ja maid leat dkkastallan
historjjain. Samediggi lea deattuhan, ahte sdpmelacCaid avnnaslaS vuodu dorvvu dahkideapmi
arbevirola§ eanangeavaheamis lea sierra ordnetkeahttd. Gazaldat lea erenomazit sdpmelaccaid
vejolaSvuodas bargat sin arbevirolas ealdhusaiguin eananoamastusdiliid ektui. Gazaldat lea
maiddai das, makkar oktavuohta ILO eamidlbmotsoahpamusas nr 169 lea historjjalas Giema Sami
ja Eanodaga guovlluide.

Oaidnu, ahte sdpmelaccat leat Davvi-Eurohpa primitiivvala§ kultuvrra ovddasteaddjit,
vuodduduvva 1800-logus algén ja erenomazit 1900-logu algogeazis radden historjjadutkamusa ja
eara diedasurggiid oidnui sapmelasvuodas ja sdpmelacCain dolo§ albmogin. Sii barge
luonddualbmogin primitiivvala$§ ealdhusaiguin, nomadismmain, meahcce- ja guollebivdduin.
Evolusuvnnala¢¢at arvvostallui, ahte eanandollui ja ovddosguvlui industriaservodagaide sirdasan
albmogat ja kultuvrrat ledje ovdanan buorebut go davvi nomadat. Dasa laktasii maiddai cearddalas$
arvvuid vihkken. Nuortasamit ovddastedje buot arbeviroleamos kulturhami.

Vela 1700-logu cealkamusain ja ¢alalas ovdanbuktimiin sapmelasvuhtii ii laktdsan albmoga arvvu
vihkken, muhto gazaldat lei ealdhusaid ollaSuhttima vejolasvuodain ja ritkka davvioasi assiid
ekonomala$ sajadaga loktemis. Easka 1700-logu loahpageahcen diedala$ dutkamusain oppalohkai
badjanii ovdan oaidnu soames albmoga boahtimusas, go luovvanedje bippala vuodul vuolgan
algoruoktojurddaseamis. Maiddai daid manimu$ jagiid sdmedutkamuSas lea vuolldisargasan
oaidnu, ahte sapmelaccaid historja lea leama$ namalassii historja ja seammaldga$ ovdaneami
vuollasas go Davviriikkaid earage albmogiid historja. Siitemeahttun duohtaasi dinnasge lea, ahte
sapmelaccat (d. lappalaiset) leat Nuortameara davéabeale guovlluid arrat 4ssan dlbmot, mas leat
leamas iezas kultuvrrala$ ja gielala$ sierrasargosat ¢ada historjja. Duohtaassi maiddai lea, ahte sii
leat leama$ nuvtgo Davviriikkaid eardge albmogat, historjja olis sierralagas albmot-, dssan- ja
ealdhusproseassaid oassin.
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Riikkaidgaskasa$ ovdaneapmi lea addan unnitlogualbmogii vejolasvuoda iezas ovdduid vuodjimii,
nu ahte lunddolaccat minoritehtas lea boahtan maiddai algodlbmot. Dat lea maiddai ¢allon jagis
2000 fapmuiboahtan Suoma vuoddoldhkii ja dan 17 § 3 momentii: ”Sdpmelaccain eamialbmogin
ja dasa lassin romaniin ja eard joavkkuin lea vuoigatvuohta bajasdoallat ja ovddidit iezaset giela ja
kultuvrra.” Dala sapmelaccat leatge bastan minoritehtavuoigatvuodaid dorvvus ovddidit iezaset
kulturautonomia ja buoridit erenomazit sdmegiela sajadaga.

ILO 169 ja Sami historja

Ieh¢anas riikkaid eamidlbmogiidda ja albmotcearddaide guoskeva$ ILO oppalaSsoahpamusa nr
169 ratifieren lei vuolggasadjin vuoigatvuohtaministeriija Sami eananvuoigatvuodaid
dutkanproseavtta johtuibidjamii Suomas. ILO soahpamu$ gaibida stdda alggahit sierradoaimmaid
algoalbmoga kultuvrra, giela ja dasa lassin sosialalas ja ekonomala$ sajadaga dorvvu dédhkideami
varas. Eastagin leat Suomas atnan erenomazit darbevirolas eatnamiid oamastan- ja
halddaSanvuoigatvuoda, man soahpamusa 14 artikla mielde galggaSii dovddastit algoalbmogii.
Soahpamusas artiklat 13 ja 14 leat namalassii eananvuoigatvuodaide guoskeva$ mearustusat.
Artikla 14 (1) mielde algoalbmogiidda galgd dovddastit oamastan- ja halddasanvuoigatvuoda
daidda eatnamiidda, main dat arbevirolaccat asset. Davviritkkala§ dulkomiin leat varra oalle
oktasaccat vuolgan das, ahte oamastanvuoigatvuoda sajis maiddai doarvai nana
geavahanvuoigatvuoda dorvu deavda soahpamusa gaibadusaid.

Sanit ’eami- d. algo-’ ja ’arbevirolas’ cCatnet oainnuid aigedimenSuvdnii ja historjai,
’tradiSuvnnalazzii’. Dat, man guhkes aigi lea arbevierrun Saddamis, lea diedusge eahpesihkkar.
Norgala$ Otto Jebensa mielde ILO soahpamusas ovdanboahtti satni ’traditionally’ darkkuha, ahte
gazaldat ii leat gaskaboddasa$ dilis ja eamidlbmogis lea oktavuohta boares arbevirrui. Sami
eanangeavahanvuoigatvuodaid suokkardettiin atnet arbevirolaS ealdhussan sapmelaccaid
boazodoalu, meahcce- ja guollebivddu. Geahcadeami raddjen sapmelaccaide lea muhtin muttui
garzi, dasgo meahcce- ja guollebivdu leat leamas olles olmmoslas kultuvrra vuoddoealdhusat cada
historjja. Dat leat leama$ maiddai dald Suoma guovllu assiid digaiboadu galdun moderna aiggi
radjai ja erenoamas dehalas lasseealdhussan Davvi-Suoma déloniidda ja maiddai sapmelaccaide.

Ealdhusaid arbevirolaSvuoda arvvostallet dala aiggis varra dan vearu luonddu olis, maid
sapmelaccat leat historjjalas aiggis maksan. Guollebivdu seaillui vearromaksima dehalas oassin
Ohcejogas ja Anaris, go fas Giema Sami vuovdesamesiiddain lullin sirdasedje 1760-logu rajes
dalloverrui. Das guolle- ja meahccebivdu ledje oassi vearuhusvuodustusain. Eanodagas dilli lei
davisteaddji, muhto boazosapmelac¢aid vearuhus vuodduduvai dussefal bohccuide.

Historjjalaccat gierdameahttun ¢uocCuhus lea, ahte ovdal jagi 1673 sameealdhusat livéce leamas
eanangeavaheami aidna lagala§ vuogit Sadmis. Seammaladje vuodusStusaid haga lea dala aiggis
ovdanbukton oaidnu, ahte jagi 1673 manpa dusSe sdpmelaccain livecii lean vuoigatvuohta bargat
sameealdhusaiguin ja buohtalassii oddadaloniin livecii lean vejola§ dusSe bargat eanandoaluin
Samis. Riektesajadat ii ordnejuvvon maiddai aksilis sapmelas — dalon, dasgo oddadalonin sirddsan
olbmuin seilo sdmevuoigatvuodat ja maiddai vejolaSvuodat arbevirola$ ealdhusaid geavaheapmai,

goit dusse lasseealahussan d. lotnolasealahussan.

Guolle- ja meahccebivdu ledje dolozis ovttasgeavahanvuogédagas, ja sapmelacCain eai lean
erenomas$ ovdavuoigatvuodat daid olis. Guollebivddu sajadat lei goit Anaris ja Ohcejogas
earretlagaS go Sdmieatnama eara guovlluin. Sami déalonat ledje ovttavearddsaccat sapmelaccaiguin
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meahcce- ja guollebivddus. Dald ldhkadsahanvuogadat orruge dan oasis fastideamin dan
historjjalas ovdaneapmai, mii lea radden, dahjege ahte baikkala$S assiin lea viehka friddja
geavahanvuoigatvuohta stadaeatnamiidda.

De vela bahcetge gazaldagat boazodoalu erenomas sajadagas sapmelaccaid arbevirolas ealdhussan
ja 1900-logu algogeazi boazosapmelaccaid sajadagas guohtoneatnamiin, maid sii avkkastalle. Go
4881 valda darkket, de gazaldat ferte leat boazosapmelaccaid bargamis stuoraboazodoaluin dahjege
nomadismmas ja dan historjjala$ sajadagas. A&Si lea relevanta geavadis Eanodaga boazosogaid
bakte, dasgo eard sajiin Suoma Samis boazodoallit nuvtgo eardge sapmelaccat, ledje sirdasan
1900-logu algojagiid radjai dallovuogadahkii ja nu nannen arbevirola§ geavahaneatnamiiddiset
halddaseami. Eanodagas dallovuogadaga olggobeale stuoraboazodoallu seaillui eallinnavccalazzan
nuppi mailmmesoadi mannasas aiggiid radjai, dahjege ain dalle go stuorrajuogu doaimmahusaid
c¢adahedje Eanodagas.

Sami daloniin boazodoallu lei vejolas lasseealdhussan muhto ii valdoealahussan. Dat i1 nappo
historjjd mange muttus raddjejuvvon dusSe fal sdimeealdhussan, muhto dusSe sdmevearu maksi
sépmelaccain lei vejolas bargat boazodoaluin dego valdoealahussan. Boazodoalu sajadat leage
dehalas sapmelaccaid eananvuoigatvuohtagazaldagas. Ruotas ja Norggas leat lahkonan 4ssi
dussefal boazodoalu perspektiivvas.

Stuoraboazodoallu ja ollesnomadisma leat viehka nuorra ihtagat d. fenomenat Fennoskandia
guovllus. Déald Suoma eatnamiidda stuoraboazodoallu leavai 4ramustd 1600-logu loahpas ja
aitosa¢éat easka 1700-logus — viidaseabbot Sami guvlui 1800-logus. Aiggi dafus ovdaneapmi lea
na buohtalas eanadoaluin. Dallodoallovuohkin boazodoallu lea leama$ maiddai dynamalas, ja dan
leat stivren ekonomiai mihtilmas mekanismmat. Historjja perspektiivvas dat ii na leat leamas
movtge primitiivvala§ ealdhus, muhto buorebutge nuppegeziid diggi mielde ovddnan ja rievdan
dallodoallovuohki. Sierra gazaldat lea maiddai dat, man guhkas arbevirolasvuoda berre diggalaccat
olahit. Cielggas oainnat lea, ahte ovdamearkka dihte 1800-logu ldhkasa§ nomadadoallovuogis
livé€e stuorra hastalusat dala aiggi ekonomalas ja servodatla$ realitehtaid ovddas. Jos sami
stuoraboazodoalu doaimmaha moderna vugiin, movt dat dalle earranivccii dan earda boazodoalus,
man ollasuhttet balgosiin. Juohke dahpdhusas ILO soahpamus$ gaibida eamialbmoga arbevirolas
ealdhusaiguin bargama varas doarvai buorre suoji eatnamiid halddaseapmai.

Guorahallan ladje badhcage dan birrasii 20 eanodatla bearragotti sajadat stuorrajuogus, mat 1920-
logus asse boazonoméadan, go sin buohtastahtte dalle daluhis olbmuiguin. Dat lei dan beales amas
coavddus, dannego boazodoallosapmelaccat ledje namalassii iehCanas ealdhusdoaibmit, maid
séhttd buohtastahttit daloniiguin. Boazodoallu valdoealdhussan ii lean vejolas jagi 1858 manna
eard sajiin go Eanodagas, Andris ja Ohcejogas. Boazosapmelaccat eai nd lean déluhis olbmot,
muhto sii eai lean maiddai dalolas olbmot, baicca ollasit sierra ealdhusjoavku. Boazonomadain
ledje maiddai dihto guodohanguovllut jahkodatjohtima olis, josge dat eai lean fasta meroStallon
eaige raddjejuvvon. Boazosapmelaccat eai maiddai méksan vearu guohtoneatnamiiddiset ovddas.

Suoma ladhkaisaheamis lea dala aiggis oalle nannosit suddjejuvvon boazodoalu sajadat, go dan
buohtastahtta historjjalas diliide, mat leat radden. Dala daiggiid boazodoallu lea ealdhusa
ollasuhttimis juobe buoret sajddagas ovdamearkka dihte 1700-logu mearradusaid ektui. Dan aigge
geavadis ollasit friddja geavahanvuoigatvuohta privéhta ja stdda eatnamiin ja mehciin ii gavdnon
1700-logus, muhto bohccuid guodoheapmi lei vejolas prinsihpas dusse guovlluin, mat eai lean
eanandoalu geavaheapmai gelbbolaccat. Geavadis guodohedje friddja, muhto orru leamin, ahte
daloniin ledje vejolasvuodat raddjet guodoheami ovdamearkka dihte vahagiid geazil. Erenomazit
1880-logus algan sirdaseapmi boazodoallonjuolggadusaide ja ortniiduvvan balggusvuogadahkii
buvttii mielddis maiddai eatnamiid friddja guodohanvejolasvuoda.
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Coavdin ladje bahcage, movt dala aiggi eanangeavahanvuoigatvuodaid guorahallamis berre valdit
vuhtii  1800-logu ja 1900-logu 4lggu Eanodaga sami stuoraboazodoalu, mii lei bdhcan
dallovuogadaga olggobeallai. Movt ovdaneapmi vihkkedallo dala lahkaidsaheami addin
eanageavahanvuoigatvuodaid ja boazodoalloldga harrdi? Loahpa loahpas berre arvvostallat, man
nanus boazosapmelaccaid guodoheapmi lea leamas dala oamastanvuoigatvuoda dovdumearkkaid
ektui. Ja man nanusin veardiduvvo eatnamiid historjjalas geavaheami boazodoalu ja Sami eara
ealdhusaid gaskkas?
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VUOLGINSAJIIN DUTKAMUSBOHTOSIIDDA JA DULKOMIIDDA
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navccaiguin ja main mavssolas cealkdmusaid mielde ii sdhte leat mihkkege odas dadjanladje?
Ganske lea sivva vilppastit historjddutkamusa historjja, mii lea dievva ovdamearkkaid
gazaldagain, maidda leat ohcan da-dds odda vastadusaid. Dutkamu$§ orru cuohcan mangii
vattisvuodaide, main lea mearkkaSupmi soames olmmosjoavkku, luohkd, albmoga ded.
ieSipmardusa, identitehta ja vuoigatvuodaid beales. Dulkomat historjja mielas ja mearkkaSumis
orrot oazzumin lasseleahtu erenoamazit historjjalas doajahataiggiin. Ovdamearkka dihte
manggadasi sohkadutkamusa loktaneami motiivan 1970-logu Suomas lei agrarakultuvrra javkan
dadistaga urbanakultuvrra ovddas, nuppiid séniiguin kompleaksa, man leat Saddadan
modernisaSuvnna ditta ja arbevieru boatkaneapmi. Dat manggat dutkamusat, mat leat vudjon
siskkaldas soahtdi dahje nuppi mailmmesoahtai, fidnejit ¢ilgehusaset figgamusain ¢oavdit daidda
dédhpahusaide Catnasan kollektiivvala$ traumaid. Sapmi ja Sdmieatnama historjja raiggiid deavdin
laktasa bealistis samedlbmoga identitehtabargui ja ruossalasvuodaide, maid sapmelaccaid
albmotlas didolaSvuohta ovdanbuktd ja maid ovddas valdokultuvrage ii sahte bahcit
beroSmeahttumin. Sapmelas unnitlogualbmoga etnisitehta nanosmuvvan laktasa nuppi
mailmmesoadi manna Saddan dekolonisasuvdnaprosessii, mas kolonisaSuvnna historja lea oddasit
lea gavdnan iezas saji historjddutkamusa giettis, vaikko viehka stuorra oasi das vaivvida ain
pamflehtalagaSvuohta ja beroSmeahttunvuohta speallannjuolggadusain, maid déabalaccat cuvvot
historjadutkamusas.

Historjadutkamusa miela ja mearkkasumi vattisvuodaide leat vastidan manggaladje. Ovtta ravddas
lea ganske veahd goidan oaidnu, mii vuordnu diehtaga objektiivvalaSvuhtii ja man mielde historjja
galga dutkat dan iezas dihte. Dasa laktdsa seammas idedla oaidnu historjadiehtagis alla
kulturdahkun, daninassii ¢uvgehussan, man stivre vigihis intellektuala beroStupmi ja masa ii leat
lohpi bidjat dan eanet servodatla§ gaibadusaid. Nuppi ravddas séhtasii leat tesa, mii deattuha
historjja emansapatoralaS mearkkaSumi. Dan mielde dutkamuSa bargun lea ¢4jehit olbmuid
luovvannavccalasvuoda ja eastagiid, mat Catnet sosiala ceavzilvuoda. Lei dal vuolginsadji goappa
ravddas beare dahje gos ihkinassii daid gaskkas, historjadutkamu$ Saddada historjaipmardusa
alohii iezas aiggis ja baikkis. Seammas go dutkamu$ véstida vassan aiggiid gazaldagaide, dat
Sadda vastidit iezas aiggi gazaldagaide, dahtuiba dat dan dahje ii.
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dat darkkuha, ahte historjja dutkamis leat iezas digai giddejuvvon Catnasat, mat dadibahabut figget
botnjat dutkamusbohtosiid. TradiSuvnnaid balggesCuovga orru goitge leamin Searrat: gavdno
diedalas-objektiivvala§ dutkamuslinjd, mii bast4 lahkonit loahpala$ duohtavuoda dainna eavttuin,
ahte dutkamusa metodalas ja teknihkala$ eavttut ja maiddai daid halddaseapmi leat ortnegis ja ahte
dutki basta luovvanit iezas aiggi noadis, mii botnja.
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Pertti Haapala lea cuoccuhan, ahte historjddutkamus ii prinsihpas earran boahttevuodadutkamusas.
Dasa lassin ahte goabbage doarjala diggalas dimensuvdnii, mii ii leat gdvdnamis — eard go olbmo
oaivvis — dat ovdanbuktet govvadusaid duodaldga§ mdailmmiin. Haapala algojurdda lea, ahte
mannanaiggi govva gulla dan mailbmai, gos dat rdhkaduvvo iige dan mailbmai, man dat govvida.
Go konvensunala (virola$) dutkantradiSuvnna vuolggasadji lea leamas gaibadus sirret mannanaiggi
dutkamuscuozahaga dald diggis ja analyseret dan darkket diehtogalduid bokte, Haapala
ovdanbuktin molssaeavttus mannandiggi analyserenvuodustussan leat mailmmi ja duohtavuoda
doahpagat dahjege dat duohtavuohta, mas mii eallit. Min eallin lea duohtavuodas aiggalas
perspektiivvas manggaoasat kompleksa. Aiggi ii galggasii ipmirdit linerala¢dat, mas dala aigi
hurgé bisdnkeahttd mannandiggis boahttevuhtii. Haapala hupmage "iezas diggis", masa dala aiggi
lassin ¢ahket mannanaigi ja boahttevuohta. Iezas diggiin darkkuhit dimenSuvnnas beroskeahttd
diggi, man aigeguoimmit vasihit alcceset muhtinladje relevantan (a8$digullevazzan) dahje man sii
isket halddasit.

Triviala d. dabalas$ historjaipmardusa jahkuid harrai Haapala iezas aiggi -doaba lea darpmehuhtti
ja hastaleaddji, dannego dat gaibida vuodjuma dasa, makkar govva mus lea mannandiggis, masa
dat riektatvuoda mielde vuodduduvvd ja mat faktorat motiverejit mu ohcat vastadusaid
vattisvuodaide, mat mearuStuvvet historjjalacat. Go konvenSundla d. virola$ historjaipmardus
figgéd arvvostallat, man vuoiggalac¢cat dutkamus ovdanbuktd iezas dutkanobjeavtta d. —Cuozahaga
duohtavuoda, davistago dat dan, galggasii oaidninvuohki leat buorebutge historiografalas, mainna
ohccojuvvosii ovdanbuktojumi ja dutki iezas aiggi oktavuohta ja oaidninvuohki, man dat rahpa
historjja Cilgemii. Dan ¢adaheami varas dutki subjeakta ii sdhte darvanit objektiivvala§vuoda tesii
d. bahkkomii dego dat beasttasii subjeavtta reflekteremis gaskavuoda iezas aigai.

Historiografala§ oaidninvuohkai lea geahpas gavdnat vuodustusaid historjacallima historjjas.
Lappologia klassihkar, monumentdla TI. Itkonen Suomen lappalaiset vuoteen 1945 (Suoma
sépmelaccat jahkai 1945) almmustuvai jagis 1948 dusSe sullii vihtta jagi manpelis go suopmelas
dalona historj4) ja Kustaa Vilkuna etnografiija klassihkar Isien tyo (1943) (Ah¢&iid bargu). Itkonen
stuorrabarggu namma Suomen lappalaiset (Suoma sdpmelacéat) orru amas, dannego min iezamet
aiggi oaidninvuogis sapmelasvuoda ja sapmelacCaid historjja lea veadjemeahttun geahcadit
oppalasvuohtan, mii ¢uovvu riikka rajiid. Stuorrabarggu genesisa sahtta bures vuohttit jagis 1932
vuodduduvvon Lapin tutkimusseura (Lappi dutkamusSsearvi) programmajulggastusas, mas aisttan
fattd vudolacCat dutkan Pekka Isakssona ledje guokte guovddasvuolginsaji: Sapmelaccat
galggasSedje dovdat, ahte sii leat dasseveardasacCat suopmelaccaiguin republihka albmotlahttun ja
matge rasisttalas ovdagattut eai oaccose headustit suopmelaccaid gaskavuoda sapmelaccaide. Ii de
séhte$ jurddasit, ahte Itkonen girjjis 11 livec¢ii leamas eara funkSuvdna go sirdit strukturerejuvvon
diedu sapmelaccaid mannanaiggis ja etnografiijas dusSefal ie§ diedu dihte. Nuppegeziid Itkonen
republihkas nu, ahte maidddi suopmelacat, geat ledje harjehuvvon eahpecielga ja davja
pejoratiivvala$ (hidjideaddji) oainnuide sapmelasvuodas, sahtasivéce valdit easkaalgiid rabas
salain vuosta.

Itkonen girjji ii sdhte badjelgeahcCat iezas aiggi historjjalas-dlbmotdiedalas olahussan seamma
uhccan go akademihkar Eino Jutikkala Talonpojan historia mearkkaSumi séhttd uhcasit suopmelas
agrarahistorjja stuorra olahussan. Goitge maiddai Talonpojan historias leat dan iezas ¢atnasat, mat
cujuhit historjdipmardussii, mii davista iezas aiggi mailmmi ja servodaga vejolaSvuodaid.
Jutikkala attii historjjala§ dmadaju suopmela$ daloniidda, geat ledje Saddan dehalas politihkala$
fapmun nuorra republihkas. Ain 1900-logu alggus déalon lei ldhppon eahpecielga fennomana
albmotdoahpagii ganske dan passiivvaleamos oassin, mii gaibida ahcalas bagadeami. Jutikkala
girjji leat karaktiseren stuorra muitalussan dalondssama leavvamis miehta riikka, servodaga
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ovdaneamis ja maidddi homogenala§ déaloneallinvuogis. Dan sadjai dalonguovllu geafit dlbmot,
daluhis olbmot ja dalonguovloproletaridhta, mas ii lean sanifapmu baikkalas iige riikkadasi
mearradusdahkamis, bazii doaresbeallai.

Moderna Lappi-dutkamusa ovddasteaddji Kaisa Korpijaakko lea girjjistis Saamelaisten
oikeusasemasta Ruotsi — Suomessa rahkadan bealistis gova viehka dassalas ja soabala§ Rounala-
servodagas, man lahtut guodohedje bohccuideaset iezaset privahta eatnamiin ja bivde guoli iezaset
privahta bivdosajiin dahje guollecaziin. Sdpmelas ja dalolas eananoamastusa stdhtusis son ii leat
oaidndn mangeldgas dehdla§ erohusa. Jos Itkonen geah&Cala stuorragirjjiinnis cajehit
segregasuvnnas ja margindlii vuojuheamis gillajeaddji sapmelaccaid servodatgelbbola§vuoda
Suomas, lea Korpijaakko iskan vastidit gazaldagaide, mat bohciidit etnohistorjja ja valdokultuvrra
historjaipmardusa gaskasa$ ruossalasvuodas. Dalle dat manit sargu gova duohtavuodas, mii dan
ovddiba mielas olggusta sapmelaccaid, go dat garzzida sin eana- Cahcevuoigatvuodaid dan muttui,
ahte sin lahttovuohta albmotservodagas ii sahte ollasuvvat.

Live€ii naiiva (ménalas) govahallat, ahte dutkamu$ sahtasii garvit iezas doaimma reflekterema
(davisteami), leaiba de gazaldat dieduhdbmemis dahje diedu konteavsttas ja Catnagasvuodain.
Historjadutkamusa truismiidda d. ieS¢ielggasvuodaide gulla jahkkit, ahte historjjalas doaibmit
barget iezaset aiggi vejolasvuodaid olis. Manin dat ii doalasii deaivasa maiddai daid bakte, geat
rahcet dal mannandiggi cuolmmaid rahpama beales? In darkkut dan, ahte dutki galggasii dohkkehit
muhtin ideologalaccat baidnaSuvvan teoriija oaidninvugiides doarjjan. Goitge almma teorehtalas
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varas, i1 sdhte birget barggustis gutnalaccat.

Assan- ja veahkadathistorjja sajaiduhttin

Assan- ja veahkadathistorja lea sajaiduvvan historjadutkamusa viiddis giettis lagamusta
ekonomiija- ja sosialahistorjai, mii gulld bealistis viiddsut doahpagii: servodat ja dan historja.
Assanhistorjja oktii¢atnan ekonomiijahistorjjain lea vuodustuvvon lagamusta dainna, ahte 4ssamis
lea gazaldat ovddemustd ekonomala$ doaibmamii oassalasti buvttadanovttadagaid, daluid dahje
servosiid dutkamis. Assan $addada vuodu sierraliga$ ekonomiijavugiid ja —vuogadagaid
suokkardeapmai. Assama ja veahkadaga sosialahistorjjala§ oaidninvuohki beroita sierraldgas
assantiippain ja albmotrahkadagain.

Suopmela$ éassanhistorja orosSii goitge vudjon maiddai govvidit ja Cilget, mo sierra guovllut,
loahpaloahpas olles riika, lea &4ssojuvvon. Dutkiid leat beroStuhttdn erenoamézit 4ssama
boahtimussii laktdseaddji gazaldagat, sierralagas assanelemeanttat ja 4ssama ovdananlinjjat ja
maiddai lassesuorrin dssama rahkadat ja assiid ekonomiija. Veahkadathistorja lea bealistis vudjon
govvidit sierra guovlluid veahkadaga molsasuddamiid, ovdaneami ja rdhkadaga ja maiddai Cilget
veahkadatfenomenaid d. —ihtagiid sivaid ja ¢uovvumusaid.

Suomas ollasuhtton 4ssan- ja veahkadathistorja lea deattuhan suomagielat ja ruotagielat dssama
muttuid cCielggadeami. Dan sadjai sapmelaS 4ssama historja lea bahcan suopmela$
assandutkamuSas measta oalat ravdacuigemiidda. Vuoddogovvan lea Saddan sullii cuovvovas dilli:
ovdal suopmelas oddaassiid boahtima Sis-Suoma viiddis vuovdeguovlluid asse duohkot deike
cadjadalli sdpmelaccat, geat juogo bahtaredje suopmelaccaid ovddas dahje suddaluvve
easkaboahttiide. — Paradoksala gal, veaha ¢ohkaluhttimiin, suopmela$ assanhistorjja dutkamus lea
goargguhan iezas eanet Gaska-Ruota ja Delaware assanhistorjjas go Davvi-Suoma ja Sdmi dssama
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dutkamusas. — Muhtin muddui Sdmi assanhistorjja boarrasut govas, muhtumassii ain dalage govas,
leat geardasuvvan seamma kliSeat.

Assanhistorjjalag dutkamusas lea leamas ieZas "nagunala goh¢¢umus", vaikko dan birra illa goasge
lea céllon sierra programma. Dat ¢ilge muhtin muddui, manin suopmela§ 4ssanhistorja lea
healbadan sapmelacCaid. Sin lea leamas veadjemeahttun heivehit "nasunala historjjaproseavtta”
rdmaide erenoamazit, go sapmelaccaid leat steampalastin unna &albmotCeardan ja smaittes
kultuvran, man mearkkasupmi historjja stuorra ovdananmuitalusas lea oidnojuvvon unnin. Nuppe
dafus dutkamu$ lea vuodusStan valljemiiddis galdooahpa argumenttaiguin ja cuigen, ahte
sapmelaccaid historjjas ii leat fidnemis doarvai dohkala$§ duodéstusmateriala, juos gazaldat lea
earas go ng. historjjalas Sadmis. Muhtin muddui dat doalla maiddai deaivasa, muhto dat ii dattetge
bastte Cilget sdpmelaccaid rievdama ravdafuopmasumiide. Eambo duhtadahtti ¢ilgehus sahtta leat
jo 1600-logus saddan c¢ahkkenteoria, man mielde sapmelacCaid historjjalas oassin lea leamas
bahtarit alladut kulturddsi ovddas, ovttalagas jurddasanvuohki, mii véarjala historjjalas
perspektiivvaid.

Suopmelas$ historjadutkamusa gaskavuohta sapmelaSvuhtii gaibida Cieknalut ieSguorahallama go
dan oktavuodas lea vejola§ ovdanbuktit. Juohke dahpdhusas dssan- ja veahkadathistorja ii leat nu
vigiheapmi nugo sahtaSii jahkkit dalle, go lohké iezas guottihit dakkar diedalas-objektiivvalas
dutkamus$a, mii deattuha puristtala§ géaldoorientaSuvnna. DutkamusSas leat maiddai iezas aigai
Catnasan vuodustusat ja perspektiivvat, maid ii sdhte garvit beroSmeahttumit nu, ahte ¢iehkana
diedalasvuoda oalle sdiganan Searpma suodjai. Manimu$ guovtti, golmma jahkelogi siste
sagastallan lea lokten ovdan sapmelasvuoda historjja, mas arbevirola$ lappologiijai cieggan
dutkamusa vuolggasajit ja navdimat ¢4jehit iezaset menddo geahpasin. Dilli lea nuppastuvvan, ja
sépmelaccaid ii Sat sahte jurddasit dalonhistorjja stuorra muitalusa cahkkejeadd;i rollii.

Odda suvrudus diedusge jorgala dutkamusla$ oainnuid vulosoivviid ja oalle sakka SluvggaSa
raddejeadd;ji historjaipmardusa sdpmelaccaid birra. LivEcCii goitge naiiva ja arroganta jahkkit, ahte
odda ipmardusaid sahtasii vuoigadahttit dusSe Cujuhemiin boares ipmardusaid vailevuodaid ja
boasttovuodaid. Galduid (empiria) mearkkasupmi dutkamussii ii leat vuolitarvosas, dasgo galduid
haga ii leat vejolas fahtet mannanaiggi dulkoma véras. Asi vaimmus ii leat goitge galduin iige
viiddis galdobarggus, man historjadutkamus gaibida vai lihkostuvasii, muhto loahpa loahpas dain
jearaldagain, maid dutki cujuha cuozéhahkasis iezas duogéza olis.

DutkamusScuozahagat ja -vattisvuodat

Mu dutkamusSa geografalas ¢uozahahkan lea ovddemustd Eanodaga Sapmi dakkar oppalaSvuohtan
go dan dovde ovdal 1700-logu ja 1800-logu radjeordnemiid. Dald ménggaivnnatkarttat oktan nana
riikkkardjiiguin eai daga historjjalaS cuozdhahkii diedusge vuoigatvuoda. Eanodaga olbmuid
eatnandieda vuodduduvai aibbas nuppelagas vuolggasajiide. Imperiumaid rajat eai rdhkadan ovdal
1800-logu vuoitemeahttun eastagiid, eai vealttakeahttd mannige. Aigeguimmiid ipméardusas
dehéaleamos radji lei Sdmi ja Latti radji, mas dolle ealahusvuoigatvuodain cavga gitta 1700-logu
loahpageazi radjai. Rounalas 4ssi boazonomddaid radji oarjin lei Atlantta 4dhpi, man rittuide
geasseguohtunjohtolagat olle.

Vuodustusat leat  heittogat, jos ipmirda Eanodaga Suoma historjja dahje juobe Suoma
eatnandiehtaga dutkamuScuozédhahkan. Suoma historjjé oaidninvuogis Eanodagas ja Sadmis Sadda
alkit radje- dahje rievdadusguovlu, man dutket valdeguovddaza oaidninvuogis dusse dakkar
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oppalasvuohtan, mii integraSuvva d. ovttaiduvva viidasit ollisla§vuhtii. Jos Sami historjja haliida
ipmirdit Suoma historjan, seamma bures dan dalle séhttd ipmirdit Norgga dahje Ruota historjan.
Mun vuolggén goitge das, ahte Sdmis ja dan osiin lea ieZas historja, mii lunddolaccat laktasa daid
imperiumaid historjai, mat gaskadiggi rajes ledje geavvan valdespealu davvin.

Mun lean baikkohagaid viiddidan iezan dutkamusSguovllu olles Sapmai dahje dihto darkkebut
meroStallon cuozahahkii Eanodaga olggobealde. Erenomézit lean gidden fuopmaSumi Guossama
Sami oddadssama aigdiboahtimii. Mun lean bidgen dan ekonomalas, sosialala$ ja kultuvrralas
cuovvumusaidis beales vearditmeahttun dssanddahpahusa unnit osiide, maid mearkkasumi iskkan
arvvostallat eamiassiid, oddaéssiid ja eisevaldebarggu oaidninvugiin. Dasa lassin lean geah¢adan
Eanodahkii ja eard sajiide Sdpmai ollan bivdoealdhusa, lagamusta gaiddosguollebivddu ovdaneami
vuosttazettiin vuoigatvuodaid oaidninvuogis.

Sami dahje Samieatnama assanhistorjjas ledje 1600-logu rajes guokte elemeantta, sdmeassan ja
oddadssan, maid i1 sdhte karaktiseret homogenalaS oppalasvuohtan muduid go eanemusta
vuoigatvuodala$ ja etnohistorjjala§ oaidninvuogis. Assanhistorjai ferte buktit vela ovtta lassebeali,
kruvnna ollaSuhttin assan- dahje kolonisasuvdnapolitihka, masa bealistis leat gdvdnamis idealas ja
ideologala§ cahkkehagat iezas diggi sagastallamis. Mun lean ovdal figgan cuvget Kalmara
plakahta aigaiboahtindili ja —birrasa oalle darkket namalassii (vuovde)sapmelasvuodas
gevvojuvvon sagastallama bakte. Dan sadjai dan dutkamusa oktavuodas vuojun eanet 1700-logu
beallemuttos gevvojuvvon samesagastallamii, muhto in sahte goitge darkkebut mannat sisa dan
jurddahistorjjalas dimensuvdnii.

Assan- ja veahkadathistorjjas lea dan iezas konteaksta dahje manga konteavstta, mat rahpasit sierra
guvlui ja maid haga dan bohtosat bahcet dusSefal govvan guoros seaidndi. Assamii laktasa
ekonomiija, trividlabut ealdhusat, maid bakte assit skahppojit ealdhusa alcceset valbmemiin iezaset
darbbuide luondduvalljodagaid, mat leat fidnemis atnui. Sameealahusaid sisdoallu lea dan radjai
dutkamuSas cuvgejuvvon manggabealagit lagamustd goitge muhtinlagaS Sladjaovdaneami
mihttariiguin. Nuba meahccebivdu, guollebivdu ja boazodoallu lea ovdal oidnojuvvon visot
ieSbirgenlagi bajasdoalli luondduealdhussan, darboekonomiijan, ja daid olis sapmelaccat
muhtinlagas luonddualbmogin. Goitge jo luonddudlbmogiid eallimis ledje manggat ekonomalas
lonuheami vuogit, nugo ovdamearkka dihte ovttasdoaibman madjit- ja goddebivddus, mas
bargorahcamusaid lonuhedje dihto soahpamusaid vuodul séalaSossodahkii, dahje bearrasa
siskkaldas bargojuohku, sierralaga$ bargoeriid lonuheapmi bearrasiid gaskkas, lonuhangévpi ja
juobe muhtinlagas guovllubargojuohku dahje maninba i1 seamma bures assamii vuodduduvvan
bargojuohku, man olis lonohalle liigedavviriid. Mu darkkuhus ii leat vuodjut dan dutkamusa olis
oalle darkket ekonomiija visot ihtagiidda ja gaskavuodaide, mainna lei vaikkuhus sadme- ja
oddaassiservodagaid sosidla rahkadagaide — maidddi oamastangaskavuodaid dasis. Sierra
vattisvuohta lea eksterndla (olggobeale) lonohallan, man bajasdoallin leat Saddan oahpisin
birkarlat, ja dan dagahan stimulénssaid — ovdamearkka dihte dorkanahkkegavppi allajohtu 1500- ja
1600-loguid molsasumis — vaikkuhus sameservodagaid sosiala ortnega nuppastusaide.

Ekonomala§ ja sosidla lonohallama ii sahte ipmirdit iige cilget giddekehttda fuopmdasumi
(eanan)oamastusgaskavuodaide. Suopmela$ historjadutkamusa guossangeadgin Sattai ieZas
aiggistis ee. darvinisttala§ evoluSuvdnateorias cahkkehagaid roggan dutkamus, mas sapmelaccat
steampalastojedje primitiivvala§ ddssai bahcan historjjahis protoalbmogin, mii véadjola davvin.
Luodudilis ealli sapmelaccaid eai oaidnan organiserejuvvon servodahkan, mii livécii bastan
normeret ja kontrolleret iezas lahtuid doaimmaid. Dékkéar dilis ii sdhttdn leat maiddai
eananoamastanvuoigatvuohta dahje eananhalddaseapmai laktaseaddji spekulaSuvdna. Mun in

nagge, ahte mapit dutkamus liv¢cii rdhkadan iezas mannandiggegova nallaicuohcci ja hidjijeadd;ji

crvr
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Duohta gal dutkamus ii leat dan dassazii rahpan, muhto orru nu, ahte manggat 1800-logus Saddan
speajalgovat ja dulkomat bahcet eallit jurddasanvierrun ja duddjot ipmardusa sapmelaccaid
vuolitdrvosasvuodas historjja lavddi alde.

Boarrasut dutkamusas, mas lea iezas anssut ja noadit, atne ieSalddes ¢ielggasin, ahte "kultuvrrala$
evoluSuvnna" vuolimus rdhpain orru ¢oaggit, meahccebivdit, guollebivdit ja nomadat eai dovdan
eananoamastusa ja ahte dat Sattai easka eanandoallokultuvrra sivdnadussan, ja dalle de
oamastusnorpmaid kodifierejedje veahd gearddi maidddi ldhkan. Dan oaidninvuogis
eananoamastusvuoigatvuohta lea sivilisaSuvnna buvtta, man Suomas ja viidabutge davvi historjjas
bajasdoalld iehCanas ja alcces luohttevas dalonveahkadat.

Daid manimu§ aiggiid Sapmi-dutkamusSas eananhdlddaSeapmai gulleva$ gazaldagat leat leamas
oidnosit ovdan. Dutkanvuohki lea mu miela$ leamas eanas riektehistorjjalas, ja dan olis leat figgan
Cielggadit sdpmelaca eananoamastusa sisdoalu ja mearkkaSumi sihke internalaccat ja
eksternalaccat. Internala oaidninvuogi bakte geahccalit Cilget eanangeavaheami ja dulkot dan
sameservodagaid siskkaldas ekonomala$ ja sosidlala$ organiserema olis, man ramaide sajaiduvvet
eananhalddaseami muddejeaddji dahpevuoigatvuodalas norpmat. Olgguldas oaidninvuohki dan
sadjai dovda berostumi guovddéashalddahusa jurddaSeapmai sdpmelas eananhdlddaseamis gudege
aiggis guston riektevuogadaga bakte. Siskkaldas ja olgguldas eai vuolginsaji beales leat
nuppiideaset eretgok¢i muhto dievasmahtti oaidninvuogit. Daid gaskkas lea goitge maiddai
c¢almmus gealdu, mii bagge rahpat sagastallama, vai kruvnna rolla Sadda Cielggasin Sami 4sSiin.

Dutkamusvuogidagain

Dén dutkamusa olis ii leat vuogalas geavvat viiddis sagastallama riektehistorjja dahje ollisleabbot
historjaddutkamusa metodaid ja dutkamusdiliid birra, maid mearkkaSumi barggu stivrejeadd;ji
faktorin 11 dattetge leat sivva uhcaSit. Oaidninvuogit historjjalas galduid bakte fahtejuvvon
vattisvuodaide leat oassi metodala§ barggus ja arvvoStallamis. Dat rahkadit sierralagas
refereansaramaid, maidda historjjalas ihtagat figget sajaiduvvat dego duot refereansaramat livéce
daninassii leama$ mannanaiggi duodaleamos vaimmus. Dan dihte lea sivva guorahallat, maid ng.
historjjalas doaibmiid eallinmailbmi loahpa loahpas mearkkasii. S4htta leat, ahte refereansaramat
javke argaeallima muitalusain guhkas duogéabealldi, muhto daid haga mannandigi ja dala aigi
manggadasi kompleksan eai leat Cilgemis.

Dutkamusvuogadaga sahttd hui oppalas dasis govvidit balgan, mii mohkohalld ¢uozahaga ja
dutkamusbohtosiid gaskkas. HistorjadutkamuSas leat hupman kvantitatiivvala$ ja kvalitatiivvala$
vuogadagain, maid trividla sisdoalu sierra ivnniiguin ii dan oktavuodas gannet valdit sahkan.
Goappage vuogadahkii guoski galdokritihka mearkkasupmi dutkamusbarggu lihkostuvvama
beales lea ieScielggas, dasgo dutki gartd guorahallat duojdzassii iezas galduid informaSuvnna
dan dutkamusa défus leat guovddassajis, informasuvnna luohtehahttivuoda arvvostallan ii buvtte
vattisvuodaid, go dat geahcaduvvojit duodasteaddjicealkdmussan das, mii dutkojuvvo. Nubbi 4ssi
dalle dat rahpet oainnuid kultuvrrala§ dahje sosidla duohtavuhtii dahje ekonomala$§ eavttuin
dahpahuvvan  nuppdastusaide, maid mearkkaSupmi ovdamearkka dihte assan- ja
veahkadatfenomenaid d. -albmonumiid ¢ilgemis sahtté leat erenomas dehalas.

Kvantitatiivvala§ vuogédagaid geavaheapmi bahcd dan dutkamuSas viehka unnin. Dat bahcet
assama, veahkadaga ja ekonomiija muhtin oktageardanis rahkadat- ja ovdanananalysaide, mat
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gaidosit gusket aitosa$ statistihkadiehtagii ja main goitge lea dutkamuSa oppalashami dafus
mearkkasupmi. Sierralagas aigegurggastagat ja tabeallat, main aicanovttadahkan lea soames
guovlu ja molsasuddin ekonomalas dahje sosidla faktor, leat dehalaccat cuozahaga ja albmonumiid
sajaiduhttimis historjjalas duohtavuodas. Sajaiduhttin gaibida ovtto veardadalli oaidninvuogi, mii
lea diedusge guovddésoassi visot servodatdiedala$ dutkamusas.

Eana$ oassi galdobarggus lea vuodduduvvan ovtta sajis ¢ohkkamii ja kvalitatiivvala§ lohkamii.
Fuopmasumit, maid dicd galduin, eai leat dutkamusbohtosat, nugo ganske eanemus cieggan,
galdofetisismma deattuheaddji dulkomiin lea muhtimin addojuvvon ipmirdit, muhto dutkamusa
avnnas, mas loahppaoaivilat diggi mielde Saddet. Dili sahtasii cuvget maiddai nu, ahte dutki
c¢ohkke galduin dutkamus$materiala, man son doaimmaha ja dulko dihkkan, ieZas analysa neavvun
ja jurddabohtosin. Materidla ¢ohkken lea 4lohii valljenproseassa, dannego dutkamu$gazaldagain
alddiset lea doaibma, mii analysere ja raddje dutkamusa. Eklektismma dahje selektiivvalasvuoda
aitagiid ii dattetge gannet uhcasit. Metodala$ njuolggadusaid dahje soahpamusSaid haga dutkamus
sahttd bahcit dutki iezas ovdaoaiviliid empirala$§ duodasteapmin, ja dalle illa dahka vuoigatvuoda
ie§ Cuozahata$sai. Muhto metodala$ njuolggadusatge eai leat doarvai juksat buriid bohtosiid, jos
dutki i1 bastte arvvostallat metodaid siste iezas kultuvrrala§ duogaza, dutkanvasihusaid ja saji
dutkamustradiSuvnnas, maid ektui son ii séhte leat olggobeale olmmos.

Galduin ja daid luonddus

DutkamuSas geavahuvvon gildomateridla suokkardeami sahttd alggahit guovtti Cuoggds, main
nubbi orru nu triviadla, ahte dan lavejit dabalaccat garvit. Vattisvuodat, mat laktasit galduid
digaiboahtimii dahje funkSuvdnii, leat géldokritihkala§ dutkamuSa iezamus suorgi. Dan sadjai
"galduid buvttadeapmai" lea giddejuvvon unnit fuopmaSupmi dego dat livecii dusSefal
trivialitehta. Ovdal dan cuvgema lea sivva veld gdvnnahit, ahte mannandigi ja mannanaiggi galdut
eal leat okta ja seamma assi, vaikko historjaddutkamusas lea mangii ozzon deattu galdofetisisttalas
linja, mii measta diidda ladje gudnejahttd galduid. Dasa lassin visot mannandiggi elementtaid
dahje sarrasiid ii séhte $at rahpat, dannego dat eai vuhtto njuolgga dahje gaskkalaééat. Assiid dili
lea baggu dohkkehit dakkarin go dat lea iige dan guorahallamii gannet oaffarusSat eanet energiija.
Dan sadjai dutkis lea sivva leat didolas iezas vejolasvuodain galduid ektui. Sus lea oainnat loahpa
loahpas gitta, maid mannanaiggi elementtaid luoitd dahje falla lohkkiid historjaipmardusa
vuoddun. N& géldobargu ii leat dusSe garra rah¢an arkiivvain oktan diedalas metoda ravvagiiguin,
muhto ie$ bargu lea oktavuodas daidda oaidninvugiide, maid dutki iezas mailmmis lea oamastan ja
doarju.

Visot historjjalas servodagain ovdanboahtti dokumenteren (galduid buvttadeapmi) lea botnjasan ja
eanet dahje unnit ovttabealat, dannego dan buvttadandilit leat Catnagasas valdesajadagaide ja
eahpedassearvui. Dan negatiivvala$ fuopmaSumi berre valdit duodas, go dutkamu$¢uozahahkan lea
ng. dabalas albmot, man jietna erenomazit eisevalddiid buvttadan dokumenttain lea javkan goase
javohisvuhtii. Aidna a3$egirjearenat, maid servodaga vuollerdhkadaga oainnuid ja dovdamusaid
cuvgejeaddjin sahtta atnit mearkkaSahttin, leat 4lbmoga vaidagat ja duopmogirjjit. Daiddage
laktasit valjis vattisvuodat, mat bidjet gazaldaga vuolldi daid mearkkasumi albmoga mailmmi
speadjalin.

Arkiivvain leat navdimis goitge muhtin veardde Sami historjai guoskevas$ dakkara$§ galdut, maid
dutkamus$ i1 sivas dahje nuppis leat veld geavahan. Dasa lassin varra sdhttd gavnnahit, ahte
dovddus materiala ii leat goistejuvvon guorus, jos dat ollenge lea vejolas, dannego loahpa loahpas
dutkamu$§ &saha gazaldagaid ja oaidninvugiid, mat dihkkajit galdodieduid cCoaggima ja
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dutkamuSmateridla ¢ohkkema. Dutkamu$ lea ovtta désis mannandiggi dokumentaralas
rekonstrueren ja nuppi désis dialoga ie§ mannanaiggiin ja dan dutkiiguin. Dialoga ii darbbas leat
luvren ja faggédallan muhto eakti séagastallan dutkamusa ulbmiliid, metodaid ja
dutkamustradiSuvnnaid birra. Dan varra sahttd goitge savvat luovvat Sattola§ cahkkehatdili, mii
ovddida dutkamusa. Historjadiehtagis leat ieZas norpmat, muhto daid kanoniseren vélljema vuodul
ii leat darbbaslas.

Mun in ratkigoade iezan dutkamusa galdomateridla dehalasvuodaortnegis, vaikko leange
dorvvastan muhtin diehtogalduide Cielgasit eanet go eardide. Lea Cielggas, ahte diehtogaldut dahje
géaldojoavkkut cuvgejit dusSe dihto eallinfenomenaid. Lea vérra dussi ohcat ovdamearkka dihte
ideahistorjjalacat vuoruhuvvon diskurssa sunddikonttuin dahje eananvearrogirjjiin dahje
Sierralagas vearrologahallamat leat buorre ja muhtin osiin aidna vejolasvuohta beassat sisa assan-
ja veahkadatfenomenaide, vaikko daid ii sdhtege ipmirdit riektatvuoda mielde earan go
dokumeantan, mat guoradit vearuheaddji &sahan norpmaid. — Suokkardan vearrologahallamiid

luonddu ja dutkamusla§ mearkkasumi sierra dain oktavuodain, mat bohtet ovdan. — Dasa lassin

jeavddala§ heaggavearuhussii. Vearrologahallamiidda, eandaliige sunddikonttuide, laktdsa
kvalitatiivvalas materidla, mii ¢uvge mearkkaSahtti lahkéi earret vearuhusa, maiddai assamii
njaddéaseadd;ji gazaldagaid.

Fuopmasahtti oassi Sapmai guoskeva$ historjjalas materidla§ lea almmuhuvvon sierraldga$ ja
sierradasi galdoCoakkaldagain, maid sisdoalu raddejit hui guhkés eisevalddiid reivvestallan,
raporteren ja Cilgehusat. Mielde ¢ahka maidddi unna, muhto dadi dehaleabbo véalddus vaidagat,
main dabalas albmoga dovdamusat besset nannosit ovdan. Dilli lea oalle eahpedabalas, dasgo
sdme- ja oddaassiservodagat eai ieza buvttadan ¢alalas dokumeanttaid. Sierra 4ssi diedusge lea,
man riekta dlbmoga oaidninvuogit besse ovdan dokumeanttain, maid eisevalddit ledje buvttadan.
“Eisevaldemateridla" laktdsa diedusge sierraddsi virgeolbmadid halddahusbargui, ja aiddo dakko
bakte dan sisdoalu ferte maiddai geahcadit ja arvvostallat. Galdu ja duodalaSvuoda gaskavuohta
lea goitge mohkkasut iige dutkamusas sahte leat ovddalgihtii miige eavttuheamet doallevas
reseptaid Cuolmmaid Coavdima vards. Dat, ahte eisevalddiid "géaldologahallan" lea vuolggasaji
beales cCuozdhaga ektui 4lo olggobealat, ii mearkkaS, ahte dat ii deavddasii dohkalas
informaSuvnna kriteraid.

Lean atnan avkin manggaladje maiddai 1600- ja 1700-loguin almmuhuvvon girjjalasvuoda
sapmelaccaid ja  viiddis Samieatnama  birra.  Klassihkala§  galdooahpus  ng.
aigeguoibmegirjjalasvuoda leat gohcodan galdogirjjalasvuohtan. Dan mearkkaSumi sisdoalu lea
buorre darkkalmahttit. Mun geavahan galdogirjjdlasvuoda ovtta dafus (faktadiedu vuoddun)
galdun, mii laktasa assan- ja veahkadatfenomenaide, ja nuppe dafus iezas aiggi oainnuid dulkan.
Ovdamearkka dihte Per Hogstroma jagis 1747 almmustuvvan Sdpmi-govvadusas lea dakkaras
guovttebealat galdosajadat.

Historjadutkiid gaskavuodas radde konsensus das, ahte duopmogirjjit dahjege vuollerivttiid
beavdegirjjit rdhkadit erenomds galdogurggaldaga, go dutkd 1600- ja 1700-loguid albmoga
eallinmailmmi. Daid leat govvidan guovllastanraigin rasseruohtasdassai dahje dokumeantan, mat
geardduhit dlbmoga oainnuid, maid dat vuollerivttiin lea ovdanbuktdn iezas eallimis. Go rihkus- ja
sisdoalu beales lean mearkkasumi, muhto mii ¢uvge argaeallima albmonumiid ja miellaguottuid
hui bures nugo albmot ie§ daid muitala.
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Duopmogirjjit leat goitge menddo stuorra galdofitnet, vai dan sihtaSii njielastit nuvvanaga. Dat
leat duodastusat mearremihttosa$ riekte- ja halddahusdoaimmahusain, maid dihto norpmat ja
konven$uvnnat baidnet. Aktan d. doaimmahussan dat &uvgejit riektevuogidaga ja
rievttigeavaheami dahjege badjerahkadaga ja vuollerdhkadaga (-konstrukSuvnna) deaivvadeami ja
vuorrovaikkuhusa, manazassii servodatvalddi ollaSuvvama déabalas albmoga mailmmis. Jo dat,
ahte duopmogirjjit leat gavdnamis, duodasta guhkadS organiserejuvvon valderahkadaga
auktoritehtas baikkalas dasis ja baikkidasi integrasuvnnas oktilaskultuvrii, man guovddasvaldi lea
buorrin gavnnahan. Ferte goitge faruhit dahkamis dan duohtadsSis menddo guhkds manni
jurddabohtosiid, erenomazit dakkariid, mat oidnet ravdaguovllu ovddemusta dusSe valdoriikii
hihtasit vuogaiduvvi oassin.

mat lohkkojit seamma kategoriai (ovdam. eananhdlddaSeapmi), leat mandzassii mangga
gearddadaga ovttaskas dahpahusat. Nubbin, dat leat sdhttan ¢alihuvvot beavdegirjai muhtimin hui
informatiivvala¢cat, muhtimin fas dusSe oktiigessojuvvon namuhussan. Mangii dutki
oaidninvuogis eanemus berostahtti informaSuvdna lea siste ddhpdhusain, maid riekteproseassas
raddii juoga eard intreassa go dat, masa dutki dovdd ovddimusta bero$tumi. Dakkar informasuvdna
doaibma gaskkala§ diehtun (indikdhtorin), man sahttd atnit eahpenulges evidensan gazaldagain,
maid geahccala Coavdit.

dahpahuskategoriaidda gullevaS 4sSiid statistihkkii ja luohkdide bidjan intervallaskalain d.
digodatlavain (ovdam. logi jagi digodagaid mielde) sahttd leat avkkalas, dannego statistihkka, lei
dal dat man birrajorbbas beare, géaibida juohke dahpéahusas Cilgema. Dan barggu dafus dehalas
logus 1740-lohkui. Obalohkai nubbi vattisvuohta lea, jos luohkaide biddjon materidla geavahuvvo
induktiivvalac€at, go geahccala rahkadit sierra ddhpahusjoavkkuin oktasas$ jurddabohtosiid dahje
ng. gaskamearalas generaliseremiid. Jos materidla ii sivas dahje nuppis leat ovddasteadd;i, eai
jurddabohtosatge sahte leat representatiivvalaccat.

Diehtogélduid ja galdoteknihkala§ maéhtu ovdasaji vuoruheaddji dutkamusStradiSuvnnas lea
deattuhuvvon, goitge gurgadasaid gaskkas, ahte dutkamuSbohtosiid objektiivvalaSvuohta lea
njuolgga buohtastahttimis geavahuvvon galduid ja galdooppala$vuodaid meriin. Mearri ii diedusge
dudde §l4ja dahje Satta automdhtalacCat kvalitehtan. Galduid cilgenfamus leat erohusat, muhto
dattetge lea dehdleabbo, man bures dutki ja diehtogaldu gaskasa§ sagastallan manna.
Dokumeanttaid ii sahte dulkot bustavva bustavas, muhto dulkon vuodduduvva alohii dutkamusa
oaidninvugiid raddjen rdmaide ja daidda konteavsttaide, maidda dokumeanttaid sahtta calbmosit
bidjat.

ARVVOSTALLAMAT JA RABAS GAZALDAGAT

Dutkamusas johtingaska lea diggi dafus guhkki, badjel 250 jagi. DutkamusSbiras, mii lea
valdokultuvrra lahttui measta mailmmi ravddas, lea amas ja vieris, dievva albmonumiid ja
veadjit maiddai arvvostallat sihke barggus bohtosiid ja ieZas sajadaga dutkamusStradiSuvnnaid
ruossalasvuodaid siste. In ane, ahte iezan dutkamus$ ovddasta oallege ollu ng. odda sosidlahistorjja
inge mieda maiddai geardduhit njuolgga duos fal postmodernisttaid hoahkamiid das, ahte
vuollegas, eahpedabalas, soaittdhat, boaittobealli, olggustuvvan ded. leat dutkamusa beales
seamma dehalac¢at go ng. stuorra muitalusat. Duohtaassi goitge lea, ahte historja lea gavdnamis
maiddai stuorrdha olggobealde dahje ahte boaittobeale dahje olggustuvvon olmmos sahttd leat
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stuorra muitalusa dafus apmasit dehalaS. Seammas go valdokultuvra luovva gaskavuoda gaiddus ja
vieris a88ai, dat gartd njunnalagaid ieSipmardusainnis ja rahpat saji odda dulkomiidda.

Haliidan karaktiseret Eanodaga Sami mailbmin mailmmiid gaskkas. Sierra diehtagiin
fuopmaSumiid leat typologiseren muhtimin oallege darkkes sargguskérttaiguin ja -
luohkkéjuoguiguin, mat veahkehit oaidnit fenomenaid geografala§ d. eatnandiedalas lavdama.
Etnologat leat earuhan baikkalas albmotkultuvrra guovlluid, mat illd goasge ¢uvvot halddahuslas,
gielalas dahje kulttuvrralas rajiid. Eanodat digaibodii easka 1600-logu alggus vastidit kruvnna ja
girkku halddahusdarbbuide — golmma siiddas rdhkadedje jagis 1642 Eanodaga gearretgotti ja
searvegotti, mat ledje maiddai dalvemarkaniid bissova$ guovlu. Muhto kultuvrralaccat siiddat
earranedje dovdomassii nuppiineaset, vaikko daid assit hupmege seamma giela. Bealdojavrri ja
Suovditvare assit ledje vuovde- dahje bivdosdpmelaccat, go fas Rounala assiin Sadde magimusta
1600-logus boazonomadat, geat baste maiddai bivdit, jos lei darbu. Etnokultuvrrala$
luohkkajuogus Bealdojavri ovddastii eanetge Giema Sami vuovdesapmela$ kultuvrra, ja muhtun
muddui maiddai Suovditvarri. Dan sadjai Rounala gulai buorebutge oarjjabeale sdmeeatnamiid
nomadakultuvrra avadahkii. Berre goit muitit, ahte kultuvrralas réjit ledje eahpestaddasat ja
latnjalagaid. Ekonomalas, sosidla ja kultuvrralas vuorrovaikkuhus olai Eanodaga rajiid rasta ja
buvttii eallinmailbméi odda innovaSuvnnaid ja sargosiid. Vuorrovaikkuhus lei diedusge gédvdnon
jo ovdal politihkalas-halddahuslas rajiid Saddama. Erenoamézit Rounala lei guovtti imperiuma
véaldebires, maid doaimmat habmejedje sapmelacaid muhto maiddai oddaéssiid eallima
dovdomassii.

Dulkomat sdpmelaS eamidlbmotveahkadaga historjjalaS vuorbbis leat diedusge molsasuddan
diggiid mielde. Béahtaranteoriijan dovdojuvvon dulkon, man ruohttasat leat 1600-logus, oahpabhii,
ahte sapmelacCaid vuorbin lei geassadit eananbargokultuvrra ovddas ravddamus guovlluide
Davviriikkain. Darvinismma ivdnéasa$ oainnuid doarjut jahkke bealisteaset ain 1900-logu alggus
aibbas duodas, ahte sdpmelaccaid historjjalas oassi liveCii searvat eanaspappas javkan albmogiid
jienahuvvan jovkui. Muhtimin sadpmelaccaid leat romantihkalaccat oaidnan olggobeale skunihis
valdefiggamusaid oaffarin, muhtimin fas soabalas ¢ahkidis olmmozin. Radikalaleamos dulkomiin
sapmelacCaid leat haliidan oaidnit juoba rasisttala§ olgguSteami Cuozdhahkan. Moderna
kulturrelativisma lea cahkiidahttan tesaid, maid mielde ovttage kultuvrra ii galggasii arvvostallat
dahje arvvus atnit dan olggobeale mihttariiguin, muhto buhttasit dan ieZas eavttuiguin.

Sapmelas$ assanhistorja

Assanhistorjja oaidninvuogis dehaleamos dutkanbohtosat laktasit sierra assanelementtaid ektui
dahpahuvvan nuppastusaide. Eanodaga nuorte- ja gaskaosiide coahkkanan bivdosapmelas
assanelemeanta javkkai goase ollasit 1800-logu alggu radjai. Unna oassi bivdduin bargan
sapmelaccain sirdasii 1700-logus oddadssin, stuorit oassi javkkai nuppos dahje oamastii
boazodoalu iezas valdoealdhussan. Dan sadjai Eanodaga oarjjabealli, Rounala Sattai dynamalas,
nomada kulturguovlun, mii etnihkala§ ilmmistis seaillui buhttasit sépmelazzan. Rounala
sierranassargosin lei bohccuid guodohanvuogadat: déalveguohtoneatnamat ledje Ruota ja
geassevearroeatnamat Norgga bealde. Dilli dovddastuvvui Stromstada soahpamusSas ja dasa
laktojuvvon Samekodisillas (Lappekodisill) jagis 1751. Goalmmat dssanelemeanta lei oddaéssan,
mii alggii jo 1630-logus, muhto lassanii hui hihtasit, nu ahte 1700-logu loahpas Eanodagas ledje
birrasii njealljelogi oddadalu, dain 4 — 5 samevulgosaccat. Oddaassama eatnandiedalas
deaddoduokkis lei Gaska-Eanodagas, erenoamazit Muonaeanu gattiin. Arra oddadalut $adde
Duortnusleagi géiddosguollebivdiid ovddes guollebivdosajiide dahje geavahaneatnamiidda.
Kalmara plakahta (1673) manna mangasat Sapmai asaiduvvan oddadssiin ohcaledje sapmelas
vearroeatnamii oamasteaddji lobiin dahje oktasaSeatnamii, masa eamidssiin ii lean c4jehit
geavahanintreassa.
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HistorjadutkamuSas dahje erenoamazitge servodat- ja searvvushistorjjas veardideadd;i
oaidninvuohki lea vealtameahttun. Vai fidnen Eanodaga sadjai historjjalas albmonupmi- ja
rahkadatkarttas, lean figgan beassat nu viiddis veardidemiide go vejolas dan dutkamusdiedu
veagas, mii lea leama$ anus. Oppalac€at sahttd gavnnahit, ahte Eanodaga sajadat lei jo 1500-logu
loahpas guovtti samekultuvrra gadvnnadansajis. Oarjin lei jdmma stuorru nomadalas samekultuvra,
Nuorta- ja Gaska-Eanodagas fas bivdoealdhusaide dorvvasteadd;ji kultuvra, man séhtta identifiseret
lagamustd vuovde- dahje bivdosapmela§ kultuvran. Iezas lasi buvttii jo 1500-logus
eallinndvccalazzan ~ gavdnon  dalonbivdonavddaseapmi, @ mii  joatkaSuvai  dadistaga
magosmannamiin gitta 1700-logu loahpageazi radjai. Nuppe dafus 1600-logu aigges Eanodahkii
asaiduvvan oddaassit ledje eanaS Duortnusleagi boares bivdosogaid manisboahttit. Lea maiddai
¢ielga duodaStusat das, ahte viehka stuorra oassi gaiddosguollebivdiid dalloosiin sirdasii diggi
mielde giddodatgavppiid bakte oddadssiide.

Dutkamusas giddejuvvo valjis fuopmaSupmi sdmedssama dynamihkkii, mii rahpasa oalle bures jo
1600-logu vearuhusmateridla bakte. Lea sivva cuiget, ahte Eanodagas deaividuvvon
sdmekultuvrraid servodatrahkadaga lea daninassii vattis bidjat malle sisa dan galdoinformaSuvnna
vuodul, mii lea geavahusas. Boarrasit dutkamusa vuohki projiseret hui dovddus vuovdesapmelas
kultursuorggi rahkadatmalle ja systema man beare sameservodahkii orru metodalaccat leamin
eahpidahtti ja vuodustusaid haga. Orru leamin nu, ahte dalve- dahje sesonnagiliide vuodduduvvan
siitdavuogadat biedganii Eanodagas jo 1600-logu alggus. Suovditvari dalvesiiddas lea eahpecielga
diedut 1500- ja 1600-loguid molsasumis. Rounala dalvesiiddain dan sadjai eai leat gdvdnamis
diedut. Bealdojavrri dalvesiidda dovdet ain 1640-logu diehtogalduin, muhto dan manna datge orru
jévkamin. Duogabealde lei navdimis kruvnna sajddagaid nanosmuvvan Samis. Eanodaga
guovddazin Sattai dadistaga Markan Geagganeanu ja Leahttiseanu gavnnadansajis. Markanat,
gearregat, vearuhus ja girkku doaibma coahkkanedje "girkobaikai", ja dalle boares
dalvesiidaorientaSuvdna manahii oasi iezas mearkkaSumis. Bealdojavrri lakte virggalaccat
Eanodahkii ja seammas Durdnosa Sapmai jagis 1642. Dan oktavuodas lea sivva veld deattuhit,
ahte vaikko Eanodat leage baikkihistorjjalas doaba, dat riegadii guovddasShalddahusa
valdefiggamusain ja suddaluvai dan valddigeavahanrdhkadagaide. Baikkalashistorja berre leat
vuorrovaikkuhusas makrohistorjjain, ii goitge dan moallun dahje variaSuvdnan. Béikkihistorjjalas
oaidninvugiin valdegaskavuodat leat bahcan eanaS stdda instituSuvnnaid funkSuvnnaid
duogabeallai, nuppiid séniiguin leat figgan dusse oaidnit, mo dihto instituSuvnnat gosge guovllus
ain ollaSuvve. Béikkalas valdeCohkiidusat ja -gaskavuodat leat bahcan unnit fuopmasupmai dahje
daid eksiteanssa eai leat valdan ollenge vuhtii.

Fuolakeahtta das, man Cavga ekonomala$ ja sosidla solidaritehta siiddaid lahtut baste doallat
badjin, sdpmelacCat ledje johtti olbmot. Krisat, mat vaivvidedje gaskkohagaid bivdoealdhusa,
vaikkuhedje daldnaga 4ssamii nu, ahte vattisvuodaid bahtaredje Norgii (Oarjemeara riddui) dahje
muhtin ddhpahusain Oarjebadaecatnama déalonsuohkaniidda. Goitge muhtin sajiin Sémis lei
dabalas, ahte gesiid elle iezaset ruovttujavrriin, dalvet fas sirddsedje daloniid dahje boalvariid
balvalussii dahje gearjilazzan. Eisevaldi valddii hui negatiivvala§ oainnu sapmelaccaid
lihkadeapmai ipmirkeahttd dan vudoleamos vuolggasajiid ja darbbuid. Diehtogalduid buvttadan
historjja bajascallit muitaledje mobilitehtas iezaset oaidninvuogis ja iezaset lahkai almma, ahte
livéce jur ollenge Cilgen albmoga oainnuid ja dovdduid. Ferte bastit garvit daid gielaid, maid
bajascallit leat iezaset dahtokeahttage bidjan bivdit, kritihkala§ bargguin materidlacohkkema olis.

Assama krisaid ja vattisvuodaid duogabealde ledje méanggat faktorat, maid vaikkuhusain ii
dutkamuSas radde ovttamielalaSvuohta. Sapmi ja sapmelaccat Sadde 1500-logus ja 1600-logu
alggus riikkaidgaskasa$S dorkanahkkegévppi jorggisteapmai. Dorkanahkiid bisteva$ garra johtu
sahttd doalvut liigebivdui, fuoddonali geahppaneapmai ja eallindili hedjoneapmai. Cielga
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duodastus vartnuhuvvanteoriija beales ii goitge gdvdno. Seamma aigge dahpdhuvvan dalkkadaga
coaskun sahtta jursit bivdodallodoalu vuodustusaid, muhto déssazii klimatologiija suorgéi gulli
faktoriid mearkkaSumi eallindili hedjoneapmai eai leat bastan darkkalnuhttit. Seamma savdnjai
deaivvai kruvnna vearuhuspolitihka linjanuppastus, man ¢uovvumussan vearuhusa deaddu cuozai
guollebivdui. Dat bealistis garzzedii ain olmmoSveaga eallinvejolaSvuodaid ja lei oasistis
stimuleremin sirddseami boazodollui. Vearuhusa negatiivvala$ stimulanssaid ii galgga goitge
liiggéstallat, dasgo sapmelaccaid vearrolosadus ii lean erenomas garas go eanemustd diliin, goas
eallin geahc¢calattai fuones sallasiid dahje boazojamuid dihte.

DutkamuSas lea séagastallon valjis maiddai ruvkedoaimma negatiivvalas vaikkuhusain
sépmelaccaid eallimii oarjjabeale sameeatnamiin. Temds ii Eanodaga historjjas leat olusge
mearkkaSumi, muhto lean iskan giddet dasa dattetge fuopmaSumi — veha vitnjalas oaidninvuogis.
Sami ruvkedoaimma sahttd atnit buriid akkaiguin kolonialisttalas politihka malleovdamearkan,
mas eamidlbmoga bargofapmu vuoluStuvvui ja rieviduvvui olggobeale avkkastalliid buorrin.
Kolonialismii dorvvasteaddji oaidninvuohki ii raba dili goitge oppalaccat. Biehttalemiin
ruvkedoibmii eallindehdla§ fievrredemiin sédpmelaccat lihkostuvve doadjit kolonialisttalas
gaibadusaid ja lahcit alcceset buorre Siehtadallandili. Kruvdna ja ruvkehearrat garte heivehit
iezaset politihka gustodeaddji dillai, mii avkkuhii cielgasit eamidssiid. Eisevalddi hutkkit

harvvetdsson Samis ledje rajalaccat, go baikkalas olmmosveahka ¢uozzilii vuostehahkui.

Aiggalateat guhka bistan perspektiivvas boahta alkit oidnosii, movt bivdodéallodollui dorvvastan
samedssan Sattai cahkket stuorra oasis Sdmi 1600- ja 1700-loguin ja luohpadit sajadagas
oddadssamii, mii lassanii. Goitge oassi eamiveahkadagas sirdasii oddaassin erenoamdzit Giema
Samis. Dan sadjai Eanodagas ja Cohkkirasas sirdaseapmi orru leamas ¢ielgasit unnit. Cielgasit
eanas oassi boares vuovdesipmelas sogain javkkai iezaset siiddain dahje sirdasii boazodollui.
Eandaliige ddid mapimu$ &iggiid dutkamuSas lea sdgastallon vuovdesdpmelaccaid ieSdéhtolas
assisimilaSuvnnas daloneallimii ja konvergeansamalles, man mielde eamiveahkadat ja oddadssit
giessasedje ealaskas kultuvrrala§ vuorrovdikkuhusa 4anssus oktii erenoma$ Giema-Sapmi
kultuvran. Mu mielas lea goitge bahcan lagabut guorahalakeahttd, leigo vuovdesapmelaccain eard
molssaeaktu go mannat kultuvrraid radjeaiddi badjel, assimilaSuvdna. Nuppe dafus, leigo
oddaassiinge vejolasvuohta ¢uovvut darkket kruvnna dssanpolitihka vuolggasajiid, maid mielde sii
livéce galgan duhtat dusSe dalonealdhusaide ja guoddit bivdosdpmelaccaid raftai.

Vastadusat gazaldagaide molsaSuddet vastideaddji oaidninvuogi  mielde, ja mun in dan
oktavuodas algge geahcadit daid sisdoalu lagabut. Assimilasuvdna- ja konvergeansamalliid heajos
beallin lea analysahis gaskavuohta vuovdesapmelasvuhtii, mii lea oidnojuvvon apriorilaccat
¢ahkidis dallodoallo- ja kulturvuohkin. Argumentasuvdna oroS$ii leamin vuordemeahttun lahka
erenomazit 1700-logu oahppan olbmuid ja eisevalddiid oainnuid. Dain bivdodallodollui
dorvvasteaddji sdpmelaSvuohta steampalastui geahnohis kultuvran, man vuodu ala Sami
boahttevuoda ii gannehan hukset. Utilismma ehtosii ¢atnaSuvvan virgeolbmat oidne oddadssama
mavssolazzan ekonomala$ kriteraid bakte, go fas girkoolbmat, geaid mearkkaSupmi sdmipolitihka
rahkadeaddjin ja ollaSuhttin lei guovddazis, deattuhedje kolonisaSuvnna vuohkin sdpmelaccaid
siviliseremis ja akkultureremis valdokultuvrii. Mu ipmardusa mielde lea cujuheamis, ahte
vuovdesdpmelasvuoda javkama eai nuvtge morastan muhto atne lunddolazzan ja savahahttin dan
olis, go oahppan govvideaddjit ja eisevalddit iezadet kulturlinssaid ¢ada dan oidne ja arvvusatne.
Nu gohc¢oduvvon kulturrelativisma, man moderna oaidnu atna iescielga asSin, lea viehka mannidis
vuohki atnit 4arvvus kultuvrraid, oassi nuppi mailmmesoadi manna aktiivvaluvvan
dekolonisasuvdnaproseassas, man darkkuhus lea leama§ mahcahit kolonialismmas gillan
albmogiidda algovuoigatvuodaid. Dekolonisasuvdna géibida kulturrelativismma lassin
emansipatorala§ historjjadulkoma, mas koloniserejuvvon 4albmogiid mannanaigi navlejuvvo
dusSebeare vuolusteami historjan.
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Eanodagas ja Cohkkirasas etnihkala$ sapmelagvuoda, jos dakkar namahusa haliida atnit, bahce
ovddastit boazonomdadat, geat ledje doallan délveguohtumiid oarje- ja gaskaosiin. Boazodoalu
dynamihkka doaimmai lunddola$ barrikadan figgamusaid vuosta valdit nomadaid kultuvrralaccat
eisevalddi haldui. Dat vuhttui hui ¢ielgasit ain 1800-logu alggus Eanodaga girkohearrd Eric J.
Grape ¢alaseamis, mas nomadalas dallodoalu determinanttat buktoje Cielgasit ovdan. Nubbi faktor,
mii veahkehii nomadismma seailut iezas kulturvuogadahkan, lei eisevalddi ja Sami dahje
Jieknameara gavppi Catnagasvuohta dasa. Boazonomadat ledje stuorra biergobuvttadeaddjit, mii
boahtd ovdan jo 1700-logu alggu géaldoinformaSuvnnas. Géanske ain dehalut go dat lei nomadaid
fallan fievrredankapasitehta Sami geainnohis diliin. Dasa kruvdna ja ruvkefitnodatdoallit
norddahalle 1600-logus, go iske iezaset eavttuiguin cavggahit sapmelaccaid raktavuodjimii, muhto
garte vuollanit ja ohcat konsensusa nomadaiguin, vai baste dorvvolmahttit iezaset intreassaid. Mun
oainndn, ahte boazonomadaid ektui eisevaldi ja gévpeolbmat Sadde geavahit buorebutge
konsensus- go mearridanpolitihka. Konsensuspolitihka vuoitit ledje nomadat.

Sami ealdhushistorjjas boazodoallu lei 1700-lohkui boadedettiin eahpitkeahtta ealdhusvuohki, mii
ovdanii buoremusat. Veahkadathistorihkarat leat oaivvildan, ahte ovdaneaddji ja viidaneadd;i
boazodoalu 4nssus oarjjabeale Samieatnamiid veahkadat Sattai baikkohagaid juobe
njealjegeardasazzan 1600-logu loahpas ja 1700-logu alggus. Dat oidnui maiddai Eanodagas.
Boazonomadisma olahii goitge bajimu$ dassai oalle fargga, manimusta 1700-logu gaskkamuttuin.
Jo dan ovdal boazojabalasvuohta lei sturron dakkar mihtuide, ahte guohtoneatnamat vatnugohte. Ii
leat movtge soaittahat, ahte riiddut eatnamiid, duovdagiid ja rajiid alde ¢ohkiidedje 1720-logus
1740-lohkui Eanodaga oarjeosiide Rounalan siidda sisa.

Nomadaealdhusa oppalasiattu 1750- ja 1760-loguin erenoamazit Cohkkirasas muhto maiddai
Eanodagas goazai boazorohttudavda. Dat borai jahkeviissdid, hihtdsit muhto vissésit, nomadalas$
veahkadaga dallodoalu cielgedavttiid ja doalvvui juobe méhcatkeahtes nuppastusaide servodaga
rahkadagas. Manggat sogat hedjonedje dahje garte farret ollasit eret. Rohttuddvda oroSii nuppe
dafus jodalmahttan servodaga dynamihkkii Catnasan rahkadatnuppastusa, mii lei leamas jodus jo
muhtin digge. Go rohttuddvda duvdilii unnit boazoeaiggddiid ekonomala$ vuorradussii,
jabalebbuid vejolasvuodat buorranedje manahusain beroskeahtta. Dan veardde go vearuhusdieduin
sahttd oaidnit, boazooamastus lei 1700-logu loahpas jo muhtin muddui ¢ohkiidan. Doalvvuigo dat
maiddai guohtoneatnamiid Cohkiideapmai muhtumiidda, ii leat govvideamis darkkebut daid
vugiiguin, mat leat anus. Juohke ddhpahusas lea cCielggas, ahte nomadala$ servodat ii lean
ovttaarvosas iige oktilas. Jabalasvuodaerohusat ledje mearkkasahttit ja diggi mielde dat navdimis
dusse sturro. Duogébealde lei boazoealahusa Saddan gavppalazzan, masa boazoriggat baste vastidit
buorebut go geafit.

Oddaassan

Eandaliige kolonisaSuvdna-kritihkala§ dutkamuslinjjas lea deattuhuvvon sapmelasvuoda ja
oddaissama nana polarisa§uvdna. Aiggi ddfus mearkaduoldan lea ceggejuvvon jahki 1673, goas
almmuhuvvui Kalmara &ssanplakahta, mii rabai geainnu oddadssamii Samis. Dutkamuslinjjas lea
stdddsman oaidnu, ahte ovdal plakdahta Séamieatnamiid eanangeavaheapmi vuodduduvai
ovddemusta dusSe sdmeealdhusaid dahjege meahccebivddu, guollebivddu ja boazodoalu
doaimmaheapmai, nuppiid saniiguin dalonealdhusain i1 leama$ Samis lagalaS vuoigatvuohta.
Dulkon orru amas dan ektui, ahte 1600-logu alggus geahccaledje mearredidolacéat mobiliseret
navccaid oddadassama doalvumii Sapmai. Eanodaga ja Muona varas garvvistuvvon viSuvnnain
vulge jurdagis, ahte gaiddosguollebivdiid séhtasii rekryteret Duortnuseatnoleagis oddaassin sin
bivdogeavahansajiide bargat eatnama ja dikSut Sibihiid. Go plana deaividii vattisvuodaide, Karl



188

[X:da komissarat planejedje juobe baggovugiid ja  bivdoguovlluid duoguSteami
assandarkkuhusaide, vai fidnesedje oddaassiid johtui.

Karl-gonagasa koloniserenangirvuohta ii dolvon nuolggobohtosiidda. Goitge jo 1610-logus
oddadssit ohcaledje Giemajavrai ja Gihttela ja Muonio guovlluide, muhto Durdnosa Sdpmi oaccui
ain vuordit. Vuostta§ kolonisttat bohte Eanodahkii ja Cohkkirassii ganske jo 1620-logus,
mapimustd goitge cuovvovas jahkelogi alggus. Sahttd atnit vissisin, ahte sii dsaiduvve boares
bivdosajiidasaset dahjege Karl-aigasas plana ollasuvvan veaha mannonii. Arra oddaassit ledje
sdmevearu vuolde jagi 1695 radjai, eai goitge siiddaid lahtut.

Kalmara plakédhtas lea bissova$ sadji Sami historjjagovas, arvvostalla dal asahusa mearkkaSumi
man oaidninvuogis beare. Viarra goitge dutkamu$ lea liiggéstallan plakahtii callojuvvon
hohkahusaid oddaassiide vearditkeahtta daid darkkebut riikkaviidosas &ssanpolitihkalas
linjageassimiidda. Kalmara plakahtii dolvon ldhkadsahanproseassa falld buriid avdnasiid sihke
arbevirola$ parallelateoriai ja kolonialismadulkomiidda. Parallelateoria doarjut leat doarjalan
proseassa avdnasiidda, main oazzu deattu idea guovtti nuppiidasaset vuostdlas assanelementta
vejolaSvuodas eallit rafalaccat balddalagaid. Teoria projekSuvdnan ja iskkadangeadgin lea Saddan
Guossama kolonisasuvdna, vaikko das ii vela plakahta digaiboahtinmuttus sdhttan leat mangelagas
avaStus. Vai dutkit beasaSedje Soavllis goike julggiiguin, sii leat doarjalan plakahta
oaivearkiteavtta eananhearrd Johan Graana diehtemeahttunvuhtii ja jdhkkaramasvuhtii; Graanas go
livecii leamas$ jurdagisttis nomadasapmelacCat, geaid son gattii lean valdoveahkadat visot
Samieatnamiin. i leat goitge miige sivaid jahkkit Graana diehtemeahttunvuhtii, man veagas livccii
Saddan dramahtalas ¢uovvumusaide dolvon meaddadus. Mun oainna$in juobe nu, ahte plakdhta
valmmastallanmuttus oidne vejolazzan oaffarusSat vuovdesapmelas kultuvrra kolonisasuvnna

buorrin.

Guossamii gurgasan oddaassansavva, man mun lean guorahallan oalle darkket, lea earretlagas
oppalasvuohta Sdmi kolonisaSuvnna historjjas. Almma olgoriikkapolitihkala$ konflivtta 1676 —
1678 ja dan manna dahkkojuvvon Kainuu soalddatsoahpamusa Guossan liveécii ozzon vuordit
kolonisttaid ain bottaza. Vuosttas Kainuu-assit fitne geah¢adeamin boaldimii heivvola$ eatnamiid
Guossamis jo 1670-logu loahpas. Sin manis bohte odda olbmot nu, ahte 1680-logu loahpa radjai

Guossan lei buorremuddui suomaiduvvan.

Sapmelaccat ja sin balddas i ja Pudasjavrri bivdodalonat, geain ledje navddaSaneatnamat
Masealggi ja Giiggajavrri siiddaid siste, vaide kainuula$ sisabahkkejeaddjiid jeavddalaccat jagi
1680 rajes, muhto eisevalddiid aitaleapmi ii fidnen kolonisttaid stivrra vuollai. Sdmeveahkadahkii
kainuula$ boaldineanabargiid boahtin Guossama vuvddiide lei traumahtalas vasihus, man beare
¢ieknudii eisevalddiid njoahcivuohta ja dilsivuohta seahkanit duodaid 4s$iid johtui. Lea vejolas,
ahte eandaliige girkuolbmat, geaid perspektiivvas sdpmelaccat ovddastedje diaboliserejuvvon
bahkinvuoda, juobe dassejedje oddaassiid geainnu kolonisasuvnna algomuttus nu, ahte gehcce sin
doaimmaid suorpmaid gaskka ja juobe hohkahedje odda assiid Kainuus. Iezas moivvi muduige
vattis sorrai buvttii eananhearrd Gustaf Grassa ieSbeaivvala$ dulkon, man mielde Guossan gulai
Davvibadaeatnama letnii. Grass evttohii maiddai radikala kolonidla ordnemiid: sapmelaccaid
galggai jaget eret oddaassiid ovddas Giiggajavrri ja Gihttela siiddaid eatnamiidda.
Reservahtapolitihkkii eai dorvvastan iige dasa lean darbuge, dasgo Masealggi ja Giiggajavrri
sapmelacat manahedje muhtin jagis ruovttuguovlluset, go boldoneananbargit rapistedje
ovddosguvlui.

Miellagiddeva$ bealli Guossdma kolonisaSuvnnas lea, ahte assansoahpamusaid dohkkehedje
gearregiin davjjimusta easka mannilgihtii. Gazaldat lei viehka muddui olgguldas legalismmas
dahje faktuala diliid buressivdnideamis lahkagirji giedas. Dilli lei eahpedédssearvosas iige dahkan
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vuoigatvuoda ddhpet dubmejuvvon sameveahkadahkii erenomdzitge, go eisevalddiin livéce leamas
garra vuogit liiggala§ oddaassanmovtta lodjudeapmai. Dange dahpahusas medaljas leat guokte
beali. Manggain cujuhemiin sdhttd gavnnahit, ahte oddaassit buhtadedje oamastallamiiddiset
baikkalas 4ssiide maksimiin sin kruvnnavearu, lohpidemiin sidjiide osiid rohkasattus dahje soames
eara lahkai, mii duhtada goappage oassebeali. Kruvnnaolbmat ¢uvvo doaresbealde ja nannejedje
kolonisttaid ja sapmelacCaid gaskasaS soahpamusSaid, go nannema aigi bodii. Oddaassit eai
navddasan mange muttus dievaslas kolonialisttala$ friddjavuoda, lehkos dal ahte eisevalddiid
sympatiat allanedje eanet easkaalgiid beallai.

Earé sajiin Samis kolonisaSuvnna intensitehta lei 1700-logu loahpageazi radjai nu laivi, ahte vattis
ruossalasvuodat sierra dssanelementtaid gaskkas eai beassan Saddat. Oddadéluid vuoddudeapmi
lei kontrollerejuvvon ja vuodduduvai Kalmara plakahtii ja dan géalduide, vaikko lahkage visot
diliin eamiassiid intreassaid eai valdan savaldagaid mielde vuhtii. Oddadaluid figge vuoddudit,
nuvtgo earage sajiin riikka siste, isihis eatnamii, go dalle gittaopmodatvuoigatvuodalas konflivttaid
sadhtte garvit dahje goitge daid Sielbma Sattai hui alladin. Goitge manggaid oddadaluid
vuoddudedje samevearroeatnamii, mii diedusge manai ruossalassii gustova$ riekteortnegiin;
oddadallu go ii 0zzon rihkkut mange dafu intreassaid. Eisevalddit dulkojedje assiid dili goitge ng.
ollesvearrotesa bakte ja Cilgejedje, ahte ovttaskas sapmelaccaid vearroeatnamat sisdolle eanet
gittaopmodagaid go maid sii darbbaSedje aigaiboaduset varas. Dan oainnu sahttd moaitit dan
vuodul, ahte eisevalddit eai valdan dahje ipmirdan valdit vuhtii bivdokultuvrra buvttadannavcca
ovdanandasi, mii gaibidii aibmadas viiddis guovlluid ja harvves dssama.

Giema Sapmi kolonidlaluvai hui guhkéds jo 1750-lohkui boadedettiin. Dan sadjai oarjjabeale
Samieatnamiin kolonisasuvdna ovdanii fimoleabbot easka 1700-logu loahpageazis ja nuppastuhtii
Cielgasit arbevirolaS &ssangova. Lean vudjon oalle darkket 1700-logu beallemuttos gevvon
sagastallamii Sapmi-politihka linjjas. Das lei nannosit ovdan oaidninvuohki, mii badjelgeahcai
vuovdesapmelaSvuoda ja man manggat eisevalddit ja Sami asSiide eanet dahje unnit
oahpasmuvvan darkojeaddjit juhke. Bivdoealdhusaiguin ealli olbmuid steampalaste geafes
veahkan, masa eai spoven guhkes agi. Avkejurddageami ideaidda oahpasmuvvan baikkélas
jurddaseaddjit oidne oddadssama nu ekonomalac¢fat go mordlalacCatge Sami gaddjojupmin.
Maiddai sapmelaccaid savve searvat oddadssanraddosii d. -frontii ja luohpat arbevirolas
assanvieruinneaset. Oaidninvuohki, mii akkulturerii sdpmelac€aid, lei nannosit maiddai girkola$
dahje buorebutge ganske girku ovddastan ideologiai heivvolas: nu guhka go sapmelaccat elle nugo
elle, sin lei veadjemeahttun siviliseret ja lodjudit girku kontrollii.

Vahcira (Jiellevari) girkohearran sapmelaccaid eallima lahka cuvvon Per Hogstrom lei aibbas
earalagaS. Son eahpidii oddadssama vejolasvuodaid Sami Sattohis diliin ja anii vuolggasadjin, ahte
sapmelacCat leat aidna heivvolas albmotjoavku Sépmadi. Hogstroma viSuvnnas "Sapmi
sapmelaccaide" ledje ovdasajis boazonomadat, geat ovddastedje Sapmai buoremusat heivvolas
ealadhusa. Hogstrom ii lean etnopolitihkdr moderna mearkkaSumis, vaikko su teavsttain lea alki
roggat ovdan modernan c¢uoddji cealkdmusaid, mat dorjo sapmelacCaid. Nu guhkés songe ii
mannan, ahte live¢ii doarrugoahtdn oddadssama vuostd. Su dnsun ferte goitge lohkat, ahte jagi
1749 reglementtas oddadaluid vuoddudanmeannudeapmai giddejuvvui duodalaccat fuopmasupmi,
vai sdpmelacCaid stadasman vuoigatvuodaid dorvvu sahtasii dahkidit. Oddadalu vuoddudeami
lakte oppala$ dssanlahkadsaheapmai seammas, go assanlobi fidneneavttuid cavgejedje. Loahpalas
assanlobi miedeheami sirde leana eananhearrdi. Reglementta ja jagi 1760 sunddirdvvaga anssus
maid dolle seamma vuoddojurdagiid mielde go daloniid Lattieatnamis. Oddadaluid gohcodiSgohte
1770-logu rajes kruvnnaoddadallun dego dat livé¢e vuodduduvvon kruvnna eatnama ala. Geavadis
goitge daluid sahtta govvidit arbbi- dahje vearulundosazzan, dasgo daidda cuhce riektedoaimmat,
mat eai lean kruvnnadaluin vejolaccat (ee. luoddun).
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Eanodaga oddadalonat elle lotnolasdallodoalus. Eanabargu lei measta juo mearkkasumi haga,
muhto viiddis luondduniittut dahkidedje Sibitdollui oalle buorre birrasa. Muhtin arvvostallamiid
mielde oddaassiid dehdleamos ealdhus lei goitge guollebivdu. Dan manna go Bealdojavrri ja
Suovditvari sdpmelaccaid servodagat ledje biedganan ja daid olmmoSlohku lei dovdomassii
njiedjan, oddadssit besse buorebut sisa goddebivdui ja madjitbivdui, mat ledje arbevirolaccat
lohkkojuvvon ng. sdmevuoigatvuodaide. Oddaassit fuopmasedje maiddai boazodoalu ovdduid,
muhto ain 1700- ja 1800-loguid doadjimis sin sirdaseapmi stuorraboazodollui lei easka ihtimin.
Ferte veld fuopmasit, ahte muhtin oddaéssiid manisboahttit akkulturaluvve Cielgasit sapmelas
eallinvuogi guvlui.

Eananhalddaseapmi

Varra eanemus dan magemu$ aiggi dutkamuSa lea sagastahttan gazaldat Sami
eananoamastusgaskavuodain, mat laktasit njuolgga sdpmelaccaid ndvddasan eamidlbmotstahtusii.
Boarrasit, evoluSuvnnala$§ "paradigma" guoradalli dutkamuSa bohtosiid, maid mielde Coaggit,
meahccebivdit, guollebivdit ja nomédat eai eallinvuogiset primitiivvalaS§vuoda dihte dovdan eara
go eanemustd eatnama kollektiivvala§ oamastusa, lea sivva hilgut loahpalac¢¢at. Materidla, mii lea
fidnemis atnui, Cajeha aibbas eard. Sdpmelaccain ledje sihke privahta ja oktasas guollejavrrit,
meahccebivdoeatnamat ja guohtoneatnamat. Materidla mielde héalddaseami véaldodeaddu lei
Cielgasit privahta oamastusa bealde. EananhédlddaSanvuoigatvuodat ledje dasa lassin siiddaide
gullevaccat, eksklusiivvala§ sadmevuoigatvuodat dahjege dat gaibidedje siidda lahttovuoda. Dat
oidnui namalassii madjit- ja goddebivddus, maid intensitehta lei nanus erenoamazit Giema Samis.
Dadi mielde go Sapmai bohte oddadssit ja nana sdpmelaS siidavuogadat hedjonii,
sdmevuoigatvuodat moallaniSgohte ja rievdagohte daluide gullevas vuoigatvuohtan. Manimusta
1700-logu loahpas sdmevuoigatvuodaid arbevirolas funkSuvdna lei manahan mearkkaSumis
Eanodaga allodahkii.

DutkamusSas lea gevvon 1900-logu alggu rajes molsaSuddi sagastallan vearroeatnamiin dahje
sdmevearroecatnamiin ja leat ovdanbukton sierralagaS dulkomat daid gittaopmodat- ja
vearrovuoigatvuodala$ stahtusis. Mun fikkan cujuhit, ahte vearroeananvuogadat digaibodii 1650-
logus divdna oktavuodas riikkadasi geavadiin, man déarkkuhus lei dssan- ja vearropolitihkala$
vugiiguin halddasit stuorra véttisvuohtan ribahuvvon daluid avdinluvvama.
Avdinluvvanmearradusaid valde atnui maiddai Samieatnamiin darkkuhussan doallat stivrra vuolde
farrenlihkadusa, mii doalvvui Norgii ja Russii. Arbeeatnamiid, mat ledje sapmela¢éaid privahta
halddaseamis, gohcfodiSgohte vearroeatnamin (skatteland), ja dalle vearroeatnama dehaleamos
halddaSankriteran $attai kruvnna vearuid maksin hehttehusaid haga. Miige ii ¢ujut, ahte kruvdna
livecii seahkanan sapmelacCaid tradiSuvnnala$ eananjuhkui. IntervenSuvnnas, mii daninassii lea
nana Cujuhus kruvnna riikkaviidosa§ vuoigatvuodala$ ovttaiduhttinpolitihkas, ii lean gaZzaldat
eanan- muhto dusSefal vearroreformas.

Vearroeanangeavadii laktasit maiddai paradoksat. Jagiid 1695 ja 1760 samevearroravvagiin
vearroovttadat lei siida ja ovttaskas vearroeatnamiid eai bidjan vearu vuollai, vaikko daid
proprietala stahtus lei dovddastuvvon. Kamerala mearkkaSumis vearroeanan ii sdhttdn Saddat
avdimin, dannedo siida garttai  vastidit  kollektiivvalac¢at  siidda  vearrosummis.
Gittaopmodatvuoigatvuodalas mearkkaSumis vearroecanan dahje arbeeanan dan sadjai sahtta
avdinluvvat ja gartat maiddai soga olggobeallai. Nubbi duohtaas$i, mii orru paradoksala, lei
vearroeatnamiid goase dievaslas javkan 1700-logu loahpageazi vearuhus- ja riektegeavadis. Lea
muhtin muddui alki guorrasit dutkamusSas débalaccat ovdanbukton oaivilii, ahte sdmi siiddaid
erenoama$ kamerala luondu livEcii aiggi mielde dolvon vearroeatnamiid arvvu njiedjamii. Dat
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oidno diedusge kamerala diehtogalduid désis. Nubbi Cilgehus lea, ahte vearroeatnamat sirdasedje
muhtumassii oddaassiid haldui, ja dalle dat manahedje algoalgosas vearroeananluondduset dahjege
dat nuppastuvve dalluigullevas gittaopmodahkan. Nuppe dafus eandaliige Giema Samis manggat
sapmelaccat sirdasedje oddadssin, ja go sin vearroeatnamat dahje oassi dain biddjojedje vearu
vuollai daloneananosiid lahkéi, nuvtgo jagi 1749 reglementa ja jagi 1760 sunddirava gaibidedje,
daid eai Sat atnan vearroeatnamin. Dan sahttd atnit oktan boadusin guhka joatkasuvvan
ovttaiduhttinpolitihkas.

Man ollu dulkomiid sisdoalus leat oaidnin¢ddjaddusat, maid galdomateridla lea mielddisbuktan?
Duohtéssi lea, ahte kruvnnagearregiin vearroeatnamiidda catnasan asSit goase ollasit javke 1700-
logu loahpageahcen. Dan duogabealde sahtta leat dat, ahte goitge unnit gittaopmodatriiddut
sirdasedje kruvnnasunddi stivrra vuolde doaibmi riekteorgana vihkkedallanvalddi vuolldi, vaikko
varra kruvnnasunddiid ieSdahtola§ aktiivvala§vuodas orru maiddai lean vaikkuhus. Maiddai
samerievttis jagi 1751 sémekodisilla vuodul le§ leama$ mearkkasahtti rolla nomadalas
deattuhuvvon jo ovdal albmosii bukton oaidnu, ahte ¢oavdinvaldi vearroeatnamiidda guoskevas
gittaopmodatassiin sirdasii leanakantuvrii ja eananhearrdi. Ovdaneapmi oroS$ii né lean seamma go
oddadaluid buohta, maid vuoddudeamis 1700-logu loahpageahen mearredii loahpalaccat
eananhearra — diedusge gihlegottigearregiid ja kruvnnasunddi cealkamusa vuodul — riikka visot
leanain.

Eanodaga girkohearrd Eric Grape gavnnahii jagis 1803 iezas garvvistan searvegottegovvadusas,
ahte sapmelacCain ledje ain sin ieZaset vearroeatnamat, vaikko dat eai leange merkejuvvon
radjemearkkaiguin.  Aisttdn Grape eanas siapmelacCat eai goitge Sat gudnejahttan
vearroeananvuogadaga, muhto farrestalle mielaset mielde siiddas nubbdi. Dat maid Grape
gurgadasaid gaskka dajai, darkkuhii dan, ahte algoalgosas vearro- dahje arbeeatnamat eai Sat
vastidan nomadalas boazodoalu darbbuide, muhto odda guohtumiid garttai ohcat maiddai nuppiid
siiddaid eatnamiin. Dilli le§ leamas goitge muhtin muddui oahpis jo 1700-logu algogeahéen. Grape
geahCadii mailmmi iezas 4iggi eavttuiguin. Oppalohkai son orru lean siste boazodoalu
dynamihkas, man dehaleamos faktorat ledje boazolohku ja guohtunbiotohpat, mat ledje
geavahusas.

Grape sahttd atnit nomadalas eanangeavaheami iezdhuvvama dulkan, go buoretge i1 gavdno.
Mangga gearddi dehdlut duon aiggi speadjalis lea goitge jagi 1798 baikkala$ guodohansoahpamus,
mas vearroeatnamiin eai hupman satnelahkige. Soahpamusas lei gazaldat ovtta dafus oddaassiid
suoidneeatnamiid ja guohtumiid suddjemis ja nuppe dafus nomdadala§ boazodoalu géibadusaid
deavdimis. Oddaassit fidnejedje iezaset guohtunbiiriid, maidda nomadain ii lean 4as$$i, muhto
seammas sin geatnegahtte aidut niittuideaset dahje goitge hasiideaset. Aiddokeahtes niittuin
suinniid galggai fievrredit eret dalvdi manimusta vuosttas muohttagiid aigge. Nomadaide
bealisteaset dahkidedje vuoigatvuoda guodohit bohccuideaset luodus iezaset siidagécciid rajiid
siste.

Gaiddosguollebivdu

Iezas pikdnta lasi Sdmieatnamiid gittaopmodatvuogéadahkii buvttii jo gaskadiggis algan dalonlas
géiddosguollebivdu. Boarrasit dutkamuSarbbis hupme bivdovuolu$tusain, muhto moderna
oaidninvuohki lea deattuhan bivdodaloniid ja eamiveaga gaskavuoda soahpamusaid. Sapmelaccain
lei iezaset oaidnu dalonndvddasemiid digdiboahtimis. Sin mielas gazaldat lei dusSe
laigogaskavuodas. Gaiddosguollebivdit fas atne iezaset bivdduid doloza rajes geavaheapmin ja
cujuhedje, ahte sii leat maksan daid ovddas vearu kruvdnai.
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Karl-herttega suodjalanbreava Giema Sami sdpmelaccaide jagis 1602 fikkai hilljudit Ii ja Giema
daloniid liigemovtta viiddidit iezaset geavahemiid eamiolbmuid goasttadusain. Raddejeaddji
dahtucajahusas Sattai njuolggadus, masa dorvaledje geavahanriidduin miehtd 1600-logu. Das ii
goitge valdon bealli daloniid lagalas gaiddosguollebivdui. Eanodagas Sami raji bassivuoda
bearrdigehée gonagas Juhan IIl:da suodjalanbreavain jagis 1584. Algodlggus goabbage
suodjalanbreava lei darkkuhuvvon addit dorvvu sapmelacéaid ealahusdoibmii, muhto 1700-logus
daid luondu rievddai territoridlan nu, ahte sihke sapmelaccat ja oddadassit doarjaledje daidda, go
bealustedje iezaset vuoigatvuodaid gaiddosguollebivdiid vuosta.

Daloniid gaiddosguollebivdu lei ovdan oktan teman 1690-logu vearroreforpmas. Vattisvuodaide
vudjon baikkalaS ja guovddasShalddahusa eisevalddiide bazii goitge eahpecielggasin, ledjego
bivdonavddaSeamit ldigoeananoasit vai dallui gullevas ieh¢anas gittaopmodagat. Gonagas Karl XI
guorrasii  loahpas vearroreforpma valmmastallan doaibmagotti oidnui, man mielde
bivdonavddaSemiin Samis galggai milloseappot vearuhit baikkala§ sapmelaccaid go guhkkin orru
daloniid. Riektegeavadis gonagaslas oaidnu bazii goitge goase japmabustavan, dasgo dan vuodul
¢ahceviidodatriiddu dubmejedje sdpmelas oassebeali buorrin dusse muhtin ddhpahusas. Duohta gal
navddaSanriiddut gaiddosguollebivdiid ja sapmelaccaid gaskkas geahppanedje 1700-logus stuorra
oasis dan cuovvumusSan, ahte boares dalonndvddaseamit sirddsedje Sapmai daluiduvvan
oddaassiid haldui. Sitnalepmosat fitne guollebivddus gitta Vuolle-Durdnosa rajes Samis ain 1750-
logus, go dalle manggaid muttuid manna fidnejuvvui géarvvisin radjegeavvan Durdnosa Sami ja
Badje-Durdnosa gaskkas. Dat attii lassefamu sirdasit beaiveortnegii, man Karl XI:da mearradus
géibidii. Duon muttus arbevirolas gaiddosguollebivdu lei dusSe suoivvanas ovddezis.

Lappalainen, sapmelas, suopmelas

Mun lean didolaccat garvan guoskkahallamis Sami dahje Sémieatnama etnihkala$§ ja
etnopolitihkalas diliid, vaikko dain ganske galggasii leat iezas sadji maiddai dan dutkamusas. Lean
geavahan doahpagiid "lappalainen” ja “sdpmelas” rattat, mii muhtun lohkkiid mielas sahtta orrut
amas dahje juobe vasttuheapmi. Ipmirdan bures, jos etnihkalaccat didolaS sapmelas vasiha
namahusa lappalainen” hiddjijeaddjin, muhto tearpmaid “lappalainen” ja “sapmelas”
synonymalas geavaheapmi lea mu oaidninvuogis ollasit korrekta ja maiddai historjjalaccat
vuodustuvvon. Nuppe dafus lean bures siste das, ahte dihto vuoigatvuodaideaset ohcci joavkkut
leat varremin alcceset namahusa “lappalainen” dan vuodul, ahte sii atnet ieZaset sapmelaccaid
mapisboahttin. Man bures terminologiija vastida gustova$ lahkadsaheapmai ja riikkaidgaskasa$
soahpamusaide ¢allon linjageassimiidda, lea mu dutkamuSa oaidninvuogis vuolitarvosas gazaldat.
Historjjalas perspektiivvas geahCadettiin, dala Sdmi eamiassit ledje sapmelaccat dahje lappalaiset,
mainna namahusain sin goasge leat gohcodan. SuopmelaS ja ruottelas oddaassit boahtigohte
Sapmai easka 1600-logus. Sii vuogdiduvve dadistaga odda diliide, muhto eai mange muttus
deavdan Sami kolonisasuvdnapolitihka viSuvnna stuorra vuorddmusaid. Vuovdesapmelas kultuvra
garttai ¢ahkket easkaboahttiid ovddas, geat ledje formalalaccat dalonat, muhto hui guhkkin eret
Lattieatnama daloneallinvuogi idealain. Séapmelaccaid, oddaassiid ja olggobeale dafuid
doaibmama ja vuorrovaikkuhusa boadusin digaibodii odda lappila$ kulturvuoddu, mas Sadde vesat
sierra guovlluide ealdhusnuppastusaid, interetnihkala§ naittosdiliid ja kultuvrralas rajiid
rasttildeami boadusin. Dan sadjai Sami ealdhushistorjja manit easkaalgi, viiddis boazonomadisma
seaillui iezas kulturvuohkin, vaikko datge lei manggaladje Catnagasas gavppalas johtufaktoriidda,
olggobealde boahtti innovaSuvnnaide ja buot ovddimusas riikkaid gaskasa§ politihkalas
ordnemiidda Davvikalohtas.

Ii leat vuodustus cuoccuhit, ahte historjddutkamusas livéce halddustis neavvut, maiguin dat

Dutkamusbohtosiin lea gazaldat loahpaloahpas véstadusain, mat Saddet problemahtalazzan
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dutkamusSa iezas aiggis. Mun earuhan goitge doahpaga “iezas 4igi” presentismmas, dannego dat
manimuzzan namuhuvvon lea davjjimustd nannosit ¢atnagasas politihkala$ juksandigumusaide,
maid dihkkadan paradigmii dutkamusbohtosiid vurdet ovttaladje sajaiduvvat. Presentisma séhtta
doalvut fuopmaskeahttd “mii galggai duodastuvvot” -miellaguddui, mas dutkamusbohtosat sahttet
leat valljaSuvvan ja juobe luvvejuvvon olldsit iezaset konteavsttas. In cuoccut, ahte
dekolonisasuvnna historjaproseavttat livéce eahpediedalac¢cat, muhto oasi dain vaivvida dutkamusa
dafus nuppearvosas pamfleahtalaga$vuohta.

Buorre ovdamearka presentismma vattisvuodas lea ILO-soahpamu$§, mii lea mannan aiggiin
leama$ oidnosit ovdan ja man historjjdoaidnu lea kolonialisttalas. SoahpamuSa universala
darkkuhus lea divvut historjjala$ boasttovuodaid, mat leat Saddan kolonialismma ¢uovvumussan,
ja lahcit vejolasvuodaid eamialbmogiid seailumii. Dan dillai CatnaSuvvi moralaaspekta lea
sihkkarit vuoiggadahtton, muhto historjadutkamusa oaidninvuogis dat doalvu véttisvuodaide, jos ii
juobe njuolgga veadjemeahttunvuodaide. In leat vissis, heivego soahpamusSa historjaipmardus
daninassii kolonialismma man beare lavddi nala. Muhtimat ¢uoc¢cuhit, ahte Samieatnamiid historja
leat dan oaivilis, ahte gazaldat lei hui guhkés dusse vealtameahttun historjjalas ovdaneamis, mas
eamialbmot loahpa loahpas oaccui avkki. Lei mo lei, Sdmieatnamiid integrerejedje 1500-logus
1800-logu alggu radjai mangga déasis Ruota imperiumii. IntegraSuvdnapolitihkkii laktasedje
eahpitkeahttd roava bealit ja ovttacalmmatvuohta, mat leat guhkkin eret moderna
kulturrelativismma ideédlain. Seammas go mii oahppat dulkot historjjalas doaibmiid ollaSuhttin
valdepolitihka, mii oahppat sdvvamis garvit kulturrelativismma rahporokkiid. Mu jahku mielde

......
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Tarja Nahkiaisoja
Assan ja eanageavaheapmi Anaris ja Ohcejogas 1700-logu beallemuttus jahkai 1925
Oktiigeassu

Dutkamusbarggut

Mu dutkamusa faddéan lea dssan ja ealdhusaide gullevas eanageavaheapmi ja dasa lassin vearuhusa
oktavuohta eanageavaheapmai ja assamii sullii 1750-logu beallemuttus jahkai 1925 Anara ja
Ohcejoga guovllus. Dutkamus$ juohkaSuvva guovtti valdolohkui, main vuosttas giedahalld guovllu
assama ovdaneami ja lahkadsaheami, mii lei dssama duogabealde. Nubbi valdolohku giedahalla
guovllu ealdhusaid, daid ovdaneami ja eanageavaheami, mii laktasa ealahusaide. Dan logus
suokkardallo maiddai vearuhusa oktavuohta eanageavaheapmdi ja assamii. Goappage logu
giedahallan lea systemahtalas. Systemahtalas giedahallama olis leamaSan figgamu$ govvidit
dédhpahusaid kronologalac¢€at. Dutkamusa giedahallan lea historjadiehtaga mielde rahkaduvvon.
Dat 1i iskka valdit beali vuoigatvuodalas gazaldagaide, muhto buorebutge darkkuhussan lea leamas
dahkat vuoigatvuoda iezas 4iggi ddhpéhusaide ja albmonumiide.

Assama suokkardallamis fuopmasupmi giddejuvvo earenoamazit sameassama, oddadssama ja
kruvnnadoarpadssama ovdaneapmai ja maiddai daid assanvugiid aiggdla§ molsasuddamii
guoskeva$ dutkamusguovllus. Dalle valdojuvvo vuhtii stahta dssanpolitihkka ja gazaldat das, man
ollu eisevalddit stivrejedje eanageavaheami ja dan bokte assama. DutkamuSas govviduvvo
stahtavalddi guhkes 4igegaskka assan- ja eanageavahanpolitihkka.

Dutkamusa ¢uozahahkan 1700-logus lea samedssan ja dan ovdaneapmi ja maiddai oddadssan, mii
lei jo ihtimin. Stdhtavalddi beroStupmi davvi guovlluide lassénii ja das ledje cuovvumusSan earret
eara Samieatnama assanplakdhta 1749 ja samesunddiide addojuvvon njuolggadusat 1760. Go
veahkadat lei beassan sisa Sibitdollui, Ohcejohkii Sattai nu gohcoduvvon geassesadjevuogadat, mas
farrejedje dabalaccat guovtti-golmma assansaji gaskka  jahkdsaccat. Anara
guollebivdosapmelac€ain bealistis raddii nu gohcoduvvon jahkodatjohtinvuogadat, mas farrejedje
sierra gidda- geasse-, CakCa- ja dalveassansajiide. Boazosapmelaccaid guhkes johtimat bealisteaset
vaikkuhedje dan olmmogjoavkku vuohkai assat guovlluid. Arbevirola§ sameassan elii guhkas
1800-lohkui balddalagaid oddaassamiin, mii lei lgimin.

Nubbi assantemdin lea oddaassan, mii alggii goappage suohkanis duodaid easka 1830-logus.
Barggus cielggaduvvo oddadssanplakahtaid, julggéstusaid, gulahusaid ja lahkaasahusaid
mearkkaSupmi dssamii. Guovddasgazaldagat leat earret eara, geat oddadaluid vuoddudedje,
maksego sii ganske samevearu ovdal oddadalu vuoddudeami, vuoddudedjego sii oddadaluset
eatnamiidda, maid sii halddasedje jo ovddezis, jna. Suokkardeami cuozdhahkan lea guhkes
aigegaskkas nuppdastus, mii dahpahuvvad oddadaluid vuoddudangeavadis. Seamma digge, go
oddadsaiduhttin lei eallaseamos, guollebivdosapmelaccat fitne gearregiin ovdanbuktimin nu
goh¢oduvvon guollebivdosddjegeah¢almasaid. DutkamusSas analyserejuvvo guollebivdodaluid
mearkkasupmi ja daid luondu.

Goalmmat assanvuohki lea kruvnnadoarpadssan d. kruvnnaldigodallodssan. Dan algindigi deaiva
sihke Anaris ja Ohcejogas 1800-logu manimus$ logi jahkai. Dutkamusas vastiduvvo earret eara
gazaldagaide, makkar vaikkuhusat kruvnnadoarppain ledje suohkaniid 4ssangovvii, geat doarppaid
vuoddudedje, makkar sujat ledje daid digadiboahtima duohken jna. Dange oktavuodas ii sahte garvit
gazaldaga, man stuorra oassi n4& Saddan doarppain ledje juo ovddezis Andra
guollebivdosapmelacéaid assanviesut dahje mii lei dan guvlui farren boazosapmelaccaid ossodat
doarppaid vuoddudeamis. Ohcejogas kruvnnadoarppaid vuoddudedje mealgat unnit, muhto
dutkamuSas  analyserejuvvo daid mearkkasupmi Ohcejoga  assangovvii.  Ohcejogas
kruvnnadoarppaid vuoddudeapmi fidne aibbas iezaslagas beliid, go valda vuhtii guovllu vatna
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vuovdevalljodagaid. Miellagiddevas lasi dutkamus$$ii  buktet kruvnnadoarppat, maid
boazosapmelacéat vuoddudedje.

Sierra dutkamuSgazaldat guovllus lea 1800-logu loahpageazi rajes mieldalagaid vuvddiid arvvu
badjanemiin algan nuppastus, mii oidnui earret earda doaladumis kruvnnavuvddiide, maid lei
mearri juolludit privdhta daluide. Temdai laktdsa dehala$§ oassin maidddi gaZaldat kruvnna
liigeeatnamiin ja meahcceguovlluin. Barggus leat guokte geahcadanbeali: nubbi guoska 4ssama ja
vuovdehédlddahusa gaskavuhtii ja dasa, mo vuvddiid arvvu badjaneapmi vaikkuhii ovdamearkka
dihte daluid vuoddudangeavadii; nubbi oaidninvuohki lea vuovdehalddahusa ja eara
eanageavaheami, nugo boazodoalu ja dalola¢¢aid meahcigeavahanvuoigatvuodaid gaskavuohta.
Dutkamusaigodaga loahpageahcen iezaset ivnni dutkamussii addet gazaldagat kruvnnaparkkain ja
suodjevuvddiin, mas vuhtto juo ¢ielgasit figgamus$ vuvddiid suodjaleapmai.

Aitosa$ stuorrajuogu ovddabealde lei liigeeatnamiid gaskaboddasa$ earuheapmi Anaris ja
Eanodagas, mii lei vuosttas lavki eanajuohkodiliid ordnema véras Suoma davimu$ Samis.
Ohcejogas liigeeatnamiid gaskaboddasas earuheami eai ollasuhttan. Stuorrajuogu doibmiibidjama
buohta dutkamuSa cuozdhahkan lea ovddneami guorahallan ovdal jagi 1925. Loahpalas
stuorrajuohku bahca dan dutkamu$a olggobeallai. Assanovdaneami dafus bargu nohka lahkii
stuorrajuogus ja vearuhusas.

Dutkamusguovllus assandoaimmas vastidedje algomuttus johka-, javre- ja boazosdpmelaccat
eanageavahanvuogit, mat bealisteaset njaddasedje ealdhusaid nuppastusaide ja ovdaneapmai. Dat
rahkadedje gaskaneaset Canas- ja vuorrovaikkuhangaskavuoda, man luonddu juolludan resurssat
leat 4iggiid mielde muddedallan. Ain 1700-logus stahtavalddi stivra guovllus lei oalle heittot. Dala
aiggi guvlui boadedettiin eisevalddiid valdi guovllu olbmuin ja luondduresurssain, nugo vuvddiin,
lea lassanan. Dutkamusa nuppi oasis govviduvvo dat mohkkés ja rievdavas ovdaneapmi Ohcejoga
ja Anara guovllus.

Guorahallan dahpahuvva guovllu eanageavaheami merrejeaddji ealdhusaid bokte nu, ahte
vuosttazettiin giedahallojit arbevirola$ ealdhusat, daid historjjalas ovdaneapmi ja maiddai ddidda
gulleva$ eanageavahanvuoigatvuodat. Giedahallan lea systemahtala$, nu ahte ovdamearkka dihte
arbevirola$ sdmeealdhusat, nugo goddebivdu, guollebivdu ja boazodoallu ja veld nuppastusat, mat
dain dahpdhuvvet, ovdanbuktojit sierra oppalasvuohtan. Muhtin muddui béldalasge
eanageavahanvuogit leat dolvon dasa, ahte eai leat bastan garvit sierra albmotjoavkkuid
oktiinordaSuvvamiid. Barggus suokkardallo gazaldat, mo sierraladgan ealdhusat vaikkuhedje
guovlluid sapmelaccaid eanageavaheapmai guhkes digegaskkas. Barggus lea figgamus earret eara
vastidit gazaldahkii, mo boares arbevirola§ eanageavaheapmi seaillui, go odda ealdhusat valde saji
ja makkéar heivehusaid dat fidnejedje baikkalas dasis. Stahtaid gaskasa$ radjegeavvamat
Stromstada radjesoahpamusa rajes Suoma ja Norgga gaskasa$ radjegiddemii giedahallojit logus,
mii guoskd boazodollui. Boazoealdhus lea vasihan stuorra nuppastusaid maiddai boazosamiid
farrenlihkadusa ja balggusldgadusa olis.

Dutkamusas guorahallo oddadélolac¢Caid eanageavaheapmi logus niito- ja bealdoSaddadeapmi ja
dan S§lgja, niittuid ja daid buvttadusa, dallui gulleva§ guollec¢aziid, millosaji, boaldin- ja
avnnasmuorravuovddi, jeageleatnama ja muhtimin juoba meahccebivdoeatnamiid. Dutkamus
cuovvu guhkes aigegaskkas oinnolas§ nuppastusaid, maid earenoamdazit vuvddiid dadistaga
cavgejuvvon geavahanvuoigatvuodat dagahit oddadaluide. Dutkamusas giddejuvvo fuopmaSupmi
maiddai oddadalolac¢aid eanageavahanvuoigatvuodaid nuppastuvvamii vuosttas oddadaluid
vuoddudeami rajes. 1800-logu loahpa rajes suokkardallo maiddai kruvnnadorpariid d. -
laigodalola¢¢aid eanageavaheapmi.
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Barggus guorahallo maidddi, mo déllooasserajat bohtet albma asSegirjemateridla§ ja makkar
mearkkaSupmi dain leamasan Andris ja Ohcejogas 1800-logus. Geavadis dat laktasa
Cielggas lea, ahte go oddadiluid vuoddudedje, daid mihtidedje ja merkejedje eatnamiidda
muhtinldhkai. Geahcalmasbeavdegirjjit leat goittotge maiddai earenoamas galdu geahcadit aiggi
ovdal daluid vuoddudeami. Gazaldagat leatge, ledjego sdpmelacCain eanardjat jo ovdal
dallovuogadahkii sirdima, mo sapmelaccaid eatnamiid rajat ledje oddadalola¢éaid eatnamiid ektui,
ja valdego eisevalddit vuhtii boares rajaid.

Vearuhusa ektui dutkamuSa stivrejit ldhkaidsaheapmi ja vearuhusas addojuvvon ravvagat ja
maiddai daid nuppastusat. Suokkardeami vuolde lea 1700-logu ruottela§ vearuhus Deanu ja
Ohcejoga ja maiddai Anéra siidda siste. Dutkamusa cuozadssin lea guovllu sapmelaccaid méksin
samevearru ja maiddai dan bearramis ja maksimis ddhpdhuvvan nuppéstusat. Vearuhus ja dan
vuodustusat laktasit guovllu assiid eanageavaheapmai ja dssamii. Gazaldat gullo, méaksego assit
vearu iezaset ealdhusain vai eanageavaheamis.

Dutkamu$ ¢uovvu sdmevearu maksimis ddhpdhuvvan nuppéstusaid autonomia aiggis. Barggus
geahcaduvvo digodat, mas ovdal sdmevearu maksan guollebivdosapmelaccat vuoddudiSgohte
oddadaluid. Makkar nuppastusat samevearu maksimis dalle ddhpahuvve? Barggus cuvvojuvvo
maiddéai dat, maid vearrosapmelac€aid persovnnala§ vearrolosddus muitalii eanageavaheamis
dahje olbmo ealdhusdoaimmas. Vearrokatalogaide biddjojuvvo gazaldat, sahttago daid vuodul
oppalohkai geassit oaivilbohtosiid sdmevearroeatnamiid luonddus. Dutkamusa
guovddasloahppaoaivilat leat Cuovvovaccat.

Jahkodatjohtin sogaid eatnamiin - oktasas$ ja privahta eanageavaheapmi

Stahtavalddi stivra davvi guovlluin lea sakka molsasuddan dlo dan mielde, man nanus gudege
gonagas lea leama$. Earenoamazit go Gustaf Vasa lei Cohkanan valdestullui, gonagasa valdi
alimus raddejeaddjin nanosmuvai. Gonagas addin julggasStusaid sahttd atnit cujuhussan doarrumis
eatnamiid privahtaoamastusa vuostd ja gonagasa dahtus lasihit vaikkuhanvalddis. Go raddejeadd;i
lea famolaS, dahjege geavadis Gustaf Vasa, Karl IX ja Karl XII 4aigge, de doarrun
meahcceeatnamiid oamastusas jorggehii halddaseadd;ji vuoitun. Eanariidduin duopmostuolut davja
manne privahta olbmuid bealléi.

Samieatnamiid oamastanvuoigatvuodas raddii ain 1700-lohkui boadedettiin eahpedidolasvuohta,
man ovddit 4sahusat eai lean ¢oavdan. Vuvddiin ja eatnamiin, boazoguohtumiin, meahccebivddus
ja guollecaziin ledje leamas viehka ollu riiddut Sdmis. Sdmieatnamiidda jagi 1695 asahusa vuodul
asaiduvvan oddaassit ledje ieSvalddalaccat valdan atnui sdpmelaccaid eatnamiid. Oddadaluid
eatnamiid eai lean earuhan birrasa vuvddiin dahje eard guovlluin, nu ahte almmola$ ja privahta
eatnama gaskasa$ rajat ledje arvadallamiid veagas. Duopmostuoluid mearradusat ledje gidden
maiddai Visterbottena leana eanahearra Gabriel Gyllengripa fuopmaSumi. Muitalusastis
ritkkkabeivviide 1740-1741 eanahearrd gavnnahii, ahte Giema ja Durdnosa Sami
gihlegotteduopmar Carl Sadelin lei duopmostuoluin atnan Sémieatnamiid arbbilundosazzan,
vaikko dat eai dakkdrat leange. Eanahearrd lei almmuhan duonldgan vilddasvuoda
kdmmarkollegioi vuigema vards. lezas oaivilin eanahearrd celkkii, ahte juos Samieatnamiid
vuovddasedje vearu vuolldi, oddadaluid vuoddudeapmi eastasuvasii. Duopmostuoluid ja
halddahuseisevalddiid oainnuin sdmieatnamiid arbbilundosaSvuoda birra lei vuohttimis juohku
guovtti oassai.

Stahtavalddi oaidnun Sattai, ahte giliid r4jaid siste eana gulai giliide ja giliid olggobeale eanaoasit
ledje kruvnna almmolaSeana dahjege oktasaSeana (krono allmédnning). Ruotta—Suomas kruvnna
valdi oktasaSeatnamii nanosmuvai jagi 1757 stuorrajuohkodsahusa olis. Ovdal stuorrajuogu
privahta hélduivaldimiid olggobealldi bdhcan eatnamat ledje eana$ osiin suohkaniid ja giliid
oktasa§ meahcit. Boares daluid hdlddasan eatnamat sdhtte leat hui viidat. Go veardida dili
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Samieatnamiidda, gos stdhtavalddi stivra 1700-logu beallemuttosge lei oalle eahpestadis,
ellojuvvui dego nuppi mailmmis. Vearuhusa beales ddvimus Sépmi lei ainge sierra riikkaid
oktasaSguovlu ja riikkaid rajat ledje baikkohagaid ain eahpestaddésat. Stromstada soahpamus 1751
meroStalai Suoma ja Norgga gaskasas$ raja. R4ja rastd johtaledje dan mannpa lassebeavdegirjji
dahjege nu gohcoduvvon lappekodisilla fapmudusain, go barge arbevirola$ ealdhusaiguin.

Gonagasat leat arbevirolaccat figgan lasihit iezaset valddi oidimiin ja ovddidemiin oddadssama, nu
maiddai Samis. Jagis 1749 addojuvvon Sami &ssanplakahta iskkai meroStallat oddaassi
vuoigatvuodaid sapmelaccaid vuoigatvuodaid ektui. Oddaassai ii addojuvvon lohpi seahkanit
sapmelaccaid ealahusaide mudui go ruovttudarbbuset veardde. Fargga dahjege jagis 1760
sameplakahta doarjjan addojuvvui sdmesunddi stivrennjuolggadus. Das sidpmelaccaid ja
oddaassiid gaskavuodaid merostalle ain darkkebut. Goappage seaddhusa darkkuhussan lei ovddidit
oddadssama Samieatnamiin, sundi galggai juoba geahc¢ahit assamii heivvolas baikkiid ja seammas
bearrdigeahccat oddadssiid geatnegasvuodaid deavdima.

Giema ja Durdnosa Samieatnamat ledje juhkkojuvvon siiddaide, mat ledje iech¢anas halddahuslas

vvvvv
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dikSo iezaset luohttdmusSolbmat, ja aidna kontavttat stadhtavalddi ovddasteaddjiide dahpahuvve
gearregiin ja vearroguoddima oktavuodas. Baikegottis orru gonagasavirgeolbmot eai lean, dasgo
dusse samesunddit ja gihlegotteduopmarat gallededje giliin duollet dalle. Hélddahussii lei
mihtilmas  soabadalli  vuoigna, ja 4ssiid eai vaivvidan lossa vearuiguin dahje
soahteveagavaldimiiguin, dasgo sapmelaccat sdhtte ain duhtamehttunvuodasset Cujuhussan 4itit
farret vieris valdegotti sisa. Anara assit ja ohcejohkalaccat aite ritkkasfarremiin ain nuge mannit go
jagis 1843.

Ruota gearretlagadusasge ii Ohcejogas ja Anaris leat leamas$ nu stuorrra mearkkasupmi go eara
Samieatnamiin oro$ii leamaSan. Das leat ¢ujuhussan dat vatna riekteddhpdhusat, maid gearregiin
jagi 1750 manna oppalohkai ¢ovde. Gearregat doibme 1700-logus forumin, gos stahtavaldi sahtii
juohkit dieduid riikka ddhpdhusain. Ain guhkds 1800-logu radjai gearregat doaimmahedje valjis
halddahuslas bargguid. Govvadusat baikkala$ goahtegearregiin leat 1800-logu algogeazis, muhto
sahttd navdit duohtadssin, ahte dat ledje doaimmas juo ollu ovdal dan. Juohke nuppi jagi Anéra
assi ja ohcejohkalas livéce galgan matkkostit gearregiidda Eanodaga Bealdovuopmai, man radjai
duopmar vuorrojagiin bodii. Hui ddvja Anéra ja Ohcejoga gearregiid alggahettiin gavnnahedje,
ahte riiddut eai leat buktojuvvon gearregiidda. Stromstada rddjasoahpamus mearredii maiddai nu
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guollebivdosapmelac€ain, dssan- ja eanageavahanvuogit earranedje nuppiineaset. Mearrideaddji
beallin d. faktorin ledje gudege joavkku ealdhusat ja eanageavaheapmi, mii daidda laktasii.
Duottarsapmelaccaide mihtilmasat ledje guhkes johtimat Jieknameara gaddai. Don dolozis
duottarsapmelaccat ledje bargan maiddai Jieknameara guollebivdduin iezaset geasseorruma botta.
Duottarsapmelaccain ledje dabalaccat nu gohcoduvvon délve- ja geassevearroeatnamat, maid
gaskkas johtin dahpahuvai. Same- dahjege Lappekodisillas boazosapmelaccaid sajadat ja
eanageavaheapmi merostallui darkket. Dat lei Cujuhus stdhtavalddi oppalas miedas oainnus
boazosdpmelaccaide ja maiddai 4ddejumis sin ealdhusa ektui. Ovttaskas sapmelacca
ritkkavuloSvuohta Sattai Catnagassii vearroeatnama sajadahkii, sdpmelaccas i1 ozzon dan manpa
leat vearroeana eanet go ovtta riikka siste. Kodisilla halla Cielgasit dussefal vearroeatnamiin, maid
sahttd dulkot privahta atnui gulleva$ eanan.
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Boazonomadaid ekspanSuvdna lei golggiidan 1600-logus Gérasavvona, Eanodaga ja
Guovdageainnu eatnamiin nuortedavéas- ja nuorttasguvlui, man ¢uovvumusSan dadistaga Davvi-
Sami nuorttimus oasit, Karasjohka, Ohcejohka ja loahpas Anar, fidnejedje iezaset
boazonomadaveahkadaga. Boazonomadisma juvssai Ohcejoga Cielgasit ovdal go Andra. Ii gavdno
darkkes diehtu das, goas boazosdpmelacCat bohte Ohcejohkii, juohke déhpahusas dat lea
1820-logus. Sii ledje Guoladatnjargga sapmelaccat. Bissovas boazosapmela$ veahkadaga Anar
fidnii easka 1800-logu loahpageahcen. Viiddis boazodoallu ii gullan 4lgoalggus anarsapmelas
ealdhusaid jahkodatjohtui. Dan dihte eai Saddan maiddai privahta boazoguohtoneatnamat, dasgo
duodalas darbu daidda ii lean. Boazoguohtumat ledje Anaris siidda &ssiid gaskkas oktasaccat.
Bohccuid luite veaittalassii oktasa$ guohtoneatnamiidda dahje daid guodohedje sohkaetnamiid
siste. 1700-logu beallemuddui joavddadettiin Ohcejogas guohtoneatnamiid geavahedje dalvet
nomadasogat, mat ledje guvlui juo dsaiduvvan. Dattetge 1700-logu beallemuttu mannéa gearregiin
eai leat mearkkat privahta guohtoneatnamiin.

Deatno- ja Ohcejohgattis orru sapmelaccaide assama ja eanageavaheami geasseritma lei nannosit
Catnagasas luossabivdui. Buohkat eai sdhttdin dahje haliidan johtit bohccuid farus, muhto
asaiduvve bissovacCat johkagattiide. Eallin vuodduduvai luondduresurssaid avkkastallamii ja
assansaji farrehedje, davja Deanu goappage bealde, buoremus bivdosajiid mielde. Dalvet bivde
rievssahiid, main ledje buorit markanat Norggas. Davja seamma sogat asse eanu guktuid gattiid.
Eanemus jahkehahtti lea, ahte Sibitdoalu valde oapmin Finnmarkui farren suopmelaccain dahje
Karasjohkii 1720-logus asaiduvvan oddaéssiin. Juo 1700-logu beallemuttus Ohcejoga girkohearras
ledje gusat. Vearrokatalogaid mielde jagi 1776 radjai moanain sdpmelaccain Ohcejogas ledje juo
gusat. Sibitdoallu nuppastuhtii eanageavaheami muhtin muddui ja manimusta dalle valde atnui nu
goh¢oduvvon geassesadjevuogadaga. Sibitdoalu mielde assan nuppastuvai duodaliganit maiddai
eanet bissovazzan. Dan manna guovdileamos asSin 4ssansajiid valljemis ledje Sibihiid fuoddara
fidnen dahjege geavadis buorit niitoeatnamat ja maiddai buoremus luossabivdosajit. Sirdasuvvama
Sibitdollui jodadlmahtte maiddai 1740-logu ekonomalaccat lossa jagit, go dalle gumppet hehttejedje
boazodoalloealdhusa.

Suoma ja Norgga radjaguovllus ledje 1700-logu loahpas juo manggat gilit, main &sse eanet ja
unnit bistevaccat. Vearrologahallamat c¢4jehit, ahte olmmoSveaga molsasuvvan lei ealaskas.
Johkagattiid sapmelaccat juhke luossabivdosajiid gaskaneaset ja buoremus luossabivdosajit
sirdasedje arbin sohkabuolvvas nubbai. Samebearrasat bivde guoli juogo ovttas dahje sierra, ja
dalle dihto bivdosajit ledje ovttas-, dihto privahtageavahusas. Ovdal Stromstada radjasoahpamusta
bearrasat goappage bealde Deanu bivde luosa ovttas ja sohpe bivddus stahtavalddis beroskeahtta.
Stahtavaldi maiddai dohkkehii &ssiid gaskavuoda soahpamusSaid. Riiddut alge goittotge fargga
radjasoahpamusa C¢uolbmama mannd, ja stuorimus sivvan lei Deanu njalmmi gidden, go dalle
luosa goargnun bajas eastaSuvai. Ovttasbivdu joatkaSuvai ain guhkéas 1800-logu radjai.

Anaris bearraSat ledje coahkkanan uhca sogaid gilaziidda miehta Anéra. Bearrasiin ledje manga
assansaji, maid gaskka sii farrestalle jagidiggiid mielde. Bivdofuoddut ledje manggaldganat, ja
servosa rahkadaga cavddisvuohta molsaSuttai fuoddovalljodaga mielde. Goddebivdu ovddastii
earenoamdzit Andra siiddas arbevirola§ ja boares ealdhusa, mii guollebivddu lassin mearredii
dovdomassii servosa eanageavahanvugiid. Ohcejogas goddebivdu lei 1700-logu beallemuddui
boadedettiin ealahussan juo javkamin. Goddebivddu organiserema varas serve bearrasiid mielde
oktii goddebivdingdzzin. Oktasa§ goddebivddu sahttda atnit dehdlazzan juoba olles
siiddaorganisaSsuvnna rahkaduvvamii, muhto ovttasbivdu lea Saddadan siidda sisa maiddai unnit
giliservodagaid.

Goahtegacciid assit coahkkanedje oktii dihto beaivve jagis ja ohce nuppiidasaset gulli bohccuid ja
seammas maiddai bivde ovttas gottiid. Goddebivdingacci lahtut ledje seamma oktasaseatnama
oasalacCat ja makse das maiddai vearu. Goddebivddu dihte Saddan oktasaSeatnamat ledje ain
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juohkaSuvvan oasalacCaid gaskkas privahta guovlluide, maid ieSguhtege geavahii iezas
darkkuhusaide. Privdhta sapmelacCas ii lean, goittotge Sat 1760-logu mannd, oktovuoigatvuoda
daidda guovlluide, juos oidne, ahte sus ledje doarvai eard eanaoasit navddaSeamistis. Danu ii
ovdamearkka dihte vearrosdpmela$ Johan Abrahamssonge sahttdn eastit Isak Paadara
vuoddudeamis oddadalu iezas vearroeatnamii. Vuoigatvuohta vearroeatnamii ii nd leamas earaid
eret gok¢i. Dahpahussii gadvdno analogiija dalonservodagas oahpis ollesddlolasvuoda prinsihpas,
man mielde dalolas$ 11 0Zzon oamastallat alcces eanet eatnamiid go maid son sahtii bargat.

Goddesallasa juogadedje seamma stuorra osiide, main juohkeha$ bivdui oassalastan olmmos
oaccui iezas ossodaga. Osiide juohkin gaibidii goittotge sierra soahpamusa fitnega juogadeamis.
Ovttasbivddu ja oktasa$ sallaSa juohkima lassin gotti bivde maiddai ovttaskas olbmot.
Sapmelaccain lei vuoigatvuohta bivdit gottiid “rabas eatnamis™ doppe, gos daid njeaigga beare
deive, dasgo rabas eana lei Anaris juogekeahttd. Ovttaskas olbmuid bivddus lei jearaldat gottiid
smavvabivddus, ja dalle sallasa bah¢¢i oaccui doallat alddis fitnega, man lei iezas ndvccaiguin
bah¢an. Danu maiddai dan dahpahusas, ahte livé€ii bahéan gottiid gean nu eard olbmo privahta
eatnama siste.

Go barge bivdduin guhka seamma guovllus, oktii coahkkanan goahtegaccit aigaifidnejedje alkit
maiddai oktasa§ vearroeatnamiid. Go ovttaskas goahtegacci dallodoalloovttadat geavahii
sohkaeatnamiiddis jeavddalaccat jagis nubbdi, Sadde alkit privahtaoamastusa sullasas guovllut.
Lea lunddolas, ahte guovllut rajaiduvve giligottiid sullasazzan, dasgo ovdamearkka dihte
Anarjavrri davabealde livecii leamas lossat vuolgit goddebivdui Suolocielggi duoddariidda, go
sala$ ain gavdnui lagabusge. Seamma guovlluin bissun ii mielddisbuktan vattisvuodaid nu guhka
go bivdofuoddut ledje doarvai, ja dat biste gitta 1800-logu é4lgogeazi radjai. Anarsapmelaccat
bivde guoli jagidiggiid mielde sierra guollecaziin, maid gattiide sii vuoddudedje orrunsajiideaset.
Dat guovllut orrot maiddai sirddsan arbin sohkabuolvvas nubbdi nu, ahte dain Sadde privéhta
eatnamat.

Juos bivdingécci lahtut livé€e lean eret sierra osiin siiddas, guovlluid oamasteamit eai livéce
séhttan Saddat oalle bissovazzan. Goddebivddus ja luossabivddus Sattaige ovttasoamasteami okta
dassi. FuopmasSanveara leage, ahte goappage ealdhusa oktavuodas leat mearkkat sierra
oamastanvugiin ja das, ahte sierra oamastanvuogit doibme rattat ja oktanaga. Goddebivdu ii
goittotge digaifidnen bisteva§ oamastanvuoigatvuoda, iige vealttakeahttd oppa privahta
geavahanvuoigatvuoda eatnamiidda, muhto guoskkai namalassii dusSe ja beare lohpai bargat
goddebivdduin. Gazaldat das, mo geavai goddebivdoeatnamiidda, go goddebivdu nogai ealliid ain
vanodettiin, lea miellagiddevas. Ledjego siiddaid ovdal goddebivddus geavahan oktasaSeatnamat
ganske dat seammat, maidda Cujuhit gili oktasaseatnamin 1800-logu oddadaluid
vuoddudangeahcalmasain? Gili oktasaseatnamat ledje guovllut, gos giliolbmot fuolakeahtta das,
ledjego sdmevearu maksit vai eai, ozzo bivdit ja bajidit jeahkéala ja gos sii ozzo valdit
boaldinmuora ja beahceguolbmasa iezaset darbbuide.

Guollecaziid ledje juohkén Anéra ja Ohcejoga siiddas siiddaolbmuid gaskka privahta guollecaziide
juo ovdal oddadaluid vuoddudanaiggi. Guollec¢aziid juohku goittotge Andris orru ddhpahuvvan
jagiid 1760-1780 gaskasa$ aigodagas. Gazaldagas lei muhtinlagan soabadallanjuohku, man
Visterbottena leana eanahearra lei dohkkehan. Riekteldgadusas ii lean dalle Sat valdi mannat
nuppastuhttit juogu almma eanahearra mearradusa. Juohku lei nappo diedus bajimus virgeolbmaid
dasis. Guolle¢aziid juogus lea sahttan leat maiddai vaikkuhus dasa, ahte riidduid guollec¢aziid alde
i1 darbbasan doalvut gihlegottegearregiidda mudui go dalle, go baikkalasge soabadallama manna
eai oppalohkai beassan ovttamielalasvuhtii.

Vearroodastusa juksanaigumussan jagi 1695 manna lei leamas sirdasit sapmelaccaid vearuhusas
eanaverrui. Samesiidda oasalac¢at ledje oktasaSvasttus siidii mearreduvvon vearu maksimis.
Deanu, Ohcejoga ja Andra siiddas plana ii dan algomuttus ollaSuvvan, muhto vearumaksin bazii
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Cielgasit boares vuodu ala. Bissova$ vearrosubmai lei figgamu$, muhto dasa eai beassan.
Vearromaksiid persovnnalas ieSvuodat ja jabalasvuohta mearrededje dan vearu sturrodaga, man
ieSguhtege mavssii. Algomuttus siiddaide mearreduvvon fasta vearrosupmi eai bastdn maksit
Durdnosa ja Giema Sami ovttage siiddas. Boares vearuhusvuodustusain duodasta maiddai dat, ahte
vearrun makse ain fastavearu, fanasbalkka ja lagmannivearu.

Ovttaskas vearrosapmelacCaid vearrosupmiide orru vaikkuhan earret eara ahki, buohcuvuohta
dahje gefodat. Maiddai easka vearromdksinahkai boahtan olbmot makse alggos unnit go boares
vearromaksit. Deanu ja Ohcejoga ja maiddai Anara siiddas fasta vearrosubmai besse easka 1780-
logu rajes. Dan manpad ovttaskas sapmelacCa vearromdksinnavccas ii leama$ mearkkaSupmi
stahtavaldai, gohan siidii mearreduvvon vearu makse ollisin. Sagastallan sidpmelaccaid
eanaoamastusas lea mannan diggiin laktasan Cielgasit gazaldahkii samevearu luonddus dahjege
das, ledjego eatnamat arbbi- vai kruvnnalundosacc¢at. Dutkit eai leat dattege juksan bohtosiinniset
oktasa$ addejumi. DusSefal vearrologahallamiid vuodul ii sdhte dadjat maidege sapmelaccaid
maksin sdmevearu luonddus dahje eatnanluonddus oppalohkai.

Sapmelaccaid assan- ja geavahaneatnamiin ledje sargosat d. mihtilmasvuodat, mat devdet
gittaopmodaga dovdumearkkaid. Dékkérat ledje ovdamearkka dihte bissova$ rajat, mat ledje
dalloosiid gaskkas, Deatnogattis dalloosiid ledje juoba 4didon. R4jaid ledje geassadn nu 4ssansiljuid,
niittuid go  guolle¢aziidge gaskii. Sadmevearu mdksima atne maidddi vuoddun
eanageavahanvuoigatvuhtii, nd ain 1850-logus. Mu mielas sahtta atnit riidduheapmin dan, ahte
sapmelacCaid vearuhus vuodduduvai eanageavaheapmai mapemustd 1700-logus. Dasa lassin
vearromaksima mearri lei gitta vearrosapmelacCaid persovnnala§ navccas maksit sutnje
mearreduvvon vearu. Jos sapmelas lei sirdaSuvvan Norgga bealldi, boardsman dahje gefon, son ii
lunddolaccatge sahttan juogo ollege maksit vearu dahje sutnje mearreduvvon vearu berrii vuolidit.
Vearromaksinnavcca hedjoneapmi ii dolvon sdpmelaccas eanageavahanvuoigatvuoda. Andris ja

Halddahusa valdi Samis ¢avga — boares vuoigatvuodat geahcalmasaide

Suoma laktin Ruos$sa oktavuhtii 1i dlgomuttustis fidnen Sami diliin 4igai stuorrage nuppastusaid.
Sapmelaccaid ektui rajas ii ainge lean stuorra mearkkaSupmi, leihan Stromstada radjasoahpamusa
lassebeavdegirji ain famus. Gearregat jotke Coahkkanemiideaset ovddeS wvuogi mielde, ja
riektelagddusas ii ainge lean Anéara ja Ohcejoga oaidninvuogi beales stuorra mearkkaSupmi
riildduid ¢oavdaleaddjin.

Go Suoma lakte Russii, dilli lei dat, ahte Suoma halddahuseisevalddit fidnejedje fuolaheamiset
vuollai vuosttas gearddi Samieatnama ja dan 4&ssiid. 1700-logu aigge Sépmi lei leama$
halddahuslaccat oktavuodas Visterbottena letnii ja eanahearrai. Dal Oulu leana gubernahtor fidnii
aibbas odda eatnangotti d. provinssa ja dan &ssiid, sapmelaccaid, iezas halddaSeami vuollai.
Autonomia algodiggiin fuopmaSupmi cuozai radjageassimii Suoma ja Ruota gaskkas ja
leanahalddahusas dat oidnui ollu reivvestallamiin, mii guoskkai valdegotti viesttarraja diliide ja
daid ordnemiidda. Dalan, go diliid Ruota rdja alde ledje fidnen ortnegii, fuopmasupmi giddejuvvui
davasguvlui. Keaisar attii miessemanu 30. beaivve jagis 1817 gohcCuma, ahte gubernahtor
galggasii addit muitalusa Suoma Sédmi suohkaniid dilis juohke goalmmat jagi. Jagiin 1825-1826
Ruossa ja Norga cadahedje oktasasguovllu birra Siehtadallamiid, maidda eai bovden
suopmelaccaid.

Stahtavaldi cavgegodii iezas valddi Samis 1830-logu réjes ovddosguvlui. Suoma odda oassin Sdmi
ja dan 4ssiid atne sihkkarit alggos gdiddos- ja vierisolbmon. Vuosttas konkrehtala$
halddahusdoaibma lei Sami gihlegotti vuoddudeapmi jagis 1838. Sivvan leai, ahte Sami ja dan
assiid haliidedje fidnet darkkit gohcima ja bearrdigeahcu vuollasazzan. Anar ja Ohcejohka ledje
dan radjai leamas oktan leansmannibiren, dal daid sirrejedje nuppiinneaset. BeroStupmi, man
cajehedje Suoma ja Norgga gaskasa$ radjai, laktasii seammas maiddai raddadallamiidda, mat ledje
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jodus Stromstada radjasoahpamusa lassebeavdegirjai ¢allojuvvon sdpmelaccaid vuoigatvuodaid
dorvudeamis. Réaddadallamiid oktavuodas cCoggui Suoma Sami diliin ollu diehtu sihke
generalgubernahtorii, stdhtacalliiddoaimmahahkii ja Suoma senahtii. Raddadallamat nohke 1852
Suoma ja Norgga radjegiddemii, mii datge lei bealistis fidnemin 4igdi nuppdastusaid Sami
halddahusas. Radjagidden les loahpaloahpas vuolgan dan eahpeluohttdmusSas, maid ruottelaccat ja
norgalac¢¢at dovde ruossaid ja suopmelaccaid Jiecknameara valdefiggamusaid vuosta.

Duohtadssi leai, ahte Sapmi lei eard riikka oaidninvuogis halddahuslas periferiija, gos ain 1800-
logu éalgogeahcen hui guhkéds cuvvo dald guovlluvieru nu riektefuolahusas go baikkalas
halddahusasge. Sapmelas oaidninvuogis arbevirola$§ ja iezaslagan siidavuogadat oktan dasa
gulleva$ virgeolbmaiguin ja goahtegearregiiguin bisui ain famus. Sami historjjas 1850-logu sahtta
atnit manggalahkai hui mearkkasahtti radjeurran. Duon digge ollasuhtte manggaid odastusaid,
maid bokte Sapmi adnojuvvui ain cavggabut eara riikka oassin.

Eisevaldereivvestallamis odastusat 0ZZo fargga namahusa ”Sdmi organisaSuvnnaodastus”. Dan
oktavuodas dahke manggaid mearradusaid, mat vaikkuhedje guhkd Sami gihlegottis.
OrganisaSuvnnaodastusa cuovvumus$an Sami gihlegotti duopmar mearreduvvui assat Gihttelii,
vuodduduvvui biiredoaktdra virgi, man doaibmaguovlun ledje Ohcejoga, Muonioniskki ja
Soadegili suohkanat ja maiddai Anara, Gihttela ja Eanodaga kapeallat ja dasa lassin huksejuvvui
fangal Sami kruvnnasunddi vuollasazzan. Assama ja eanageavaheami dafus dehaleamos odastusat
guske riektefuolahussii ja eanaoasseordnemiidda oddadaluid vuoddudeami oktavuodas. Oddaassan
lei jahkecuodi aigge vuodduduvvan jagi 1749 Sami assanplakédhta mearrddusaide. Jagis 1858
addojuvvui keaisarla§ julggéastus, mii dievasmahtii boares dsahemiid. Seamma julggastusas

ovdanbukte jurdaga, ahte assiid berrii fidnet nannoseabbot bisanit ovttasadjai.

Dal maiddai Ohcejoga &ssit fidnejedje iezaset gearregiid. Suoma ja Norgga radjasSiehtadallamiid
oktavuodas ledje morihan dasa, ahte Suoma bealde raja assi olbmuid vuoigatvuodaid ii sahttan
suodjalit seamma bures go norgalacCaid vuoigatvuodaid. Boasttovuohta oidnui earenoamazit
Ohcejogas. Suohkana 4ssit garte vuolgit gearretmatkkiide Andra ja juoba Soadegili radjai, ja

vvvvvvvvvv

rajes, go gearregiid fidnejedje ieZaset suohkanii. Sahttd juoba dadjat, ahte easka dan muttus
riektelagaddusas alggii Ohcejogas leat mearkkasupmi riidduid ¢oavdaleaddjin. Gitta riikka alimus
halddahusorgénaid ja juoba keaisdra beljiid radjai bekkii Sami diliin odda diehtu, mii gohccahii
odastusdarbbu. Odastusaid johtuibiddji fapmun séhtta atnit ollaSuhtton radjagiddema. Dat dego
baggii stadhtavalddi doaimmaide Sami diliid ovddideami beales.

Sihke Anaris ja earenoamazit Ohcejogas sapmelaccat vuoddudedje 1840-logu rajes nu
goh¢oduvvon guollebivdodaluid (dahje guollebivdobdikkiid), maid sahttd njuolgga atnit
arbevirola§ dssanvuogi albmonupmin. Andris guollebivdobdikkiide gulle &ssanSiljuid lassin
privahta niittut ja guollecazit. Guollebivdodalut ledje mearka boares vuogis 4ssat eatnamiid, mat
ledje soga halddus. Guollebivdodalut ledje sapmelaccaid figgamu$ ordnet oamastan- ja
geavahanvuoigatvuodaideaset iezaset eatnamiidda oddadaluid vuoddudeaddjiid balddas.
Guollebivdodallogeahc¢almasat ledje sapmelaccaid iezaset algagis vuolgan figgamus$ vuogéaiduvvat
geavadii, mas easka geahCalmasain mearrededje eanageavahanvuoigatvuodaid. Dat ledje maiddai
figgamus$ seailluhit boares eallinvugiid ja bargat arbevirola§ ealdhusaiguin. Seammas figge
dahkidit vuoigatvuodaid doloza rajes geavahuvvon navddasaneatnamiidda, mat ledje biddjon
dussefal njalmmalas arbedieduiguin. Anaris guollebivdobaikegeah¢almasat ledje oktii buot gaveci,
ja dat eai vaikkuhan dovdomassii almmola$ 4ssangovvii. Ferte goittotge muitit, ahte geavadis
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measta olles boares Anara siidda guovlu lei guollebivdosapmelaccaid dssanguovlu, vaikko
geahCalmasaid 4ssansajiin eai ¢adahan. Seamma 4igge oddadssan lei Anaris ealaskeamos muttus.
Eana$ oassi andrlacCain 4saiduvaige oddadalolazzan, dannego dan guvlui lei viehka alki lavket.
Oddadaluid vearrofriddjajagit ja nannosut halddasanvuoigatvuohta hohkahedje eanet.

Ohcejogas guollebivdodaluid mearkkaSupmi 4assangovas lei stuoris. Guollebivdodalut ledje
Ohcejogas bivnnuheabbot go oddadalut. Manggaid guollebivdodaluid nuppastuhtte goittotge
1860-logus oddadallun. Seamma délut fitne gearregiin eanetge gerddiid, vuos guollebivdo-, dasto
oddadallun. Seammas guollebivdodalu vuoddudeapmi 4jihii oddadalolazzan sirdaseami.
Guollebivdodaluide eai mearredan vearrofriddjajagiid. Daidda eai maiddai evttohan mantala nugo
oddadaluide. Stahta oaidninvuogis guollebivdodallu lei oddadalu buoret molssaeaktu, dasgo
oddadallu lei vuoddudeamis manna vearrofriddja, dan sadjai guollebivdodalolac¢at makse
sdmevearu ain dalu vuoddudeami mannage.

Guollebivdodallo- ja guollebivdobaikegeahcalmasat ledje Anéris ja Ohcejogas baikkalas heivehus,
ahte maiddai eisevalddit dohkkehedje daid. Leanahilddahusa désis ovdanbodii jurdda, ahte
albmoga galggai fidnet 4saiduvvat bissovaccat ovtta sadjai. Dan dilis guollebivdodalut ledje buorre
vuohki guovllus, gos dalu doallan ii moge sahttan vuodduduvvat eanabargui. Juo 1850-, muhto
earenoamdzit 1860-logus, oddadéluid vuoddudeapmi duvdilii guollebivdodéluid eret. Vaikko
eanagilvimiin eai sdhttdn bargat ceavzilit, eisevalddit dohkkehedje viimmat oddadaluid
vuoddudeami sdpmelaccaid arbevirola$ ealdhusaid vuodul. Go veld Sibitdoallu lei ovddneamin
gannehahtti ealahussan sapmelaccaidge gaskavuodas, ii lean Sat eastta oddadaluid vuoddudeapmai.

Guollebivdodaluid halddaSanvuoigatvuodas ollasuhtte jagi 1811 keaisarlaS julggéstusa
kruvnnadaluid &ssiid vuoigatvuodain. Kruvdna anii na guollebivdodaluid de kruvnnalundosazzan.
N4 lei dasge fuolakeahtta, vaikko sdmeservodagas ja baikkalas désis sahtta Cielgasit oaidnit, ahte
assanbaikkit ledje juo guhka lean seamma soga halddus ja ahte dat manne arbin sohkabuolvvas
nubbdi; vuoigatvuodaid sdhtte oastit ja vuovdit. Dan sadjai dat, leaigo gaZzaldat
oamastanvuoigavuodas vai arbejuvvon geavahanvuoigatvuodas, bahca diehtogéalduid olis
loahpaloahpas eahpecielggasin.

Vuosttas oddadaluid vuoddudedje Anarii juo 1700-logu beallemuttus, go dalle guvlui Saddagodii
maiddai suopmelas assan. Vuosttas oddadssi Anaris lei goittotge andrsapmelas Johan Nilsson
Aikio, gean vuosttas geah¢Caleapmi lei juo 1740-logus. Suopmelasassan leavai Anarii goittotge
hihtasit ja oaccui lasseleahtu easka 1800-logu aigge. 1800-logu algui joavddadettiin oddadaluid
ledje vuoddudan golbma, main dainge okta lei Saddan avdimin. Girkohearra Jakob Fellman
doaimmai ovdamearkan guovllu assiide ja vuoddudii oddadalu 1820-logus Anarii. Oddadssan
alggii duodaid Anaris 1830-logus. Anaris Kyrd gilis Sattai &ramus oddadssama guovddas, gos
Gihttelis farren Kyrd soga lahtut doibme dalgagadahkkin. Andaris oddadssan fidnii ovdal
oaidnemeahttun leahtu 1850-logus, go anarsapmelaccat vuoddudisgohte daluid miehtd Anara.
Déluid vuoddudeapmi alggii juo ovdal jagi 1858 julggasStusa ja vuoddudemiid duogézis ii sahte
oaidnit mangelagan eisevaldedoaimma. Goddebivddu hedjoneami, S$ibitdoalu lassaneami,
figgamuSa dahkidit boares vuoigatvuodaid dorvvu ja vearrofriddjajagiid hohkahusaid sahtta
oaidnit Andra assandoaimma duogabealde. Oppalohkai Anaris digaibohte jagi 1925 radjai 121
oddadalu, main eana$ oasi vuoddudedje anarsapmelaccat.

Ohcejogas oddadaluid vuoddudeapmi alggii maiddai 1830-logus. Doaibma lei alggu rajes
sapmelaccaid veagas, dasgo visot oddadaluid vuoddudeadd;jit ledje Deatno- ja Ohcejohgattiin orru
guollebivdosapmelac¢cat. Muhtun vuoddudeadd;jit ledje guvlui farren virgeolbmaid samaiduvvan
manisboahttit, muhto duon radjai dattetge visot sapmelaccat. Ohcejogas gova raddededje
guollebivdodalut, maid sapmelaccat ledje vuoddudan 1840-logus 1860-lohkui, muhto jagi 1858
keaisarlas§ gulahusa mearradusat guovlogeahc¢almasaid doallamis jukse earenoamazit
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Vuovdaguoikka gilis viiddis mihttogoriid. Nuppeldhkai go Andris, dappe dalut digaibohte
eisevalddiid algagis guovlogeah¢almasain. Guovlogeahcalmasaid alggahedje jagis 1859, na dalan
gulahusa addima mangna. Stuorra eanetlogu Ohcejoga daluin vuoddudedje jagiid 1858-1877
gaskasas aigodagas. Oppanassii Ohcejogas vuoddudedje jagi 1925 radjai oktii buot 58 oddadalu.

Alggu rajes sihke Anarii muhto eandaliige Ohcejohkii oddadaluid vuoddudettiin eai ¢uvvon
bealdoeatnamiid ortnegiibargama mearradusa, mii lei famus eard sajiin riikkas. Dappe oddadaluid
vuoddudedje sapmelaccaid arbevirolas ealdhusaid vuodul. Vaikko bealddu eai séhttan ceavzilit
Saddadit, de dan sivas oddadaluid vuoddudeami eai haliidan eastit. Ulbmilin lei fidnet &ssiid
asaiduvvat bissovaccat ja oddadaluid vuoddudeami oidne buoremus vuohkin ¢atnat sapmelaccaid
ovtta sadjai. Dds sahttd wvuohttit buorrin fuopmasSuvvon boares héalddasanvuogi, dasgo
virgeolbmaide lei juohkeldhkai alkit bearrdigeahcCat ovtta sajis assi olbmuid. Seammads varra
haliidedje fidnet sapmelaccaid dallovuogadaga sisa dego olbmuid muduige riikkas.

Oddadallu-tearpma geavaheapmi 1ii atte rivttes gova Ohcejohkii ja Anarii vuodduduvvon daluid
luonddus. Go oddadaluin lea sdhka, de Saddd déabalacéat govva kruvnna oktasaseatnamii
vuodduduvvon daluin. Goittotge oddadaluid vuoddudangeahcalmasain boahta Cielgasit ovdan, ahte
assansajit, maidda daluid vuoddudedje, ledje 4assiid boares arbeeatnamat. Vuoddudeadd;jiid
mattarvanhemat ledje geavahan eatnamiid ja ¢aziid samevearroeanan baikkohagaid don doloziid
rdjes. Oddadssama olis boares arbevirola§ eanageavaheapmi oacfui oddage wvugiid, vaikko
oddadaluid bajasdoallan oalle ollu vuodduduvaige arbevirola§ ealdhusaide. Sibitdoallu oaddui
deattuhuvvon mearkkasumi ja daluid vuoddudeami oktavuodas davja deattuhedjege, ahte dalu
valdoealdhussan Sattai leat Sibitdoallu ja guollebivdu. Earenoamazit Ohcejogas daluide ii séhttan
mihtidit bealddu vealttakeahttd ollege, ja d4ssiid eai hdliidan vaivvidit geatnegahtton
bealdobargguiguin. Anaris ja Ohcejogas oddadalut ozzo na ealdhusaid beales aibbas sierra
ieSvuoda.

Keaisarla$ julggastusa manna baikkalas leansmannit 0zzo oddadéluid geahc¢almasaid oktavuodas
mearradusa, man mielde eanaosiid galggai fidnet nu lahka dalu guovddasdoalu go vejolas. Juos
vejolas, de gaiddusdalloosiid, mat ledje guhkkin olggobealde, galggai lonuhit eatnamiidda, mat
ledje lagabus. Dainna lei figgamus$ beaktilmahttit niittuid geavaheami. Juo dan muttus dalloosiid
sajaiduhttimis vuhtto§gohte mearkkat stuorrajuogu vuoddojurdagiin, mat oidnojedje maiddai jagi
1848 eanamihtidannjuolggadusain. Oddadaluid vuoddudeami mielde maiddai konflivttat
boazodoalliiguin lassanedje, mii oidnui earret eard vaidagiin duojazassii boazosapmelaccaid
bahkkemis ealuinneasetguin menddo lahka &ssanviesuid. GaZzaldat lei sierra samejoavkkuid
ahte boazosapmelacCaid gilde sahkkoaitagiin guodoheamis ealuideaset menddo lahka
guollebivdosapmelaccaid assanviesuid. BoazosdpmelacCat ledje suopmelaS oddadssiid lahkai
mannidis sisafarrejeaddjit Anaris ja muhtin muddui maiddai Ohcejogas.

Oddadalut ledje 1800-logus juo ¢ielgasit kruvnnalundosacécat, vaikko dat livééege vuodduduvvon
sapmelacCaid arbeeatnamiidda. Jagis 1831 keaisar miedehii oddadaluide, maid vuoddudit Sdmi
gihlegoddai, arbevuoigatvuoda almmaé débalaccat gaibiduvvon lonistanmavssu. Senahta jurddan
leai, ahte dainna lagiin doarjjosedje eanadoalu ovddideami Sdmis. Vuoigatvuoda galggai miedehit
dakkar olbmuide, geat ledje earenoamas visSalat ja dovddolaccat iezaset eatnama bargamis ja
dalloosiid ortnegii fuolaheamis. Eanahearra ohcamusa sivvan lei algoalggus lulit Samieatnamiid
dilli. Geavadis arbevuoigatvuoda miedeheapmi Sattai leat gitta baikkala$ dasi virgeolbmain. Madi
vis$alut oddaassi lei ja doaimmai eanadoalus ovdamearkan eardide, de lobi sahtte miedehit.
Sameguovllus dat mearkkasii geavadis dan, ahte madi buorebut sapmelas vuogaiduvai suopmelas
servodahkii ja haliidii bargagoahtit eanadoaluin dahje juoba hilggui iezas arbevirolas giela ja
kultuvrra, dadi buorebut lobi miedehedje. Arbevuoigatvuodaid daluide miedehedjege, Anaris
guovttenuppelogi ja Ohcejogas guovtti dallui, 1870-logus. Duogabealde ii goittotge lean jurdda
daid daluid arbbilundosas$vuodas, maid sapmelaccat ledje vuoddudan eatnamiiddiset ala, muhto
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doaimmain haliidedje ovddidit oddadaluid vuoddudeami Samis. Gazaldagas lei nd de cielga
assanpolitihkalas doaibmabidju.

Niittut leat gullan sapmelas déallooassegeavaheapmai goittotge dan rajes, go Sibitdoallu Sattai
oassin ealdhusjahkejodus. Oamastan- ja geavahanvuoigatvuoda ¢ujuhussan niittuid sahtte aidut, ja
dalle daid seammads suodjaledje maiddai bohccuin. Muhtin johkagattiin, javreluoktabadain ja
maiddai jogaid ja javrriid sulluin ledje baikkohagaid Sattola$ ja viiddis niittut. Guhkkinge orru
olbmot ledje valdan daid iezaset atnui ja skahppon vuoigatvuoda, mii vuodduduvai doloza rajes
geavaheapmai. Varrejuvvon luondduniittuid atne privahta olbmuide gullevazzan, ja oktage eara ii
ozzon valdit daid iezas atnui. Luondduniittuid mearkkasSupmi Sibihiid fuoddara skahppomis lei
sihke Anara ja Ohcejoga assiide stuoris, duohta gal lea, ahte niittuid doallan lei viidat geavahusas
maiddai eara sajiin riikkas. Luondduniittuid geavahedje iezaset sohkaeatnamiid olis jahkasa$
ealdhusjohtui dehalaccat gulleva$ oassin. Dadi mielde go Sibitdoallu ovdanii, de meahcceniittuid
mearkkaSupmi lunddolaé¢at stuorui.

Boares guollebivdo- ja dssanSiljut oidnojedje oddadaluide sivnnejuvvon” eanaosiid niitun sihke
Ohcejogas muhto earenoamazit Anaris. Oddadaluide geahCalmasain juolluduvvon niitoeanaosiid
mearri molsasuttai daluid mielde. Niittut sahtte leat manggat ja dat ledje mangii guhkkin eret
aitosas dallodoalloguovddazis. Niitoeanaosiid halduivaldin orui molsasuddamin gudege aiggis
gustojeaddji  4ssanlagaid ja —dsahusaid mielde ja maidddi geavadis dahpdhuvvan
geahCalmasdoaimmahusaid ja dain geavahuvvon vuoddojurdagiid vuodul. Jagi 1858 julggastus
mearkkasSii nuppéstusa oddadaluide sivnnejuvvon eanaosiid halduivaldimis, dasgo ddn mangna
eanaosiid geahccaledje buktit lagabui dalu. Vuoddudangeahcalmasaid oktavuodas eai dabalac¢cat
garvvistan karttaid dalloosiid sajadagas, dannego eanamihtideaddjit eai mihtidan eanaosiid.
Cealkamusaset oddadaluid eallinnavccalasvuoda birra eanamihtideaddjit adde dabalaccat
muhtimin guhkkin eret dallodoalloguovddazis. Maidddi boares daluid niitooamastusaid
geahc¢cCaledje buktit lagabui. Vai dalloosiid sahtii lonuhit ja vai daid halddasanvuoigatvuohta
seaillui, daid galggai vuos jalget.

Gottiin ja daid bivddus lei ain 1800-logu beallemuttus stuorra ekonomala$ mearkkaSupmi Anéra
assiide. Anara assiid mielas manimu$ japmincuggestaga goddebivdui attii boazosapmelaccaid
guodoheami viiddneapmi ja leavvan Andra mattaosiide. Suoma ja Norgga radjardddadallamiid
oktavuodas gévnnahedje, ahte Norgga boazosapmelacéat ledje ain eanet bahkken eana$ oassai
Anara kapeallasearvegottis, guovlluide, gos eai lean ovdal fitnan ja goddebivdu lea muosehuvvan.
Gottit oainnat maste boazosdpmelacaid boazoealuide. Goddebivddu suodjaleami véaras
Siehtadallit evttohedje guodohanrdjd mearredeami Andra Sami eatnamiidda. Dan raja mattabeallai
boazosapmelaccain ii livécii leamas vuoigatvuoda leavvat.

Uhca boazoealut eai gaibidan viiddis eatnamiid, muhto ollesnomadat valde 1800-logu 4lgogeahcen
geavahussii odda guodohanvuogi. Dat lei valdojuvvon vuosttasin atnui Nuorta-Finnmarkkus ja
leavvan maiddai Ohcejoga boazosdpmelaccaid gaskavuhtii. Vierrun lei Saddan, ahte bohccuid
gudde miessemanus guodoheaddji haga, ja dalle dat ozzo leat veaittalassii. Ealuid eai guodohan
geasseaigge muhto daid ¢ohkkejedje fas dalvet. Dés lei boadusin boazoealuid stuorrun. Vaikko dat
i1 dusse okto lean cilgehussan bohccuid jodanis laskamii, de duohtaassi leai, ahte goassige ovdal ii
Suoma, Ruota dahje Norgga Samieatnamiin leat oidnon boazomeriid dakkara$ lassaneapmi.
Virggala¢at Suoma guohtoneatnamiin livéce galgan guohtut 15000 norggabohcco, muhto
rehkegiid cadaheamis ledje gavnnahan, ahte dat ledje olles 50 000. Lunddolas lea, ahte
boazomeriid laskan bijai boazodoalliid ohcat odda guohtoneatnamiid. Seamma aigge bissovas
dalonassan Norgga Jieknameara rittus suogui ja dat dagai johtti boazodoalliid dili vattisin.



205

Manemustd dan digemuttus boazosapmelaccat Sadde luohpat guollebivddus. Dat duvddii
boazosapmelacéaid ain garraseabbot dusse beare boazoealdhusa guvlui.

Vuosttasin odda boazodoallovuogi oamastan nomadasapmelaccat riggo eanet go oktage dan radjai
boazodoalu historjjas. Norgga bealde 15 bearrasa ledje valdan iezaset atnui odda guodohanvuogi,
Suoma bealde guhtta. Dadi mielde, go boazoealut sturro, sierra sdmejoavkkuid gaskii Saddagohte
rilddut eallinsajis. Ovdal stuorraboazodollui sirddseami boazosdpmelaccat guodohedje linjja
Badarjavri—Anarjavri davabealde. Go boazoealut sturro, de dat bahkkeSgohte Anara mattaosiide,
mii vuojehii gotti eret.

Goddesalasmearit hedjonedje 1800-logu beallemuttus. Goddebivdu lei gitta 1800-logu beallemutto
radjai gannehahtti ealdhus, eandaliige Andra mattaguovllu olbmuide, nuppiid saniiguin daidda,
geat bivde gottiid Suolocielggi duoddariin. Ledje dal sivat goddesallasiid geahppaneapmai mat
beare, goddebivddu nohkama sahttda Anaris aiggi dafus bidjat 1800-logu beallemuttu sulaide.
Sulaid seamma 4iggiid maiddai anarlaccat dsaiduvvagohte oddadaluid assin, juogo iezaset dahje
stahta doaimma boadusin. Sami gihlegotti kruvnnasundi gavnnahii muitalusastis eanadoalus,
gavppi ja ealdhusaid dilis 1861-1865, ahte goddebivdu, mii ovdal lea leama$ hui bures
gannehahtti, lei manahan mearkkasumis ealahussan.

Eanageavaheami déafus proseassa doalvvui dasa, ahte ovdal goddebivdui adnojuvvon guovllut
manahedje dan mearkkasumi, mii daidda lei gullan jahkecudiid aigge. Almmatge &ssit ain bivde
duottarguovlluin ja bajidedje doppe jeahkéla ja maiddai guodohedje bohccuideaset, muhto sdhtta
dadjat, ahte magemusta 1800-logu loahpageazi rajes duottarsapmelacéat, geat oktan
bohccuineasetguin farrejedje eatnamiidda, vuodjeledje gottiid eret ovddas. Go goddebivdu nogai,
dan ealahussii geavahuvvon eatnamat dego bahce luomusin stuorraboazodoalu geavahussii.

Goddenaliid geahppaneapmi baggii anarlaccaid sirdit jahkodatealdhusajoduset deattu ain eanet
guollebivddu guvlui. D4t mearkkasii dan, ahte sihke Jieknameara guollebivdu ja ruovttuguovllu
johka- ja javreguollebivdu fidnejedje ain eanet juolgesaji. Eanahearra gavnnahii ain 1800-logu
beallemuttus, ahte go Muonaniskki, Eanodaga, Soadegili ja Gihttela assiid guolle¢azit ledje
suohkana buot assiid gaskka oktasacat, lei guollebivdu Anaris ja Ohcejogas juhkkojuvvon
bearasgacciid gaskka nu, ahte juohkehadéas ledje iezas guollec¢azit. Kruvnnas eai namut lean
guollebivdovuoigatvuodaid guovllu guolle¢aziide, muduid go Deanu luossabivddu oktavuodas.
Dallege gazaldagas ledje dahpahusat, mas privahta guollebuoddu lei gidden nu gohcoduvvon
gonagasafavlli.

Sami oddadssanplakahta mielde oddadssi oaccui bivdit guoli dusse ruovttudarbui. Go gazaldagas
lei Anara guollebivdosapmelacca vuoddudan oddadéllu, de dallooassendvddasemiide gulle valjis
guollecazit. Privahta guollecaziid lassin daluide geahcahedje d. sivnnejedje” giligottiin oktasas
guollecaziid. Dadi mielde, go oddaddluid mearri lassanii, Sadde maiddai badjalas
guollebivdovuoigatvuodat seamma ¢azaddagaide, earenoamdzit buoremus guollecdziide. Juos
gazaldagas lei viidasut gili oktavuhtii vuodduduvvon oddadallu, de halle maiddai
guollebivdovuoigatvuodain, mat ledje oktasacCat giligottis. Andris dékkarat ledje earret eara
Avvila ja Kyro giliolbmuin Avviljohka, Favlli giliolbmuin Févlejohka ja Bahc¢aveaji giliolbmuin
Béhcaveadji. Gudetge giligotti siste valdofavli gulai dabalaccat giligottiin oktasas guollecaziide.

Anarjavrris oktasa$ guollebivdovuoigatvuodaide gulai earret eard vuoggabivdu visot Anarjavrri
stuorra jarknain. Javrri birra assiin orui leamin vuoigatvuohta bivdit guoli olles javrri viidodagas,
vaikko privahta guollebivdodalu ja oddadalu halddaseaddjiin orrot leamaSan maiddai privahta
guollebivdoguovllut. Anara guollebivdosapmelac€ain, geain ii lean oddadallu, ledje seammalahkai
privahta guollecazit, ja sin vuoigatvuodaid goittotge ain 1800-logu beallemuttus baldalaste
oddadalolacca vuoigatvuodaiguin. Anara guollebivdosdpmelaccaid vuoddudan oddadaluid buohta
boares guollecaziid, mat ledje leamas juo doloza rajes mattarvanhemiid geavahusas, geah¢ahedje
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oddadaluid guollebivdovuoigatvuohtan. Guollebivdovuoigatvuodat manne arbin sohkabuolvvas
nubbdi, dat sirdasedje ndittosdiliid bokte sogaid gaskkkas, daid oste ja vuvde ja daid sahtte fidnet
ealdhatsoahpamusa bokte, vaikko gavppiid eai nannen virggalas gearregiin.

Oddadallogeahcalmasain bodii bures ovdan luossabivddu mearkkaSupmi Deatnogatti assiide.
Nugo Anaris maiddai Ohcejogas ledje sihke privahta ja oktasa$§ ¢azit. Oddadalolaccain lei davja
ruovttugatti buohta privahta buoddosadjevuoigatvuohta. Dasa lassin oddadaluin, mat ledje
balddalagaid seamma giligottis, ledje oktasac¢Cat geavahuvvon buoddosajit. Ledje buodut, main
oaccui bivdit gida rajes ¢akcii dahje main guollebivdodigi ii sierra mearustuvvon. Dasa lassin ledje
giddadulvve aigge anolas buoddosajit, mat coagodettiin bahce goikasii, ja ¢akcabuodut, main
bivde coahkasa aigge.

Vuovdaguoikka gili buohta deatnogatteolbmuin lei doloza rajes rastdbuoddunvuoigatvuohta.
Vuoigatvuohta buoddoossodahkii lei Vuovdaguoikka gili visot assiin, vuoigatvuohta sirdaSuvai
1860-logus maiddai Vuovdaguoikka gilldi vuodduduvvon oddadaluide. Dasa lassin dalut
fidnejedje ruovttugatti buohta buoddosadjevuoigatvuoda, mii lei juogo privahta dahje mangga
oddadalu oktasaS. Vuovdaguoikka giliolbmot juhke gaskaneaset maiddai geatnegasvuoda sihke
rahkadit ja doallat gaddebuodu. Rastdbuoddunvuoigatvuohta gomihuvvui mangelis 1800-logu
loahpageahcen.

Oddadaluide miedehedje gaddebuoddovuoigatvuodaid lassin muhtimin maiddéai vuoigatvuoda nu
gohc¢oduvvon golgadatbivdui dahjege golgadeapmai. Dakkara$ vuoigatvuohta lei oktasas olles gili
assiide. Dasa lassin oddadaluide miedehedje gudege dallui gullevas
javreguollebivdovuoigatvuodaid, mat davja ledje catnagasas dalu sajaddahkii. Muhtin
geahcalmasain lei sdhka maiddai ¢uovZzabuoduin ja soavvelbivdosajiin. Oddadéallogeahcalmasain ii
dan sadjai lean sahka goldinbivdovuoigatvuodain, iige das, ahte dat livéce lean dallui gullevaccat.

A

Norga ja Suopma valmmastallagohte 1860-logus riikkaidgaskasa$ guollebivdonjuolggadusa Deanu
varas. Suoma bealde njuolggadusa valmmastalai guollebivddu darkkisteaddji Anders Johan
Malmgren, guhte giddii fuopmaSumi stahta regalavuoigatvuhtii. Gazaldagas lei guollebivdoregalii
guoskeva$  teoriija, mainna dehdleamos jogaid luossabivddu cilgejedje  kruvnna
oktovuoigatvuohtan. Vuoigatvuoda leat mannd atnan kruvnna dievasla§ oamastussan ja daloniid
vuoigatvuoda luossabivdui dusse laigovuoigatvuohtan. Gazaldagas ii lean privahtavuoigatvuodalas
oamastus muhto almmosvuoigatvuodala$ geavaheapmi. Dan eai oaidnan mannat moge ruossalassii
dainna, ahte dalon oamastii guolle¢azi, mas lei gazaldat. Gazaldat lei kruvnna seamma
almmosvuoigatvuodalas badjeloamastusas, mainna raddedeaddjis lei valdi luohpadit 4ssameahttun
meahcceeatnamiid oddadssamii. Regalavuoigatvuoda fapmudusain kruvdna vearuhii daloniid
ealdhusaid doaimmaheamis daid vuoigadvuodaid ovddas, maid dat lei juolludan.

Deanu guollebivdonjuolggadusa valmmastallan ovdanii Suoma bealde viehka vérrugasat, dasgo
njuolggadusaid valmmastalle ovttasbarggus norgalaccaiguin. Ovdanboahtdn guovddaSgazaldagat
guske cakcaguollebivdui ja duhéasteami loahpaheapmai ja maiddai baikkalas sdpmelaccaid
suddjemii daid vahagiid vuosta, maid astodiggeguollebivdit bukte. Guollebivdodarkkisteaddji
Malmgren gévnnahii, ahte guollebivdovuoigatvuohta Deanus gulai gatti oamasteaddjai. Oidne
vealtameahttumin, ahte éssiid intreassaid ja Malmgrena evttohusa fidneSedje ovttalaganin ja na
garvvasedje ruossalasvuodaid. Malmgrena oaidnu gatti oamasteaddji guollebivdovuoigatvuodas
Deanus lea eara riikka ektui artet. Veld dat 4ssi, ahte eanahearra galggai ovttas baikkalas 4ssiiguin
fidnet 4igai buohkaid duhtadeaddji soahpamusa, soadai visot daid oainnuid vuosta, mat raddejedje
muduid Suomas. Malmgren wvujii njuolggadusaid garvvisteamis dievaslas buohtalasvuoda
prinsihpa nu Suomas go Norggasge guollebivdui vuoigadahtton olbmuid gaskkas. Deanu
guollebivdui guoski rafaidahttinasahus addojuvvui jagis 1873.
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Eanavearuhusa rahkadagas eai ddhpdhuvvan mearkkaSahtti nuppéstusat, go Suopma sirdasii
Ruossa oassin. Sami organisasuvnnaodastusa oktavuodas eisevalddiid oaidnu lei juo Cielgasit dat,
ahte dalolaccat méakse vearu eatnamis ja sipmelacCat iezaset ealahusdoaimmaid ovddas, nugo dan
a88i ovdanbuvttii Sami gihlegotti kruvnnasundi Slottsberg jagis 1853. Oddadalu vuoddudeami
oktavuodas hui fargga staddsmii geavat, ahte ohccai miedehedje dalus ortnegii bidjama varas 20
vearrofriddjajagi. Déan diggis 15 jagi son navddasSii dievasla§ vearrofriddjavuoda visot
olggosdaguin ja loahpaid vihtta jagi son mavssii beali sudnje mearreduvvon vearus. Aibbas
vuosttas daluid buohta vearrofriddjajagiid sahtte juolludit eanetge. Alo oddadalola$ ii geavahan
sutnje gulli vearrofriddjajagiid. Datge ii dahkan délus arbbilundosac¢ca. Dusse ovtta dalu buohta
Ohcejogas ohcci sierra bivdaga vuodul luhpe vearrofriddjajagiin. Sivva ii goittotge cielgga
galduin, ja datge dallu garttai loahpas eanagirjai kruvnnadallun.

Go veardida samevearrologahallamiid ja oddadaluid vuoddudeaddjiid gaskaneaset, de oalle
mangga dahpahusas nu Ohcejogas go Anarisge oddadalolacCat ledje sapmelazzan merkejuvvon
ovddes§ samevearu maksit. Go oddadéluid vuoddudeapmi lassénii sakka, de samevearu maksiid
mearri geahppanii garrasit. Anaris dat dahpahuvai 1850-logu aigge ja Ohcejogas 1860-logu
algogeahCen. Juos samevearroeatnamat livée lean darbbilundosacéat, de oddadalut, maid
sapmelaccat ledje vuoddudan iezaset sohkaeatnamiidda, livée galgan maiddai leat
arbbilundosac¢at. Haukiniemi ("Héavganjarga”) dadhpahus Guossamis 1730-logus ¢ujuha dasa, ahte
na livecii sahttan leat. Sdmieatnama dald duopmar Carl Sadelin oaivvildii, ahte go oddadallu lei
vuodduduvvon arbbilundosas samevearroeatnamii, dat maiddai lei arbbilundosaS. Loahpas
Haukiniemi dallu gérttai eanagirjai kruvnnadallun, ja dan oste arbin easka 1800-logus.

Andris ja Ohcejogas measta visot dalut geavahedje daidda miedehuvvon vearrofriddjajagiid. Dain
Sadde friddjajagiid manna kruvnnadalut, eai arbedalut. Dalu duohtaoamasteadd;ji lei na kruvdna,
dalolacca stadis halddaSanvuoigatvuodas fuolakeahttd. Anaris ja Ohcejogas ii gavdno oktage
spiehkastat dan njuolggadusas. Arbbiluonddu almma lonistanmévssu dalut fidnejedje jagi 1831
keaisarlas breava vuodul, muhto nugo juo lea boahtan albma, stdhtavaldi haliidii nd movttiidahttit
oddadalolaccaid visSalvuhtii eanadoalus. Duogébealde ii lean jurdda samevearroeatnamiid
arbbiluonddus, goittotge Sat 1830-logus.

Gazaldat das, atnego sapmelacCat ieza eatnamiiddiset arbbi- vai kruvnnalundosazzan, bahca
stahtavaldi eahpitkeahttd addii, muhto maiddai giedahalai, sapmelaccaid vuoigatvuodaid
eatnamiidda ja ¢aziide dego halddasanvuoigatvuohtan ja arbejuvvon geavahanvuoigatvuohtan.
Stahtavaldi lei nd luohpadan assiide halddaSanvuoigatvuoda eatnamiidda, mat algodlggus gulle
stahttii. Aibbas Cielggas maiddai lea, ahte sapmelaééat makse vearu 1800-logus eatnamiiddiset
geavahanvuoigatvuodas ja loahpa loahpas kruvdna lei visot eatnama oamasteaddji. Vuolledasis,
man sahttd gohcCodit maiddai baikkalaS dassin, sdpmelaccat ieza atne eatnamiid ja caziid ja
maiddéai daidda gulleva§ vuoigatvuodaid eahpitkeahttd arbin. Sin oaidninvuogis gazaldat lei
arbevirolas sohkaguovlluin, mat davja ledje leamas$ seamma soga halddus jahkecudiid. Sapmelas
oaidninvuogis gazaldat lei nd eanebus go dusSe halddaSeamis dahje geavaheamis. Dan oktavuodas
gullokeahttd. Dain ii njuolgga daddjojuvvo, ahte sapmelaccat livé€e oamastan iezaset eatnamiid.
Ruota riikka gearregiin sdpmelaccaid gaskasa$ eanagavppiid eai nannen 1700-logu beallemuttu
mannad Anaris dahje Ohcejogas ollege. Sdpmelaccain ledje iezaset goahtegearregat ja vierut juohkit
siidda siste earret eara guollecaziideaset.
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Vuovdehalddahusa bearraigeah¢u vuolde

Kruvdna lei arbevirolacat geahccalan fidnet &ssama 4avdin meahcceguovlluide. Kruvnna
almmolaSeatnamiid atne guhkéd luomos eanan, man oaccui fridjja valdit iezas haldui. 1700-logu
stuorrajuohkodsahusat adde mearrddusaid liigeeatnamiid earuheamis kruvdnii. Liigeeatnama
galggai gustojeadd;ji jurddaseami mielde luohpadit privahta oddadéaluid vuoddudeami véras ja dan
oktavuodas vuovddi juolludedje buorreddhtola¢cat daluid atnui. Vuvddiid arvvu badjaneami
manna liigeeatnama atnuivaldima géarzzediSgohte. D4l kruvnnaeatnamiid geavaheamis galggai
bearraigeah¢cat vuodedoalu ovdduid. Vuovdelagain 1855 ja earenoamazit 1886, muhto maiddai
jagi 1877 julggastusas oddadaluid ja kruvnnadoarppaid vuoddudeamis ja maiddai jagi 1892
asahusas, mii gomihii ovddit ldhkadsahusa, bodii ovdan vuoddojurdda, man mielde kruvnna-
eatnama luohpadeapmi privéhta eanagilvimii i1 0zzon hehttet stdhta vuovdedoalu. Gaskaboddasas
oddadaluid vuoddudeami suvve Soadegili, Gihttela, Eanodaga, Anara ja Ohcejoga searvegottiin.
Assanlagain oidnojedje ain &ielgaseabbot maiddai stuorrajuogu vuoddojurdagat, dasgo dal
merkejedje eatnamiidda, mat dallooasit bohte bealdun, niitun dahje vuovdedoalu atnui.

Stuorrajuohkodoaimmaid doamahedje, vai kruvnnavuvddiid fidnesSedje earuhit daluid eatnamiin.
Gihttelis ja Soadegilis kruvnnaeatnamiid gaskaboddasas earuheami fidnejedje lohppii jagis 1876.
AitosaS  stuorrajuogu  alggahedje  Gihttelis  jagis 1882  ja  Soadegilis  1889.
Knihttakontraktasuohkaniin kruvnna liigeeatnamiid gaskaboddasa§ merkema radjauraiguin
alggahedje jagis 1879 ja aitosa$ stuorrajuogu ja vearuhusa 1898. Anara ja Ohcejoga buohta
gazaldaga boktaledje 1880-logus, muhto go vuovdehalddahus, eanamihtideami allahadlddahus ja
maiddai kdmmardoaimmahusgotti kamrerakontuvra vuostalaste juogu, dat hilgojuvvui.

Anéra ja Ohcejoga vuvddiid valde meahciraddehusa bearrdigeahcu vuolldi oddajagimanu 18.
beaivve jagis 1866 addojuvvon keaisarlas breavain. Guovllu bidje gaskaboddasaccat vuovdedoalu
vuollasazzan, vaikko eatnamat ledje ain mihtitkeahttd. Vuovdedoalu garzZzededje Anara
dikSunguovllus  jagis 1869 ovtta vuovdehoavdda dahje vuovdedikSu ja  guovtti
vuovdebearraigeahcci bargun. Hui guhkd meahcirdddehusa vuoddudeami manna ledje dan géttus,
ahte davvi guovllut ledje vuovderaja bajabealde, ja doppe ii lean fidnemis mangelagan ekonomalas
avki. Go meahciraddehus lei vuodduduvvon, de 4&lggahedje beavttadlmahtton doaimmaid
kruvnnavuvddiid kartema vards. Easka 1890-logus ¢adahuvvon darkkit dutkamusaid cuovusin
fuopmasedje earenoamazit Anara stuorra vuovdevalljodagaid. Anara dikSunguovllu vuovdehoavda
Mauritz W. Waenerberg dagai jagis 1898 algaga gaskaboddasa$ stuorrajuogus Anaris. Sivvan lei
earret eara, ahte dan guovllu vuvddiin ii sahttan vuovdit muoraid eastaga haga, dannego kruvnna ja
privahta eanaoasit ledje juogekeahttd. Juo jagis 1900 oidne, ahte Anara dikSunguovllus, masa gulle
sihke Anar ja Ohcejohka, Sattasii Giema darkkistanbiire okta buoremusat buvttiheaddji
dikSunguovlluin. Liigeeatnama earuhandoaimmaid cadahedje Anaris jagiin 1902—-1906, man
manna stahta beasai friddja vuovdit muora timbbaroasusfitnodat Travaru Aktiebolaget i Finlandii
(ATIF). Buohtalas muorravuovdinvuoigatvuohta ii addojuvvon délolaccaide.

Meahciraddehus vuostalasttii alggu rajes liigeeatnamiid earuheami Ohcejogas. Eanamihtideami
allahdlddahus ovddastii bealistis dibbas nuppeldgan oainnu. Eanamihtidaneisevalddit oidne, ahte
stuorrajuohku livé¢ii vuovdedoalu beales mavssolas Ohcejogas, dannego assiin lei vuoigatvuohta
valdit suohkana vuvddiin iezaset miela mielde boaldinmuora ja maiddai unnit muorradvdnasa
ruovttudarbbuide. Dat 11 lasihan seastevaSvuoda muora geavaheamis. Vuovdeeisevalddit
bealisteaset oidne, ahte Ohcejoga beahcevuovddit eai gierddasivéce stuorrajuogus daluide boahtti
vuoigatvuoda vuovddi geavaheapmai. Cealkdmusastis meahciraddehussii guovlluvuovdediksu
gavnnahii, ahte stuorrajuogu Ohcejogas galggai manidit, dannego suodjevuovdeldhka lei ain
gaskandaga. Seammas gahtteSedje Ohcejoga vuvddiid ja vuovderaja oppalohkai. Coavddusin
vuvddiid suodjaleami vards liigegeavaheami vuostd guovlluvuovdedikSu evttohii cavgasut
vuovdedoallobearraigeah¢u, man birra juo mangii ledje dahkan evttohusaid. Vuovddi geavaheami

Ohcejoga suohkanis galggai bidjat njuolgga meahciraddehusa bearrdigeahcu vuollai.
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Ohcejoga gildii eai gaskaboddasa$ eanalaigemiid vuoddudan. Doppe joatkaSuvai stuorrajuogu
radjai dilli, mii vuodduduvai algodlggos senahta juovlamanu 18. beaivve jagis 1885 addin
mearradussii. Dan vuodul dalolacCain lei iezaset miela mielde vuoigatvuohta valdit
vuovdebuktagiid ruovttudarbui ja 4dvnnasmuoraid sierraldgan vuovdingalvvuid duddjomii.
Vuoigatvuodaid darkkistedje jagis 1891 addojuvvon mearradusaiguin ja viiddidedje jagis 1894
gullat daluid oamasteaddjiid lassin maiddai ieSradalaccaide dahjege daluhis olbmuide. Jagis 1914
addojuvvon sendhta mearradusain Ohcejoga gielddaolbmuin lei vuoigatvuohta valdit aibbas
darbbasla§ muoraid maiddai Anara gieldda bealde stahta vuvddiin, mat ledje Skiehécan- ja
Anarjoga gattiin. Vuoigatvuoda viiddidedje jagis 1916 guoskat maiddai dvnnasmuoraide, maid
darbbasedje ruovttuduodjeindustrias olggosvuovdima varas.

Dadi mielde go meahciraddehus bearraigeahcCagodii assiid eanageavaheami, de daid sajadat, geat
eai lean dallovuogadaga siste, hedjonii. Ain 1850- ja 1860-loguin eisevalddit vela viehka darkket
valde vuhtii sapmelaccaid boares eanageavaheami ja iezaset mearradusain figge gavdnat covdosa,
mii duhtadivccii visot oassebealiid. Go eanageavaheami bearrdigeahc¢Cu beaktiluvai — muorra- ja
jeagelvaldima garzzedisSgohte — de daid sapmelacCaid sajadat hedjonii, geat ledje huksen
assanviesuideaset guovlluide, maid kruvdna atnigodii bearrdigeahCuin iezas opmodahkan.
Vuovdehalddahus geahccalii  juohkeldhkai doallat déarkkes logu kruvnna eatnamiin 4ssi
sapmelaccain, ja juos vejolas, juo ceggejuvvon dssanviesuid nuppdstuhttit kruvnnadoarpan. 1800-
logu loahpageahcen Andrii farren sameveahkadaga haliidedje maiddai fidnehit dssat bissovaccat.
Oassi boazosdpmelacCain vuoddudii oddadalu dahje osttii dakkara alcces, oassi oaccui lobi
kruvnnadoarppa vuoddudeapmai. Anéris buohkat sdmevearu maksi sapmelaccat ledje jahkecuodi
molsaSupmai joavddadettiin dsaiduvvan juogo déallovuogéddaga sisa dahje kruvnnalaigodéalolazzan.

Geavadis maiddai oddadaluid vuoddudeapmi vattasmii 1800-logu loahpageah¢ai boadedettiin.
Vuovdeeisevalddit galge oainnat jagi 1892 &4ssanlaga vuodul addit cealkdmusSaset oddadaluid
vuoddudeamis. Ohcejoga gieldda siste oddadaluid vuoddudeapmi nogai geavatlacéat ollasit 1900-
logu algui joavddadettiin. Maiddai suodjevuovdekomitea gavnnahii jagis 1910 smiehttamusSastis,
ahte measta visot gilvimii veahage heivvola$ eatnamat ledje davvi suohkaniin valdon atnui — dat
darkkuhii nu Anéra, Ohcejoga go Eanodagage.

Cielggas lea, ahte meahciraddehusa intreassat $adde Anaris ja Ohcejogas hui sierralaganin. Go
Anaris meahciraddehus ozai liigeeatnamiid gaskaboddasa§ earuheami, de aggan lei vejolas
ekonomala$ avki, man stahta fidnesii vuvddiin. Dan sadjai Ohcejogas bohciidahtti fapmun ledje
vuovdedikSungazaldagat ja maiddai vuvddiid suodjaleapmi.

Earenoamazit Anaris kruvnnadoarpadssan juvssai mearkkaSahtti mihttogoriid. Doarppaid
vuoddudeami Guovvumus$an asodagaid mearri 3attai measta guovttigearddsazzan. Algomuttus
kruvnnadoarppat ledje guollebivdo- ja boazosdpmelaccaid ovddes asodagat, mat fidnejedje
kruvnnaeatnamis virggala$ sajadaga. Vuoddudeaddjiid gaskavuodas ledje maiddai suopmelaccat,
geat ledje farreSgoahtan Anarii 1800-logu loahpageahcen. Andris vuosttas doarpa d. laigodallu
vuodduduvvui jagis 1892 ja Ohcejogas 1894. Meahcirdddehusas ledje vattisvuodat
kruvnnadoarppaid bearrdigeahcus, das, ledjego dat vearuhuvvon vai bahcan vearuhaga. Ain eanet
vattisvuodaid earenoamazit Ohcejogas mielddisbuvttii dat, ahte privahta, kruvnnadorpariid ja
kruvnna eatnamat ledje seahkalagaid ja vuovdevirgeolbmdin ledje vattisvuodat dulkot boares
geahCalmasaid, maid baikenamat ledje samegielagat. Kruvnnadoarppaid loahpahedje Ohcejogas
valjis, dasgo daid geavahedje geassedssansadjin dahje niittuid lasiheaddjin arbedaluide, ja dalle
doarppat bahce davja huksekeahtta.

Kruvnnadoarppaid vuoddudansujaid sahttd juohkit siskkaldas ja olgguldas sivaide. Olgguldas
sudjan sdhttd atnit stahtavalddi ¢adahan assanpolitihka, mas ledje vaikkuheamin manggalagan
assit. Vuolggasadjin lei jagi 1892 é4sahus oddadaluid ja kruvnnadoarppaid vuoddudeamis. Dalle
geavadis loahpahedje aiddonas oddadaluid vuoddudeami, muhto goittotge nu, ahte gaskaboddasas
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oddadaluid suvve Sami searvegottiin. Anarii Sadde jagi 1892 mannd dusSe 35 gaskaboddasa$
oddadalu, muhto 1800-logu loahpageahcai boadedettiin, Anara dilis ii lean Sat vejolas vuoddudit
eallinnavccalaS ja doarvai stuorra gilvindaluid lassdnan olmmosSalbmogii. Stahtavaldi ovttas
meahcirdddehusain stivrii dssanravnjji kruvnnadoarppaid guvlui. Seamma 4igge meahciraddehus
davgii vuovdegeavaheami bearraigeah¢u. Alge hallat kruvnnaparkkaid vuoddudeamis ja vuvddiid
suodjaleamis.

Siskkaldas sivat vulge olmmoslassaneami ¢uovvumussan ie$ servodagas. Anarservodat elii stuorra
doajahataiggi ealdhusaid nuppastuvvama ja dakko bokte eallineavttuid cavgama dihte. Sieiva
anara§ servodat fidnesgodii olmmoSveaga eara guovlluin Suomas ja boazosapmelacCaid
farrenlihkadus nuppastuhtii guovllu iezas sdmeservodaga hierarkia. Boazosdmit bohte dego
sdmeservodaga bajimu$ geardin oktan stuorra jabalaSvuodain ja ealdhusain, mii gaibidii viiddis
guovlluid.

gaskkas lei stuoris. Eisevalddit eai atnan Ohcejoga daluid eallingelbbolazzan, nu ahte hilgadeapmi
Sattai mangasa vuorbin. Ohcejoga gielddas oddadaluid vuoddudeapmi nogat geavatlaccat measta
ollasit 1900-lohkui boadedettiin. Measta visot eanagilvimii veahage mavssola$ eatnamat ledje
eisevalddiid mielas valdon juo atnui. S4htta juoba dadjat, ahte olbmuin Ohcejogas ledje hui unna
vejolasvuodat vuoddudit iezaset dalu, mas cuvvo valjis boares daluid juogadeamit arbejuoguin.

Suoma ja Norgga 1852 radjagidden loahpahii bohccuid guodoheami raja rastd. Suoma sendhta
mearredii, ahte Norgga badjesamiid bohccuin galggai duogustit logatoasi, juos sii bohtet Suoma
Sami guohtoneatnamiidda. Guovllu leansmanniid mearrededje guktii dalvvis matkkostit iezaset
guovlluid ¢ada ja bearrdigeahccat rastdjohtimiid. Daid deaivvademiin de lei gitta leansmannis,
man ollu son ¢4jehii addejumi rajarasttildemiide. Norggas radjagiddema ¢uovvumusat boazodollui
ledje vahatlac€at, earenoamazit Guovdageainnu boazosapmelaccat Satte vattisvuodaid sisa. Norgga
bealde r4ja boazodoallu unnuige sakka ja earenoamazit Karasjoga boazomearit njidje jodanit.
Sadde riiddut guohtoneatnamiin, mii bealistis lasihii boazosuolademiid. Raja gidden
mielddisbuvttii nuppdastusaid maiddai Ohcejoga ja Nuorta-Finnmarkku guovllus. Dannego
Ohcejoga boazodoallit eai Sat sahttdn mannat raja rasta, de sii ovddidedje jagis 1880 savaldaga,
ahte oaccCosSedje vuoigatvuoda guodohit bohccuideaset Anara searvegotti davveosiin. Lohpi
miedehuvvui, dasgo Ohcejoga boazosapmelaccat farreSgohte sierra guovlluide Anaris.

Boazosapmelaccaid sajadaga geahccaledje Cilget 1880-logus, go dalle figgamusSsan lei digaifidnet
riikkaidgaskasa§ soahpamusa boazonomadaid sajadagas Suomas, Ruotas ja Norggas. Cielggadusas
bodii ovdan, ahte norgalaccat eai lean farren Supmii. Sivvan ledje véttisvuodat orrut Suoma
riikkkavulozin d. albmotlahttun, eaige farremiidda moge movttiidahttan. Suomas balle maiddai
Norgga roasus, mas liigeguodoheami dihte bohccot japme nealgdi. Miellagiddevazzan 4ssi
giedahallama dagai dat, ahte Suomas baikkalaS virgeolbmaid gaskavuodas lei gavdnamis
guovttelagan oaidnu boazosapmelacaid sajadagas. Andra leansmanni oaidnu leai, ahte
radjagidden lei leamaS mavssola§ boazodoalu ovdaneapmdi. FuopmaSumi gohccdha Sami
gihlegotti kruvnnasunddi Charles Emile Ahngera miedas ja 4addeva$ jurddaSeapmi
boazosapmelacCaide cuohcan headis earenoamézit Norgga bealde. Son lei avzzuhan maiddai
Ohcejoga leansmanni geahccat dili suorpmaid ¢ada ja luoitit norgalac¢caid Supmii.

Virgeolbmaide alccesetge lei baikkohagaid arvadallamiid duohken, man ollu boazosapmelaccat
loahpa loahpas farrejedje Supmii. Juo duon digge virgeolbmadin lei Cielga oaidnu das, ahte
boazosapmelaccaid earretlagan eallinvuohki gdibida sierranjuolggadusaid. Raddii goittotge Cielga
sierramielalasvuoahta das, leaigo Jieknameara riddui beassan vealtameahttun vai ii. Boazomeriid
lassaneapmi Andaris dahpdhuvai seamma digge go stuorra ealuid oamasteaddji boazosapmelaccat,
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geat ledje eana$§ eret Ohcejogas, farrejedje Andra valljugas jeageleatnamiidda. Go ain jagis 1880
boazomearri lei vuollai 10 000, de dat lei vihttanuppelogi jagi manna juo badjel 35 000. Ohcejogas
boazodoallu lei geavatlaccat ollasit sapmelacCaid halddus. Anarisge jagis 1900 boazodoalliin ledje
sapmelaccat 92,5 %.

Vaikko badjesdpmelaccain eai lean sohkaeatnamat Anaris, de farren Anarii ddhpahuvai viehka
alkit. Boazosapmelaccéat farrejedje duottarguvlui, gos ovdal lei bargojuvvon eana$ goddebivdduin.
Eatnamat, maid sii valde ieZaset geavahussii, ledje ovddezis leamas siidda oktasa§ eatnamat. Go
goddebivdu lei nohkan, de guovllut ledje bahcan measta geavatkeahttd ja eandaliige Anara
lulleosiin jeageleatnamat ledje earenoamas buorit. Suohkancoahkkimiin boazosdpmelaccaid gilde
boahtimis menddo lahka &ssanviesuid, muhto gearregiin riidoassit orrot leamin vuordemeahttun
unnan.

Keaisarlas sendhta miedehii Suoma visot boazoeaiggadiidda vuoigatvuoda sierra mavssu haga
guodohit bohccuideaset kruvnna mehciin. Vuoigatvuohta miedehuvvui vuosttas geardde jagis
1888 ja dat lei famus jagi 1897 radjai. Earret suohkaniidda guoskeva$ sierra soahpamusaid,
bohccuid guodoheapmi ii lean dan radjai muddejuvvon mangeldhkai. Sendhta suovai seamma
oktavuodas maiddéai lahppomuoraid njeaidima heahtefuoddarin bohccuide. Spiehkastahkan
boazodoalloguovllus ledje Giemajavrri, Guollejavrri ja Guossdma suohkan, maid assiide ledje
miedehuvvon  jagis 1891  vuoigatvuodat lahppomuoraid  valdimii. Lahppomuoraid
njeaidinvuoigatvuohta vuodduduvai jagi 1879 &sahussii, man vuodul knihtakontraktasuohkaniid
assit ledje wvuoigadahtton geavahit boazoguohtuma earuhuvvon kruvnnaeatnamiin. Sendhta
kammardoaimmahusgoddi jotkkii guodohanvuoigatvuoda jagis 1898 jagi 1902 loahpa radjai.
Boazodoalloguovlu jukkojuvvui guovtti oassdi. Davvi oassai gulle Sami gihlegotti guovlu ja
Guollejavrri suohkan. Eaktun biddjui, ahte guodohan- ja muorracuohppanvuoigatvuohta stdhta
eatnamiin gulasii duSSe daidda boazodoalliide, geat barge boazodoaluin geografalaccat
raddjejuvvon guovllus dahjege geavadis ledje searvan balgosiidda d. boazodoalloorohagaide.
Seamma gildii gullevas balgosiid oktii¢anasin lei nu goh¢oduvvon boazodoalloovttastupmi, masa
balgosiid boazoeaiggadat galge gullat lahttun.

Radjagiddema manna boazodoallu vasihii odda doajahaga balgguslagddusa olis. Balgguslagadusa
malle valdojuvvui dalonboazodoalus. Odda vuogadaga olis boazosapmelacCaid geatnegahtte
guodohit dihto balgosa siste. Dan CuovvumusSan boares boazosapmela$ kultuvra, masa ledje
gullan guhkes johtimat, nogai. D4l manimus$ge nomadadalas eallinvuogi oamastan boazodoallit
baggejuvvojedje asaiduvvat ovtta sadjai geaografalaccat raddjejuvvon guvlui. Ain davjjibut
boazosdpmela§ 4ssagodii  bissovacéat ovtta sajis, vuoddudii juogo oddaddlu dahje
kruvnnameahccelaigodalu. Oppalohkai ovdamearkka dihte meahcirdddehusas lei oalle miedas
oaidnu boazodollui Anéra ja Ohcejoga guovlluin. Boazodoalu atne Sémis aidna ekonomalaccat
gannehahtti ealdhussan.

Buohkanassii laga bustdvva ja ollaSuhttin eai oro Samis alo boahtan oktii. Lagaid asahedje
dabalaccat guoskat olles Sapmai, vaikko davja geavat ¢4jehii, ahte lagaid doibmiibidjan ii lean
vejolaS. Oktan dékkar ovdamearkan lei jagi 1749 Samiplakahta mearradus das, ahte oddadaluid
galggai vearrofriddjajagiid mannad mihtidit ja bidjat loahpalac€at vearu vuollai. Dan eai geavadis
ollasuhttan, dasgo harvvet assojuvvon guovllus, gos gaskkat ledje guhkit, eanamihttariin ii lean
vejolaSvuohta juohke have sierra fitnat mihtideamin loahpalaccat daluid eanaosiid. Guberndhtor
gavnnahiige, ahte ekonomala$ resurssat eai disa gavdnon opplohkdige doarvai. Nubbi buorre
ovdamerka lei Séamiplakdhta mearradus oddadalola¢éaid meahccebivddu raddjemis vida
beanagullama duohkai ddlus. Kruvnnasunddi mielde lahkaceahki lei veadjemeahttun
bearraigeah¢cat. Eisevaldegeavadis dahpahuvai davja, ahte lahka é4sahuvvui, das addojedje
mearrddusat baikkalas virgeolbmadide, geat de iske ollaSuhttit addojuvvon mearradusaid. Déavja
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geavai nu, ahte baikkala§ virgeolbmat jerre iezaset ovdaolbmuin radi laga ollaSuhttimis.
Gubernahtor dievasmahtii mearradusaid breavaiguin, maiguin geahccaledje baikkalaccat Coavdit
bohciidan ruossalasvuodaid.

Sapmelaccaid kollektiivvalas sdmevearu maksin boahtegodii geainnus geahcai. Jahkecuodi
molsaSumi mannd vuovde-, guollebivdo- ja duottarsapmelazzan merkejuvvon samevearu maksit
eai Anaris Sat lean. Sis Sadde juogo délolaccat dahje kruvnnadorparat. Déalolaccat jotke samevearu
maksima iezaset mantalla mielde. Ohcejogas, gos maiddai délolaccat ledje goasii buohkat
sapmelaccat, eai dahkan vearuhusla$ erohusa eara sameveahkadaga ektui. Ohcejogas dalolaccat,
guollebivdo- ja boazosapmelacCat makse kollektiivvalas samevearu dan heaittiheami dahjege jagi
1924 radjai.

Kruvnna liigeeatnamiid gaskaboddasa$ earuheapmi Anaris bijai maiddai Ohcejoga assiid ohcat
stuorrajuogu. Lohpi dasa ii miedehuvvon, ja vuovdegeavaheami bearrdigeh¢Ce ain sendhta addin
breavaid vuodul, ganske baikkohagaid menddoge garrasit. 1900-logu algojagiide lei mihtilmas
eandaliige Ohcejogas vuovddi geavaheami garzzedeapmi luonddugdhttema namas. Gaskandaga
suodjevuovdelahka garzzedii Cielgasit visot doaimma guovllus. Oddadaluid ii geavadis Sat sahttan
vuoddudit ja 4ssama stivrejedje kruvnnadoarppaid guvlui. Dalanaga liigeeatnamiid earuheami
manna stahta vuovdigodii muorraddvvira Andris, ja vuosttas stuorrajuohkodoaimmaid alggahedje
doppe jagis 1911. Vuovdespekuleren gaskkalduhtii juoguid, mat ledje jodus. Anara, Eanodaga ja
Ohcejoga spesialadilit fidnejedje stahtavalddi alggahit doaimmaid sierraldga &saheami varés.
Lahka stuorrajuogus ja vearuhusas addojuvvui jagis 1925. Aiddonas stuorrajuohkodoaimmaid
alggahedje 1930-logus, muhto nubbi mailmmesoahti gaskkalduhtii daid. Kruvnnadoarppain
vuoddudedje iehcanas daluid 1930-logus. Eana$ oasi juohkodoaimmain ¢adahedje 1950- ja 1960-
logus. Davvi-Sapmi — Eanodat, Anar, Ohcejohka — lei riikkka mangimus ¢iehka, gos stuorrajuogu ja
stahta ja privahta eatnamiid loahpala§ earuheami dolvo lohppii.
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DURDNOSA JA GIEMA OVDDES SAMIEATNAMIIDDA GULLAN GUOVLLUID
EANAN-JA CAHCEVUOIGATVUODAIN

DUTKAMUSA OKTIIGEASSU

Juha Joona
JDL,VD, dutki

1. Dutkamusa vuolggasajiin ja raddjemiin

Dutkamus guoska guovlluide, mat 1600- ja 1700-logus gulle Durdnosa ja Giema Sadmieatnamiidda
ja mat dan digge gullet Supmii. Sdmieatnama earuhii Davvibadaluovtta riddosuohkaniin ng.
sameradji, mii nannejuvvui maiddai dala Suoma sisa ollan, jagiin 1751-1754 doaimmahuvvon
radjegeavvamis. Samieatnamat ledje juohkd&Suvvan siiddaid eatnamiidda. Durdnosa-Sapmai
gullan Eanodagas ledje Rounala, Suovditvari ja Bealdojavrri siida ja dala Ohcejogas Deanu ja
Ohcejoga siida. Giema-Sapmai gulle Gihttela, Soadegili, Soabbada, Anara, Giemasiidda,
Guollejavrri, Giiggajavrri ja Masealggi siida. Giema-Sami siiddat ledje dala Gihttela, Anara,
Soadegili, Savukoski, Pelkosenniemi, Salla, Posio ja Guossama gielddas.

Aiggalattat dutkamu$  vuolgad johtui  1500-logu loahpageahden. Gearretbeavdegirjjit leat
guorahallon jagi 1639 rajes dahjege dan réjes, go duopmara jodihan jeavddala$ gearregiid leat
doallagoahtan Séamieatnamis. Gearretbeavdegirjjit leat mannon c¢ada jahkai 1808 dahjege
autonomiija aigodaga algui, earret Giema-Sami golmma lulimus siidda dahjege Guollejavrri,
Giiggajavrri ja Guossama guovllu gearregiid. Daid siiddaid gearregat leat guorahallon jahkai
1776, goas daid guovlluid sirde Oulu letnii, man dalle vuoddudedje Viesttarbadaeatnama leanas.

Dutkamus juohkasuvva aiggélaccat njealji sierra lohkui (b. 1550-1673, 1674-1694, 1695-1748 ja
1749-1808). Sierra loguide juohkin vuodduduvvé eanan- ja ¢dhcevuoigatvuodaid harrai dehala$
lahkadsaheami addimii. Juohke logu buohta leat mannan cada eanangeavaheapmai vaikkuhan
lahkadsaheami sisdoalu, riektegeavada ja vearuhusa. DutkamuSa deaddocuokkis lea goitge
riektegeavadis ja dan analyseremis. Dan vuolggasaji duohken lea earret dan, ahte riektegeavada
sahttd atnit dan dahpahusas guovdilis vuoigatvuodagaldun, maiddai dat, ahte riektenorpmat, mat
sierra aigodagain leat stivren sapmelacCaid eananvuoigatvuodaid, bohtet sihkkarepmosit ovdan
namalassii riektegeavada bakte. Dasgo sapmelaccaid assan guovllut eai lean dalonguovllut, muhto
earranedje eanangeavaheami beales manggaladdje dain guovlluin, buot dahpahusain ii leat vejolas
dadjat vissasit, aiddo maid seaddhusaid atne gustot maiddai sdpmelaccaid halddasan guovlluide.
Nubbi eahpesihkkarisvuoda faktor laktasii guhkes aigegaskii. DusSe riektegeavada bakte lei
vejola§ fidnet sihkkarvuoda das, maid mearrddusaid leat atndn sierra aigodagain gustova$
vuoigatvuohtan.

Materiala cadamanadettiin vuolggasadjin lea leamas valdit vuhtii visot riekteddhpahusaid, mat
laktésit eanan- ja ¢dhceguovlluid geavaheapmai. Oassi ddhpdhusain ii laktas vealttakeahtta daidda
assiide, mat dutkamusain ovdal leat loktejuvvon guoskat sapmelacCaid eananvuoigatvuodaide.
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Ulbmilin lea leama$§ fidnet oppalasgova eanan- ja ¢ahceguovlluid geavaheapmai laktaseadd;i
vuoigatvuohtagazaldagain das fuolakeahtta, leago visot ovdan boahtan &sSiin njulges oktavuohta

vvvvvv

Eanan- ja cahceguovlluid geavaheapmai guoskeva$ riektegeavat lea juhkkojuvvon osiide
sierralagas eanangeavahangazaldagaid vuodul. Sierra lea suokkardallon sdmesiiddaid gaskasas
rajiidd vuoigatvuodalas mearkkaSupmi, sapmelaccaid gaskavuoda riektegeavvamat, mat laktasit
eanan- ja ¢ahceguovlluid geavaheapmai, suopmelas oddaassiid assan samesiiddaid eatnamiidda,
sapmelaccaid ja oddadssiid riiddut, mat njaddasit eanannavddaseapmai, oddaassiid gaskavuoda
riektegeavvamat ja dasa lassin sdmerdji luldbealde assi suopmelas dédloniid bivdondvddaseapmi
samesiiddaid eatnamiin.

2. Eanan- ja ¢ahceguovlluid geavaheamis ja guovlluide ¢uohcci vuoigatvuodain

Riektegeavadis boahté Cielggasin, ahte sdmesiiddaid gaskasas rajit ledje olles dutkamusSaigodagas
eanangeavaheami dehdla§ radjelinjd. Vuoigatvuohta geavahit siidda siste eanan- ja
¢ahceviidodagaid lei valdonjuolgguslacCat dusse siiddas orru sapmelacCain. Nuppi siidii gullevas
sapmelacain ii lean vuoigatvuohta geavahit siidda eatnamiid. Dutkamussii leat valdon mielde
maiddai diedut dain siiddaid gaskasa$ radjebaikkiin, mat bohtet dutkamusas ovdan. Siiddaid siste
eanan- ja Cahceviidodagat juohkdsedje bearraSiid (ovttaskas olbmuid/sogaid) halddasan
arbeeatnamiidda, maid gohcodisgohte 1600-logu loahpas namahusain ‘vearroeanan’ (skatteland).

Sapmelaccaid eanangeavaheapmai guoski vuoigatvuodalas vuodu buohta lea ¢ujuhuvvon sihke
siviilavuoigatvuodala$ ja vearromdksimii laktaseaddji riektevuodustusaide. Sapmelaccaid maksin
vearu eanan- ja cahcevuoigatvuodala§ mearkkasumis leat dutkamuSain ovdal ovdanbukton
sierralaga$ oainnut. Nuppe dafus lea oaivvilduvvon, ahte gazaldagas lei persovdnavearru, nuppe
dafus dat lea adnojuvvon eananvearrun. Lea oaivvilduvvon, ahte dan gazaldagas lea guovdilis
vuoigatvuodala§ mearkkaSupmi: jos sdpmelacCaid maksin vearu galggaSii ipmirdit
persovdnavearrun dahje soames ieza akkain maksojuvvon vearrun, vearumaksimis ii sdhtalii dan
oaivila mielde leat erenoamas mearkkasSupmi eanan- ja ¢dhceguovlluide ¢uohcci vuoigatvuodaide.
Jos 4881 livécii dan  sadjai nuppegeziid, vearumaksima sahtalii atnit erenoamas
vuoigatvuodavuodustussan, mii it leat Catnagasas privahtavuoigatvuodalas
vuoigatvuodavuodustussii dahje mii doarju dan. Dutkamusa boadus lea, ahte ovttaskas sapmelacca
maksin vearu sturrodat lea molsaSuddan sierra sivaid dihte, muhto riektegeavadis leat ipmirdan,
ahte sdpmelaccat makset vearu vearroeatnamii gullevas eanan- ja ¢ahceviidodagaid ovddas ain
1700-logu beallemuddui boadedettiin. Dutkamus$materidlas, mii lea leamas anus, ii goitge gavdnon
duodastus dasa, ahte sapmelacCaid geavahan eatnamat livéce arvvostallon dahje ahte maksojuvvon
vearu sturrodat livéCii mearreduvvon sierra vearuhusas seammalddje go déaloniid geavahan
dalloosiid buohta. Sapmelaccaid eatnamiid katalogii bidjama buohta berre goitge guoddit
varrejumi, mii guoska jagi 1602 vearroodastussii. Sapmelaccaid maksin vearu sturrodahkii leat fas
mangga dahpahusas vaikkuhan persovdnii gulleva$S &sSit, muhto oalle cielgasit maiddai su
geavahanguovllu viidodat ja buorrevuohta eara sapmelaccaid geavahanguovlluid ektui.

Ain 1600-logu beallemuttus sihke halddahuseisevalddit (eananhearrat) ja duopmostuolut vulge
das, ahte riddosuohkaniid suopmelas déaloniid bahkken samesiiddaid eatnamiidda lei laga vuosta.
Sapmelaccaid vuoigatvuodaid buohta cujuhuvvui nuppe dafus Johan IIl:da Suovditvare
sapmelaccaide jagis 1584 ja Karl IX:da jagis 1602 Giema-Sami sapmelaccaide addin breavaide,
nuppe dafus dasa, ahte sapmelacCain oaivvildedje leat dondoloza rjes vuoigatvuoda guovlluide,
maid sii geavahedje. Diggegeavadis Cielga goitge, ahte sapmelacCain eai oaidndn leat ollasit
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oktovuoigatvuoda samesiidda guovllu geavaheapmai. Durdnos- ja Giemaeanu vuolleosiin 4ssi
suopmelas daloniin lei jo gaskaaiggi rajes arbejuvvon géaiddosnavddaseapmi dihto javrriin, mat
ledje sdmerdji duohken. Rievttis dan guollebivdovuoigatvuoda, man oaivvildedje gullat eatnogatti
daluide, akkastalle earret eard dondoloza rajes geavahemiin ja dasa lassin dainna, ahte dan
guollebivddus mékse kruvdnii sierra vearu.

Samesiidda siste eananviidodagaid buohta vulge das, ahte sdipmelac€as, guhte lea leama$ eatnama
halddaSeaddjin, lei oktovuoigatvuohta vearroeatnamii gullan eanan- ja cahceguovlluid
geavaheapmai. Jos nubbi sapmelas geavahii nubbai gulli vearroeatnama, dan oaivvildedje leat laga
vuosta ja rangggastahtti dahku. Duomuin ¢ujuhedje Kristoffera eananldga huksengeavlli 20 ja 25
loguide. Dieid namalas lahkacuoggaid vuodul ranggastedje dakkéar olbmuid, geat ledje bivdan
nuppi meahcis dahje nubbai gullan guolle¢azis. Maiddai nuppi olbmo eatnamii sajaiduvvan lei
gildojuvvon. Dakkér riidduin, mat guske lagamustd halddaseami rihkkumiidda, cujuhedje
mapggain riektegeavvamiin maiddai Gonagasgeavlli 28 lohkui.

Ain 1600-logu algogeahcen halddahuseisevalddiid ja duopmostuoluid doaladupmi sapmelaccaid
vuoigatvuodaid harrai lei ovttalagas. Giema ja Durdnosa riddosuohkaniin dssan suopmelas
déloniin eai oaidnan leat vuoigatvuoda headustit sapmelaccaide, geat orro samesiiddaid eatnamiin.
Boadedettiin 1670-lohkui Ruota kruvnna figgamusat riikka davviosiin ledje deaivan manggalagas
vattisvuodaid. Stada intreassaid oaivvildedje gaibidit, ahte maidddi Sdmieatnama eatnamiidda
farreSedje suopmelas ja ruottela$ oddadssit. Dat i1 goitge live€ii vejolas, jos oidnojuvvosii, ahte
sapmelaccain lea oktovuoigatvuohta daid guovlluid geavaheapmai, maid sii halddasit. Nuppeladje
go ovddit mearrddusainis, Viesttarbada leana eananhearrd Johan Graan oaivvildii muituicallagis,
man son lei garvvistan plakdhta valmmastallama oktavuodas, ahte sdpmelaccain ii leat lagalas
vuoigatvuohta geavahanguovlluidasaset, muhto ahte dat leat valdan guovlluid ieSvalddalaccat
héaldoseaset.

Vaikko suopmelas oddadssiin leige jagi 1673 oddadssanplakahta vuodul vuoigatvuohta farret
bissovaccat samerdji davabealldi, duopmostuoluid jurddaseapmi sépmelaccaid vuoigatvuodain
seaillui goitge vuolggasajiid beales seammalagazin go maid dat lei dange radjai.
Oddaéssanplakahta eai dulkon nu, ahte eatnamiidda livcCii sahttan farret friddja, muhto &sSi
galggai giedahallot gihlegotterievttis (GR) ja eanas ddhpdhusain asaiduvvan sdmesiidda sisa dahje
sdpmelaccaid vearroeatnamii gaibidii sdmesiidda dahje dan sapmelacfa miehtama, guhte lei
vearroeatnama héalddaseaddji, dahje goappage miehtama. Mangga dahpahusas assis soabaduvvui.
Oasis dahpahusain oddadssanlohpai guoski ohcamu$ hilgojuvvui, muhto muhtin dahpahusas

maiddai dohkkehuvvui fuolakeahttd sdpmelaccaid vuostecealkdmusas.

Oddaassanlobiin, maid GR attii oddadssiide, miedehedje vuoigatvuoda oddadssamii dahjege
eananbargui ja Sibitdollui dainna eavttuin, ahte sdpmelacCaide i1 ozzon dagahit vahaga ja
hehttehusa sin eatnamiin ja ealdhusaide. Maiddai eara riektegeavadis sapmelaccaid
eanangeavaheapmi oacCui ain riektesuoji. Manggain mearradusain Cielga goitge, ahte rievtti
mearrddusaid eai dattetge geavadis cuvvon, muhto suopmelaccat bahkkejedje maiddai guovlluide,
mat ledje leama$ dusSefal sdpmelacCaid geavahusas, ja bargagohte bivdoealdhusaiguin. Dat
doalvvui Giema-Sami gaska- ja lulleosiin eallan vuovdesdpmelacCaid sajadaga jodéanis
hedjoneapmai 1700-logu beallemuddui boadedettiin.

Maiddai sapmelaccat vuoddudiSgohte oddadaluid. Guovddassivvan orrot leamas sameealahusaid
ealdhusvuodu beahttin ja dat, ahte du$Se oddaddlu halddaseaddjis oaivvildedje leat
oktovuoigatvuoda geahcalmasas ’sivnnejuvvon” guovlluide. Riektegeavadis vulge maiddai das,
ahte oddadalu vuoddudeapmi ii vaikkuhan daidda vuoigatvuodaide, maid oddadalu &ssan
sdpmelaccas oaivvildedje leat vuoigatvuodaide, mat ledje algoalggus adnojuvvon dussSefal



216

sapmeladeaid oktovuoigatvuohtan. A&Si lovttai ovdan dehaleamos fuodduid dahjege madjigiid ja
gottiid bivddu oktavuodas. Samesogat olbmos lei vuoigatvuohta oassalastit daid ealdhusaiguin
bargamii fuolakeahttd das, 4saigo son oddadalus ja leigo son maiddai suopmela$ oddaassiid
marisboahtti.

Riektegeavadis cCielga, ahte goitge jo 1660-logu rajes sapmelaccas lei vuoigatvuohta luohpadit
nubbdi jogo ollisla§ sdmevearroeatnama dahje sdmevearroeatnamii gullan ovttaskas eananosiid,
nuvtgo meahccebivdui geavahuvvon guovlluid, guollejavrriid ja luondduniittuid. Sus lei maiddai
vejolas§vuohta luohpadit vearroeatnama ealdhatsoahpamusain dahje mearredit das testamenttain.
Guovlluid lea sahttin maiddai sohkalonistit. Riekti miedehii maiddai lagacuorvagiid ja
ovdanbuktin dieduid, main lea seamma sisdoallu. Dat ii leat dulkomis mudui go nu, ahte riekti ii
atnan sapmelaccaid geavahan eanan- ja ¢dhceviidodagaid kruvnnaeatnamin muhto vearulundosas
eatnamin dahjege juos dala doahpagiiguin buktd albma, de sdpmelacCain oaivvildedje leat
oamastanvuoigatvuoda guovlluide, maid sii geavahedje. Dakko bakte orru, ahte gazaldat lea
leama§ namalassii eanan- ja ¢dhceguovlluin, maid vuovdesapmelaccat leat geavahan.

Gazaldat sapmelaccaid eananvuoigatvuoda vuoigatvuodalas sisdoalus boahtd goitge erenomas
arvvostallama vuolldi riektegeavvamis, mii alggii Giema-Sami lulimus samesiidda dahjege
Masealggi gearregiin jagis 1737. Riektegeavvamis lei gazaldat das, leigo 438i vuolggaheaddjiin
vuoigatvuohta lonistit sohkii Haukiniemi-nammasas oddadalu, mii lei vuodduduvvon
samevearroeatnamii. Diggegeavvama loahppabohtosa ektui guovddaSgazaldahkan Sattai dat,

......

vvvvvvvvvv

Siehtai ovdal loahpala§ ¢ovdosa dahkama bivdit lagacilgema Svea hoavvarievttis Stockholmmas.
Hoavvariekti bivddii 4ssis cealkdmusa Kédmmarkollegios.

Riektegeavvama loahppabohtosa leat iskan Ccilget jo 1920-logu rajes. Ovddit dutkamiin lea
navdojuvvon, ahte 488i eai leat haliidan cCoavdit bajit eisevalddiin, dannego eatnama
kruvnnalundosa§vuodas eai bastin Gajehit duoda$tusa. AS§is goitge addui mearradus
Kammarkollegios skdbmaménus jagi 1742 loahpas dahkkon mearrddusain, vaikko 4ssi lei
jahkkimis jodus dan mannpage. Mearrddusa mielde samevearroeanan ja dasa vuodduduvvon
oddadallu  leat kruvnnalundosaS ecatnamat. Guovddasvuodustus lei  dat, ahte
sdmevearroeatnamiidda ii leat miedehuvvon vearuluondu.

Go jagi 1744 Giema-Sami gearregiin giedahalle giddehusaid ja lagacuorvagiid, diggi gavnnahii,
ahte dakkarat eai leat, dannego visot eanan lea kruvnnaeanan. Déin ja marit gearregiin giedahallon
vuoigatvuohtadahpahusain cielgd maiddai, ahte déas ovddosguvlui riekti oinnii eatnama
kruvnnaeatnamin, vaikko geavat orru leamasan alggos muhtumassii eahpestadis.

Haukiniemi sohkalonistandiggegeavvama leat dan radjai atndn oktan guovddasduodastussan
sdpmelaccaid geavahan eanan- ja ¢ahceguovlluid vearulundosasvuoda beales. Ie§ alddis namalassii
Haukiniemi diggegeavvamis orru goitge cuvvon dat, ahte maidddi duopmostuoluid dulkon
nuppastuvai asSis ja sadmevearroecatnamiid ja daidda vuodduduvvon oddadaluid oidne dal
kruvnnalundosazzan. Dat, ahte 43§i lea Covdojuvvon Kammarkollegios, darkkuha maiddai dan,
ahte guovlluid oaidnin kruvnnaeatnamin ii leat vuodduduvvan dasa, ahte ovdal vearulundosazzan
adnojuvvon guovlluid leat “atnigoahtan” kruvnnalundosazzan — nuvtgo muhtin oktavuodain lea
ovdanbuktojuvvon — muhto assi lea ¢ovdojuvvon eisevalddis, man doaibmavaldai eatnanlundui

rwwe
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Goitge dat, ahte 4ssi lea covdojuvvon Kammarkollegio mearradusain, darkkuha maiddai dan, ahte
ipmardus guovlluid vearu-/kruvnnalundosaSvuodas vuodduduvva eisevalddi dulkomii, mii guoska
vuoigatvuoda sisdollui. Jos 43Sis livécii mearreduvvon ldhkadsahemiin, gaZaldat livecii
c¢oavdasuvvan. Dannego dulkon lea Kémmarkollegio mearradusa “veagas”, a$8i sahtta boahtit
oddasit vuoigatvuodalas guorahallama vuollai. Kaémmarkollegio mearrddusa vuodustusaid séhtta
atnit maiddai oalle problemahtalazzan. Mearradus lea rassi cuiggodeami vuostd namalassii danne,
go dald oaidnu privdhta oamastusvuoigatvuoda Saddamis ja leahkimis sdpmelaccaid geavahan
eatnamiidda vuolga earalaga$ vuolggasajiin (g¢. magnelis). Sierra ferte goit gdvnnahit, ahte dange

vejolas§vuoda, ahte 4sSis live€ii addojuvvon gonagaslas mearradus, ii sahte gokcat ollasit eret.
Dakkar mearradus ii goitge leat boahtan ovdan dutkamus$materidlas.

Stuorimus oasis Giema Sdmieatnamis ovttaskas vearroeatnamat manahit 1700-logu beallemuddui
boadedettiin vuoigatvuodalas mearkkasumiset guovlun, main ovttaskas sdpmelaccain oidne leat
eardid eretgok¢i vuoigatvuoda guovllu avkkastallamii. Daid guovllu eamivuovdesdpmelaccaid,
geat ledje  bargagoahtdin  eanandoaluin,  buohtastahtte = suopmela§  oddadssiiguin.
Samevearroeatnamiid halddaseapmai vuodduduvvon vuoigatvuodat bahce eret riektegevadis. Jagis
1763 olbmot, geain measta buohkat ledje Giema-Sami eamivuovdesipmelacCat ja sin
mapisboahttit, sirdojedje eanangirjjis oddadssiid logahallamii, earret Anara sdmesiiddas &ssan
olbmuid ja soames eara olbmuid, geat gulle eara saimesiiddaide.

Jo ovddit duktamusain lea oaivvilduvvon, ahte ovttaskas samevearrocatnamiid mearkkaSumi
jévkan Eanodagas laktasii oarjjabeale Sdmieatnamiin algan ollesnomadismma viidaneapmai.
Goase oalat boazodollui guorrasan boazonomadat johte ealuideasetguin giddat Norgii Jiecknameara
riddui ja cakcat ruovttotluotta dald Suoma bealldi. Jo 1600-logus algan ealdhusnuppastus
mielddisbuvttii dan, ahte guovlojuogu sdmevearroecatnamiidda, mat ledje privahta halddaseamis,
eai sahttdn dahje eai haliidan doallat Sat famus. Ain 1730-1740-loguin juohku privahta
sdmevearroeatnamiidda lei famus, muhto jahkecuodi lohppii boadedettiin dat guovlojuohku lei jo
eanas oasis manahan geavada mearkkaSumis.

Dan sadjai Eanodaga nuortaosiid sdpmelaccat, geain ledje unnén bohccot ja geat fidnejedje eanas
aigaiboaduset meahcce- ja guollebivddus, leat eanangeavahusa ektui veardideamis lagamusta
Giema-Sami vuovdesapmelacCaide. Dain guovlluin sdmevearroeatnamiid duodalas mearkkasumi
javkan orru laktasan ovddemustd suopmela$ oddadssiid boahtimii eatnamiidda. Deanu ja Ohcejoga
sdmesiiddat earranit eard guovllus das, ahte Ruota valddi digge daid siiddaid gearregiin eai olusge
giedahallan 4sSiid, mat livéée guoskan sdmevearroecatnamiid héalddaSeapmai ja geavaheapmai
guoskevas gazaldagaide seammaladje go eard samesiiddaid gearregiin. Diggegeavvama 4s88in ledje
gazaldagat, mat guske earenoamazit Deanu guollebivdui.

Giema-Sami guovlluin erenomazit oddaassan haddjii boares eanangeavahanvuogadaga. Maiddai
1700-logu beallemuttus addojuvvon lahkaasaheapmi doarjjui dan ovdaneami. Jagis 1749
addojuvvon Samieatnama reglemeantta mielde oddadalu sahtii vuoddudit maiddai dakkar
guovlluide, mat ledje dussefal meahcce- ja guollebivddu ja boazodoalu geavahusas. Sdmesiiddaid
ja samevearroeatnamiid sadjai bohte oddadalut ja oddadaloniidda gulli vuoigatvuodat. Eara
guovllut ledje kruvnna eatnamat, maid geavaheamis cuvvo juohkemeahttun eatnamii guoski
lahkacuoggaid.
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3. Dutkamusa oktiigeassinloguin ja muhtin oaivilbohtosiin

Dutkamusas olis guorahalloje maiddai Gaska- ja Davvi-Sami guovlluin 1800-logu loahpageahcen
ja 1900-logu alggus c¢adahuvvon stuorrajuoguid assegirjjit. Ulbmilin lei cielggadit, livécego
Samieatnama historjjalas eananvuoigatvuodat loktan ovdan ddid doaimmahusain. Dan ektui go
ahte sdpmelacCaid eanan- ja ¢adhcevuoigatvuodat eai Saddan giedahallot dain doaimmahusain.
Stahta eananoamastusvuoigatvuoda eai iskan Siitit baikkala§ olbmuid beales, ja stuorrajuogut
doaimmahuvvojedje sierra guovlluide guoski stuorrajuohkolahkaasaheami vuodul.

Aitosa$ dutkamusSaigodagas valdodeaddu lei riekteddhpahusaid refereremis. Dan muttus dahkkon
oaivilbohtosat leat dlgomuddosaccat ja laktasit dieduide, maid fidne ovttaskas riektedahpahusain.
DutkamuSa aitosa§ oktiigeassinlohku juohkaSuvva guovtti oassdi. Vuostta§ oasis vihkkedallo
gazaldat sapmelacCaid vejola§ oamastusvuoigatvuodas ja manit oasis gazaldat eanan- ja
¢ahceguovlluide cuohcci eard vuoigatvuodain go oamastusvuoigatvuodas. Dan oktavuodas
adnojuvvui maiddai darbbasSlazzan suokkardit oppalaccat daid arvostallamiid, mat dain
gazaldagain leat ovdanbukton Ruotas. Dat adnojuvvui déarbbaslazzan dan duogaza dihte, ahte
histrojjalas Sdmieana lei diggistis sihke halddahuslacc¢at ja vuoigatvuodalaccat manggaladje oktilas
guovlu. Dat guovlu gulld dan 4igge sihke Suoma ja Ruota riikka sisa. Buohtastahttimii Ruotain
ledje buorit sujat maiddai dan geazil, ahte ovdal jagi 1809 gazaldat lei guovllus, gos ollasuhtte
seamma lahkaasaheami, ja dan manpage Ruota lahka rdhkadii vuoigatvuohtaortnega vuodu
maiddai Suomas.

Oamastusvuoigatvuhtii guoski oasis dutkamuSas ovdanboahtan assit arvvostallojit daid oainnuid
ektui, mat sdpmelaccaid vuoigatvuodain leat ovdanbuktojuvvon ovddit dutkamusain ja 1900-logu
riektegeavadis. Stdda privahta eananoamastusvuoigatvuoda buohta ¢ujuhuvvo dabalaccat ruottelas
riektehistorrihkar Ake Holmbicka 1920-logu alggus almmuhuvvon dutkamussii, mii guoska
sdmevearroeatnamiidda. Dan dutkamuSas Holmbick oaivvilda, ahte sapmelaccaid vuoigatvuoda
vearroeatnamiidda ii berre atnit oamastusvuoigatvuohtan muhto muhtinlagas arbejuvvon
halddasanvuoigatvuohtan. DutkamuSas ovdanboahtdn diedut arvvostallojit daid vuodustusaid
harrai, maid Holmbéck lea ovdanbuktan.

Seamma oktavuodas guorahallojit maiddai dat vuolggasajit ja loahppaoaivilat, mat bohtet ovdan
Ruota alimus rievtti (HD) jagis 1981 addin duomus, mii guoska ng. vearroduottardiggegeavvamii.
Dan riektegeavvamis lei gazaldat buoret vuoigatvuodas eatnamiidda, mat leat dala Ruota bealde, ja
dat 11 néd laktads njuolgga aitosas dutkamusSguvlui. HD mearradusa oppalas ¢adamannan oidnui
goitge darbbaslazzan, vai eanangeavahanvuoigatvuodaide guoskeva$ problematihkas livEcii
vejola$ fidnet viidasut ollesgova. Vearroduottarriektegeavvan lea mearkkaSahtti erenoamazit dan
sivas, ahte gazaldagas lea ovdamearrddus earret eara dan ektui, leago vejola$ oaidnit, ahte
sépmelaccain livecii leamas oamastusvuoigatvuohta guovlluide, maid sii leat geavahan, muhto mat
dald oainnu mielde leat stddaeatnamat. HD mielde dan olis lea mearredeaddji dat, makkar
duodastusa guovllu geavaheamis ja halddaseamis bastd ¢ajehit. Dan olis kritihkala§ digedoajahat
lea HD mielde 1600-logu beallemuddu ja 4igi dan manna. Ruota alimus riekti vuolga na das, ahte
privahta oamastusvuoigatvuohta lea vejolas, ja dat gazaldat i1 leat fidnen covdosa Gustav Vasa
jagis 1542 addin breavain dahje jagi 1683 vuovdeldahkadsahusain, nugo ovdal lea oaivvilduvvon.
Gazaldat lei né riektegeavvamis, mii ii ¢uohcan dald Supmii gulli eatnamiidda. Rievttis bukte
ovdan goitge maiddai dakkar materidla, mii guoskkai Ruota Samietnamii gullan earage

eatnamiidda go riidduvulo$ guvlui. Dan materialii cujuhemiin HD gavnnaha, ahte erenoamazit
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Samieatnama davveosiin, Durdnosa ja Giema Samieatnamiin, sapmelaccaid vuoigatvuohta lea
buohtastahtton vearrodalona vuoigatvuodain.

Nuvtgo ovddabealde gavnnahuvvui, vuollerivttiid doaladupmi sdpmelaccaid vuoigatvuoda harrai
rievda 1740-logu beallemuttus. Sdpmelaccaid geavahan guovlluid eai atnan Sat vearulundosazzan
dahjege dald vuoigatvuodalas giellageavaheami mielde lagamusta guovlun, maidda c¢uohca
privahta oamastusvuoigatvuohta, daid atne baicca kruvnnaeatnamin. Vaikko sapmelacCain oidne
dan mannage mangga dahpahusas leat erenomas vuoigatvuoda iezaset geavahan guovlluide,
riektegeavadis ii goitge boade Cielggasin dan vuoigatvuoda darkkit sisdoallu, iige oba dat, movt
dan vuoigatvuoda galggalii vuoigatvuodalaccat karaktiseret.

Suomas dan gazaldaga eai leat jurge dutkan. Dan sadjai Ruotas 4sSi lea cielggaduvvon
lahkavalmmastallamis, riektegevadis ja juridihkala$§ dutkamusas muhtumassii jo 1800-logu loahpa
rajes. Dald oainnu mielde vuoigatvuoda vuoduStussan lea dondoloza rijes geavaheapmi ja
gazaldagas lea privahtavuoigatvuodalas vuoigatvuohta, man konkrehtala$ sisdoallu mearuStuvva
ovddemusta boazoealahusldhkadsaheami vuodul. Dét eanan- ja cahceguovlluide cuohcci
vuoigatvuohta gulld opmodatsuoji sisa seammaladje go oamastusvuoigatvuohtage. Aitosas
boazodoalu lassin ddn vuoigatvuhtii oaivvildit gullat maiddai vuoigatvuoda hukset visttiid ja
cegget rahkadagaid sierra mearreduvvon darkkuhusaide, vuoigatvuoda meahcce- ja guollebivdui,
vuoigatvuoda valdit muorradvdnasiid stdda eatnamiin dihto eavttuiguin, vuoigatvuoda Cievrra- ja
sdddovaldimii, suoinni radjamii ja maiddai eara ealliid go bohccuid guodoheapmai. Dén assi sahtta
ipmirdit — muhtin varrejumiiguin - maidddi nu, ahte Ruota boazoealdhuslahkadsaheamis lea
gazaldat sapmelacCain arbejuvvon eanangeavahanvuoigatvuoda muhtinlagas “kodifieremis”.
Gustojeaddji ldhkaasaheami mielde dan vuoigatvuoda subjeaktan oidnet dakkar olbmo, guhte
sohkaduogaza bealis lea sdpmelaS ja gean adjain ja ahkuin unnimustd ovttas lea boazodoallu
leamas fasta ealdhussan. Erenomadzit dat, ahte vuoigatvuoda oaivvildit vuolgit Suoma ja Ruota
oktasa$ lahkadsaheamis — ja gazaldat ii leat nd dakkar vuoigatvuodas, mii live€ii algan mannelis —
ferte darkkuhit dan, ahte ddkkar eananoamastanvuoigatvuoda garzzideaddji vuoigatvuohta ¢uohca
maiddai eanan- ja Cahceguovlluide, mat leat dan aigge Suoma bealde, vaikko vuoigatvuoda
sisdoalus ii leat asahuvvon darkkebut.

Oktiigeassinoasi mannd dutkamusas guorahallojit oppalacat dat eavttut, maid séhttd oaidnit
sépmelaccaid boares eanan- ja ¢ahcevuoigatvuodaid vuoigatvuodaoamasteaddjiid mearusteaddjin
dala aiggis. Sierra suokkardallo gazaldat, maid eavttuiguin samediggeldga sdpmelaSmerostallama
sahttd oaidnit galvovuoigatvuodalas vuodus vuolgi dahje eard vuoigatvuodaid subjevttaid
earuheaddjin. Dat adnojuvvui vealtameahttumin jo dange geazil, ahte ii sahte leat vuoddu hupmat
sierraldgas vuoigatvuodain, jos seammas ii leas Cielggas, geat leat dat olbmot, geaidda gullevazzan
vuoigatvuodaid sahtta oaidnit. Nuppi oaidninvuogis gazaldat lea das, mat leat dat kriterat, maid
vuodul soames dihto olbmuide gullevazzan sahtta atnit dakkar erenoamas vuoigatvuodaid, maid
eai oainne leat nuppi olbmos.

DutkamusSa bohtosat ja oaivilbohtosat veardiduvvojit oaneha¢fat maiddai daidda arvalusaide, maid
ollasuhttimiin leat oaidnan vejolazzan ratifieret ng. ILO-konvenSuvnna. Dan konvensSuvnna
ulbmilin lea earret eard dovddastit eamidlbmogiidda oamastan- ja halddasanvuoigatvuoda daidda
guovlluide, maid sii arbevirolaccat asset. Ovdanbukton halddahusmallet arvvostallojit nuppe dafus
daid déalad Suoma guvlui guoskevas historjjalas dieduid ektui, main séhtta oaidnit mearkkaSumi, go
merostalla  ILO-konvensuvnnas darkkuhuvvon vuoigatvuodaid subjeavttaid, nuppe dafus
dutkamusas ovdanboahtan dieduid ektui, mat gusket sisriikkala$ ldhkaasaheami vuodul vuolgi
vuoigatvuodaide eanan- ja Cdhceguovlluide ja daid geavaheapmai. Dakko bakte boadusin lea
loahppaoaivil, ahte ovdandollon 4&rvalusaid sahttd atnit vuoduStusaid buohta oalle
problemdhtalazzan. Dat guoskd sihke ILO-konvensuvnna satnehdpmai, dan ulbmiliidda,
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evttohuvvon guvlui, vuoigatvuoda sisdollui ja subjeavttaide ja dasa lassin oktavuhtii
galvovuoigatvuodaide, mat mearustuvvet sisriikkalas ldhkadsaheami vuodul.

Loahpas giedahallo oanchacc¢at gazaldat, maidda guovlluide sapmelacCain arbejuvvon erenoamas
eanangeavahanvuoigatvuohta sahttd cuohcit. GaZzaldat giedahallo nuppe dafus dan oaidninvuogis,
masa ie$ dan vuoigatvuoda atne iezaset aiggis vuodduduvvan, muhto maiddai dan dafus, mii lei
suopmelaccaid ja sapmelaccaid &ssanguovlluid 1600- ja 1700-loguin earuhan sémerdji
mearkkaSupmi dan olis. Dan digge dat gazaldat lea leama$ ovdan sihke Suomas ja Ruotas dan
oktavuodas, makkar guovlluide cuohca boazodoallovuoigatvuohta, mii i1 leat cadnon
eananoamastusvuoigatvuhtii. Ruotas dan vuoigatvuoda viidodat ja sisdoallu mearustuvva
muhtumassii ovddabealde namuhuvvon 1750-logus gevvojuvvon samerdji vuodul, muhtin oasis
jagi 1734 laga daid kriteraid mielde, mat gusket doloza rijes geavaheami eksistensii d.
c¢uozzovaSvuhtii. Suomas dat guovlu mearreduvvui vuosttas dahjege jagi 1932 boazodoallolaga
asaheami oktavuodas.
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