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Valtiomiehen
puhetta

Oikeusministeri Tuija Braxin viisaat kommentit (LK 9.10.) Yla-Lapin
maanomistuskysymyksista osoittavat suurta viisautta, ja ne siirtdvat hanet
valtiomiessarjaan. Tahan lisdisin vielda sen, ettd kun saamelaiskulttuurilain
varjolla on lahdetty ajamaan muita tavoitteita, on tilanne kaantynyt
saamelaisten ajamia tavoitteita vastaan.

Saamelaiskulttuuria ei todellakaan pelasteta siten, ettd ulkomailta Suomeen
osin laittomasti muuttaneiden porolappalaisten siirtolaisten jalkelaiset saisivat
paattaa siita, miten lappalaisille ja muille kuin saamelaisille kuuluvia laillisia
maa-ja vesioikeuksia kaytetaan.

Olen ehdottomasti Braxin kanssa samaa mielta siita, ettd mikali saamelaiset
katsovat, ettd heilla on oikeus korvauksiin, heidan on nostettava kanne
valtiota vastaan. Tahan lisaisin viela, etta ketdan ei voi rangaista tai pakottaa
maksamaan toisten tekemista vaaryyksista.

Saamelaiskargjat on tahan mennessa esittanyt kestamattomia kasityksia
kollektiivisista yhteisOllisestd omistusoikeudesta ja oikeudesta maaritella
muiden oikeuksia. Kuten kaikki viimeisimmat selvitykset osoittavat, tallaisten
valtuuksien antamiseen saamelaiskarajille ei I16ydy mitaan perustetta.

Kuten Oulun ja Lapuin yliopistojen selvitykset osoittavat, Suomeen
muuttaneiden porolappalaisten siirtolaisten jalkelaisten oikeudet eivat ole
millaan lailla uhattuja. Heidan maanomistuksensa ja elinkeino-oikeutensa ovat
jatkuvasti Suomessa lisdantyneet, painvastoin kuin Norjassa tai Ruotsissa.

Ja viela: ILO:n yleissopimuksen tarkoituksena on suojella vanhaan tapaan
elavia syntyperaisia, ei saamelaisia, jotka elavat korkeatasoisesti kuten
muutkin paikalliset asukkaat. Joten ILO-sopimuksen nojalla on turha vaatia
suojelua sellaiselle elamanmuodolle, jota ei enaa ole. Myodskaan ILO-
sopimuksen nojalla porosaamelaisille ei voida palauttaa sellaisia oikeuksia,
joita valtio heilta ei ole koskaan pois ottanutkaan.
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